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1. GIRIS

4054 sayil1 Rekabetin Korunmas1 Hakkinda Kanun’un (4054 sayili Kanun) 5 inci maddesi ile
Rekabet Kuruluna, belirli kosullar1 tagiyan anlasma tiirlerine grup olarak muafiyet taninmasini
saglayan ve s6z konusu kosullar1 belirleyen tebligler ¢cikarma yetkisi verilmis bulunmaktadir.
Motorlu tasitlar sektoriindeki dagitim aglari, bir kategori olarak tanimlanabilecek benzer
kisitlamalar1 igeren yeniden satis anlagsmalariyla Orgiitlenmektedir. Motorlu tasitlar
sektoriindeki dagitim anlagsmalari rekabet hukuku kurallarinin uygulanmasi bakimindan gerek

Avrupa Birligi’nde gerekse lilkemizde diger sektorlerden farkli bir konuma oturmaktadir.

Bu kapsamda, Rekabet Kurulu tarafindan s6z konusu dagitim anlasmalari igin diger
sektorlerden farkli muafiyet kurallar1 getirilmis olup bu yonde hazirlanan ilk grup muafiyeti
tebligi olma 6zelligini tagiyan 1998/3 sayili Motorlu Tasitlar Dagitim ve Servis Anlagmalarina
Iliskin Grup Muafiyeti Tebligi (1998/3 sayili Teblig), 01/04/1998 tarihli Resmi Gazete’de
yayimlanarak yiriirliige girmistir. S6z konusu Teblig’in bes yili asan uygulamasindan elde
edilen deneyimler gercevesinde, 1998/3 sayili Teblig’in bazi diizenlemelerinin rekabet¢i bir
piyasa hedefine ulasmakta yetersiz kaldigi, bir kismimin ise uygulama agisindan sakincalar
dogurdugu sonucuna ulasilmistir. Bu tespitler 1s1ginda, 12/11/2005 tarihli ve 25991 sayili
Resmi Gazete’de yayimlanan ve 01/01/2006 tarihinde yiirtirliige giren 2005/4 sayili Motorlu
Tasitlar Sektoriindeki Dikey Anlagmalar ve Uyumlu Eylemlere iliskin Grup Muafiyeti Tebligi
(2005/4 sayil1 Teblig), 1998/3 sayil1 Teblig’in yerini almistir.

2005/4 sayili Teblig’in uygulanmasi esnasinda karsilagilan sorunlar, anilan Teblig’in pazar
iizerindeki etkilerini arastirma ihtiyacint dogurmus, bu ¢ercevede motorlu tasitlar sektoriiniin
rekabet¢i yapisini ortaya koymayr ve sektoriin yillar i¢indeki gelisimini degerlendirmeyi
amaclayan bir sektOr arastirmasi yiiriitilmiistiir. Bu kapsamda hazirlanan “Motorlu Tasitlar
Sektdr Arastirmast Raporu™  ayni zamanda 2005/4 sayili Teblig’in getirdigi her bir
diizenlemenin amacladig1 sonuca ulagsmadaki basarisin1 da ortaya koymayr hedeflemistir.
Sektor arastirmasinin bulgulart temel olarak, yeni motorlu tagitlarin dagitimi pazarinin oldukga

rekabetci bir gorlinlim sergiledigi ve Teblig sonrast donemde pazarin daha rekabet¢i hale
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geldigi; bununla birlikte bakim ve onarim hizmetlerinin sunumu ve yedek parca dagitimi
faaliyetleri bakimindan 2005/4 sayili Teblig oncesi donemde var olan rekabetci sorunlarin ve
endiselerin siirdiigli seklindedir. Bu temel bulgular, 2017/3 sayili Motorlu Tasitlar Sektoriindeki
Dikey Anlasmalara Iliskin Grup Muafiyeti Tebligi’nin (2017/3 sayili Teblig) hazirlanmasi
asamasinda incelenmis ve Teblig’in temel kabulleri ve hedefleri bakimindan yol gosterici

olmustur.

Her ne kadar 2005/4 sayili Teblig’in getirdigi sistematik 2017/3 sayili Teblig ile temelde
korunmus olsa da, 6zellikle muafiyetin genel kosullar1 bakimindan 2017/3 sayili Teblig’in
getirmis oldugu bazi farkliliklar bulunmaktadir. 2005/4 sayili Teblig’in uygulanmasi ile elde
edilen deneyimler devir serbestisi ile feshin gerekgeli olmasina iliskin diizenlemelerin esasen
taraflarin arasindaki s6zlesme iligskisine miidahale niteligi tagidigini; ayrica tek basina rekabet
ihlali olusturmadigini ve bu nedenle bu hiikiimlere iliskin gerekliliklerin saglanmadigi
durumlarda 4054 sayili Kanun ¢ergevesinde etkin miidahalede bulunulamadigin1 géstermistir.
Bu ¢ercevede, devir serbestisine ve feshin gerekgeli olmasina iliskin diizenlemelerle hedeflenen
amagclara 6098 say1l1 Tiirk Bor¢lar Kanunu’nun, 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu’nun ve ilgili
diger mevzuatin hiikiimleriyle de ulasilabilecegi g6z Oniinde bulundurularak yapilan yeni
diizenlemede bu kosullara yer verilmemistir. Ayrica, anlagmadan kaynaklanan uyusmazliklarin,
taraflarin mahkemeye basvuru hakkina halel getirmeksizin bagimsiz bir uzmana ya da hakeme
gotiirme hakkinin taninmasina iligkin hitkmiin 6100 sayilt Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun
413. maddesinde yer alan diizenleme ile gelistigi dikkate alinarak yapilan yeni diizenlemede,
anlagmalarin grup muafiyetinden yararlanabilmeleri i¢in bu kosul 6ngdriilmemistir. Bununla
birlikte sozlesmelerin fesih siirelerine yonelik hiikiimlerin marka i¢i rekabetin tesisi bakimindan

onem tasidig1 anlasildigindan mevcut hali ile korunmasi gerektigi sonucuna ulagilmistir.

Motorlu tagitlarin dagitimi pazar1 bakimindan yapilan incelemeler, anilan pazarin artan bir talep
yapist ile kars1 karsiya oldugunu, satis adetlerinin yi1ldan yila dalgalanarak dinamik bir gdriiniim
¢izdigini, yogunlasma oranlarinin genel olarak rekabetci seviye olarak kabul edilen esiklerde
oldugunu ve olumlu bir performans sergiledigini, 2005/4 sayil1 Teblig sonras1 donemde binek
ara¢ fiyatlarinda reel bir artigin yasanmadigini gostermis olup bu pazarda kat1 diizenlemeleri
gerektiren bir pazar basarisizliginin olmadig1 sonucuna ulasilmistir. Bu nedenle, 2017/3 sayili
Teblig’de yeni motorlu tasitlarin dagitimi bakimindan saglayicilarin daha esnek bir dagitim ag1
kurmalarina imkan verecek diizenlemelere yer verilmistir. Bu kapsamda, bu faaliyetlere yonelik
olarak cok markalilik ve ek satis noktasi agilmasi hiikiimleri bakimindan degisiklige gidilmis

ve ¢ok markali dagitim yapisinin ve ek satis yerleri agma serbestisinin kisitlanmasinin yeni
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motorlu tagitlarin dagitimini konu alan bir dikey anlagsmada yer almasinin, Teblig ile taninan

muafiyetten faydalanmay1 engellemedigi hiikiim altina alinmistir.

Motorlu tasitlarin yedek pargalarinin dagitimini ve bu tasitlara yonelik bakim ve onarim
hizmetlerinin sunulmasini kapsayan satis sonrasi faaliyetler bakimindan ise satis pazarinin
tersine halen rekabet diizenini bozma potansiyeli tasiyan sorunlarin bulundugu ve pazardaki
rekabetin tesisi i¢in birtakim diizenlemelere ihtiya¢ oldugu sonucuna ulasilmistir. Bakim ve
onarim hizmetleri pazarinda kar marjlarinin %15-35 araliginda seyrettigi, yetkili servislerin
halen 6zellikle ii¢ yasin altindaki araglar bakimindan pazarin en 6nemli oyuncusu oldugu, 6zel
servislerin yetkili dagiticilar ve yetkili servisler karsisinda gii¢lii bir alternatif olmakta
zorlandiklar1 goriilmiistiir. Bu nedenle 2017/3 sayili Teblig’de sektorde yetkili dagiticilar ile
yetkili servisler lizerinde kalite ve fiyat baskisi yaratarak rekabeti giiclendirecek olan 6zel
servislerin pazarda alternatif oyuncu olmasini kolaylastiracak hiikiimlere yer verilmis ve 2005/4
sayil1 Teblig’in bu amaca hizmet eden hiikiimleri korunmugstur. Satis sonras1 hizmetlerin
sunulmas1 bakimindan ek tesis yerleri agilmasina yonelik olarak getirilen kisitlamalar ve ¢ok

markaliliga yonelik hiikiimler de satis faaliyetlerinden farkli olarak diizenlenmistir.

Ayrica, 2005/4 sayili Teblig’in bakim ve onarim hizmetleri bakimindan getirdigi ilgili iirlin
pazarinin tespitine ve pazar paymin hesaplanmasina yonelik sistemin, uygulamada ¢ogu tasit
saglayicisinin nitel segici dagitim sistemini benimsemesine yol agtig tespit edilmistir. Satig
sonrast hizmetlerin sunulmasinda nitel segici dagitim sisteminin benimsenmesi sayesinde,
pazarda esnek bir dagitim aginin olusturuldugu ve kar marjlarinin yiiksek seyrettigi bakim ve
onarim hizmetleri alaninda pazara girislerin artmis oldugu gozlenmistir. Tiiketicinin daha fazla
servis noktasina ulagsmasini hedefleyen bu diizenlemenin kismen hedefine ulastigi anlasilmstir.
Dolayisiyla yeni diizenlemede nitel secici dagitim sistemine iligkin esaslar temel olarak
korunmustur. Bununla birlikte, gerek pazar tanimi, gerekse pazar paymin hesaplanmasi
bakimindan ge¢mis uygulamalar dikkate alinmak suretiyle isbu Kilavuz’da ilave agiklamalara

yer verilmistir.

Bunun disinda, yedek pargaya erisim hususuna yonelik hiikiimlere Teblig’de yer verilmis ve
yedek parcaya erisim bakimindan 2005/4 sayili Teblig’in getirmis oldugu diizenlemeler

korunmustur.

Ozel servislerin yetkili dagiticilarla ve yetkili servislerle ayni teknik bilgiye, egitime, arac ve
gereglere erisebilmesi gerektigi kabuliinden yola ¢ikilarak teknik bilgiye erisim konusundaki
hiikiimler de gézden gegirilmistir. Bu kapsamda belirtilmelidir ki, 21/04/2009 tarihli ve 27207
sayllt Resmi Gazete’de yayimlanan Hafif Yolcu ve Ticari Araglardan Cikan Emisyonlar
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(EURO 5 ve EURO 6) Bakimindan ve Ara¢ Tamir ve Bakim Bilgilerine Erisim Konusunda
Motorlu Araglarin Tip Onayma Iliskin Yonetmelik ((AT) 715/2007) ve 03/08/2011 tarihli ve
28014 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Agir Hizmet Araglarindan Cikan Emisyonlar
(EURO 6) Bakimindan ve Ara¢ Tamir ve Bakim Bilgilerine Erisim Konusunda Motorlu
Araclarin Tip Onayma Iliskin Yonetmelik ((AT) 595/2009) 6zel servislerin teknik bilgiye
erisimini ayritilt bir bi¢imde diizenlemektedir. S6z konusu diizenlemeler 6zel servislerin
teknik bilgiye erisimi bakimindan yeterli kabul edildiginden Tebli§ kapsaminda ayrica bir
diizenleme getirilmemistir. Bu noktada, teknik bilgiye erisime dair uyusmazliklarin aym
zamanda 4054 sayili Kanun’un 6 nc1 maddesi g¢ercevesinde ele alinabilece§i ve bu madde
cergevesinde yapilacak degerlendirmede yukarida belirtilen mevzuattaki esaslarin dikkate
alinacag belirtilmelidir. Ayrica, anilan mevzuatin kapsamadigi egitime erisimin engellenmesi
ile 2008 yili Oncesinde piyasaya cikan tasitlara iliskin teknik bilgi talepleri hakkindaki
uyusmazliklar bakimindan da 4054 sayili Kanun’un 6 nc1 maddesi kapsaminda degerlendirme

yapilmas1t mimkiindiir.

Yedek parca bakimindan ise yetkili dagiticilarin ve yetkili servislerin genel olarak orijinal
yedek parcaya bagimli olduklari1 ve alimlarinin biiyiik bir kismimi motorlu tasit
saglayicilarindan gerceklestirdikleri, es deger kalitede yedek parca kullaniminin 6zel
servislerde artmakla birlikte sektoriin genelinde siirli kaldigi ve bunun arkasinda es deger
kalitede yedek pargaya iligkin tanim ve tescil sorunlarinin yattigi, yedek parga saglayicilarinin
dogrudan pazara satiginin smirli kaldigi ve yedek parca tedarikinin halen biiytik 6l¢iide ana
sanayiye bagimli oldugu anlasilmistir. Bu sonuglar, yedek parca saglayicilarimin dogrudan
pazara satis yapmasini amaclayan hiikiimler ile bu hedefe ulasmay1 kolaylastiran es deger
kalitede yedek parca ile markaya ve logoya iligskin hiikiimlerin gerekliligine isaret etmektedir.

Bu nedenle 2017/3 sayil1 Teblig’de anilan hiikiimler korunmustur.

Agir ticari araclar bakimindan ise s6z konusu pazarin yogunlagsmis yapist nedeniyle ve pazarda
ortaya cikabilecek degisikliklerin ve bu degisikliklerin rekabet {izerindeki etkilerinin Kurul
tarafindan izlenmesine imkan vermek amaciyla Teblig’de agir ticari araglara yonelik olarak ayri
bir diizenleme getirilmesine gerek bulunmadigi degerlendirilmistir. Bu noktada, bu segment
bakimindan 2005/4 sayil1 Teblig ile ongoriilen ek satis yeri ve ek teslimat yeri agilmasinin
kisitlanabilecegi yoniindeki hiikmiin, 2017/3 sayili Teblig ile kapsamda yer alan her tiirlii
motorlu tasit1 kapsayacak sekilde genisletildigini ve ¢ok markalilik bakimindan da benzer bir

durumun s6z konusu oldugunu séylemek miimkiindjir.
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Kurul, yukarida yer verilen ihtiyaglar dogrultusunda 2017/3 sayil1 Teblig’i kabul etmistir. Bu
Kilavuz’un yayimlanmasindaki amag, Teblig’in uygulanmasinda Kurulca goz Oniinde
bulundurulacak hususlari olabildigince agiklikla belirtmek ve bdylece Teblig’in tesebbiislerce

yorumlanmasinda dogabilecek belirsizlikleri en aza indirmektir.

Kilavuz’da yapilan agiklamalara ragmen, 2017/3 sayili Teblig ile taninan grup muafiyetinden
yararlanip yararlanamadiklar1 konusunda tereddiitleri olan ya da s6z konusu grup
muafiyetinden yararlanmast miimkiin olmayan anlagmalar i¢in bireysel muafiyet talep etmek
isteyen tesebbiisler, “Anlasma, Uyumlu Eylem ve Tesebbiis Birligi Kararlarinin Istege Bagl
Bildirimine Iliskin Kilavuz”un ekinde yer alan formu doldurmak suretiyle 4054 sayili

Kanun’un 12 nci maddesi uyarinca Kurula bildirimde bulunabilirler.
2. TEBLIG’IN KAPSAMI

Teblig’in ‘Kapsam’ maddesinde belirtildigi iizere, yeni motorlu tasitlarin alimi, satimi veya
yeniden satimi; motorlu tasitlarin yedek parcalarinin alimi, satimi veya yeniden satimi ve
motorlu tasitlara yonelik bakim ve onarim hizmetlerinin saglanmasi konulu dikey anlagmalara
2017/3 sayili Teblig hiikiimleri uygulanacaktir. Bir baska deyisle, Teblig, motorlu tasitlar
sektoriinde, yeni bir motorlu tasitin saglayicis1 tarafindan ilk tedarik asamasindan son
kullaniciya yeniden satisina ve yedek pargalarin saglayicilar tarafindan ilk tedarikinden son
kullanictya bakim ve onarim hizmetlerinin verilmesine kadar olan tiim seviyelerdeki dikey
anlagmalar i¢in gecerlidir. Bununla birlikte, s6z konusu dikey anlagsmalarin grup muafiyetine

konu olabilmesi i¢in dncelikle dikey sinirlamalar igermesi esastir.

Teblig’in kapsam maddesi ile ayrica, rakip tesebbiisler arasinda yapilan dikey anlagmalarin
kural olarak Teblig ile taminan muafiyetten faydalanamayacag diizenlenmistir. Bu
diizenlemenin uygulanmasinda, ayni ilgili cografi pazarda faaliyet gosterip gostermediklerine
bakilmaksizin, Tirkiye’de aym ilgili iiriin pazarinda faaliyette bulunan veya bulunma
potansiyeline sahip saglayicilar rakip tesebbiis olarak degerlendirilmektedir. Bu kuralin tek
istisnasi, saglayicinin anlasma konusu mallarin/hizmetlerin hem {ireticisi ya da ithalatgis1 hem
de dagiticist oldugu, dagiticinin ise bu mallarla/hizmetlerle rekabet eden mallarin {ireticisi ya
da ithalatcis1 degil dagiticist oldugu dikey anlagsmalar olarak belirlenmistir. Bu istisna hiikmii
ile saglayict ve ag kurucusu konumundaki tesebbiislerin bir yandan bagimsiz dagiticilar
vasitasiyla triinlerini dagitirken yahut da hizmetlerini sunarken, bir yandan da kendilerinin

bizzat dagitim yapmalarina veya hizmet sunmalarina olanak taninmistir.



3. TANIMLAR

(16) Teblig’in 4 {incii maddesinde Teblig icinde siklikla kullanilan bazi kavramlarin detayl

tanimlaria yer verilmistir. Bu tanimlarla ilgili olarak agiklanmasina liizum goriilen hususlar

asagida sunulmaktadir.

a)

b)

¢)

Ag Kurucusu: Teblig’in 4 iincli maddesinin birinci fikrasinin (c) bendinde bakim ve
onarim zincirleri tanimlanmigtir. Bu tanimda yer verilen ag kurucusu, bakim ve onarim
hizmeti sunan bagimsiz tesebbiisleri bir franchise sdzlesmesi ¢ercevesinde zincir servis

olarak bir aga dahil eden tesebbiisii ifade etmektedir.

Alici: Teblig’in 4 iincii maddesinin birinci fikrasinin (a) bendinde bir tesebbiis namina
ve hesabina mal veya hizmetleri satan tesebbiisler de dahil olmak tiizere, dikey
anlagmaya taraf olan ve saglayicidan mal veya hizmetleri satin alan tesebbiis olarak
tanimlanmistir. Bu tanim kapsaminda, ancak bunlarla sinirli olmamak iizere, yetkili
dagitict, yetkili satici, yetkili servis, yetkili yedek parca dagiticisi veya bagimsiz yedek

parca dagiticisi olan tesebbiislerin alict konumunda oldugunu séylemek miimkiindiir.

Bagimsiz Yedek Parga Dagiticisi: Teblig’in 4 iincii maddesinin birinci fikrasinin (b)
bendinde bagimsiz yedek parca dagiticis1 tanimlanmistir. Bagimsiz yedek parga
ireticileri, dagitimlarin1 kendi kurduklar aglar veya motorlu tasit iireticisinin yetkili
servisleri iizerinden yapmaktadir. Bu tanim c¢ergevesinde, bir motorlu tasit
saglayicisinin kurdugu dagitim sistemi igerisinde yer almakla birlikte, baska bir motorlu
tasit saglayicisi tarafindan saglanan motorlu tasitlarin yedek parcalarinin dagitimini
yapan yetkili yedek parca dagiticilar: bu dagitim faaliyetleri bakimindan bagimsiz yedek
parca dagiticist olarak kabul edilmektedir.

Es deger kalitede yedek parca: Teblig’in 4 iincii maddesinin birinci fikrasinin (f)
bendinde es deger kalitede yedek parga; bir motorlu tasitin montajinda kullanilan
orijinal pargalarin degistirilmesi amaciyla iretilen, ilgili mevzuat cergevesinde
belirlenen deney ve muayene metotlarina gore orijinal pargayla kiyaslanarak tespit
edilen kiitle, boyut, malzeme, islevsellik gibi kriterlere uygunlugu, akredite bir kurulus
tarafindan belgelendirilmis parca olarak tanimlanmistir. Bu ¢ercevede, belgelendirme
kuruluglarinin  Tirk Akreditasyon Kurumundan veya Uluslararasi Akreditasyon
Forumu (International Accreditation Forum) catis1 altinda ilgili standartlarda karsilikli
tanima anlagsmasi imzalanmis olan akreditasyon kuruluslarindan ISO/IEC 17065

standardina uygun olarak akredite edilmis olmas1 aranmaktadir.



d) Nitel Sec¢ici Dagitim Sistemi: Teblig’in 4 {incli maddesinin birinci fikrasinin (1)
bendinde nitel segici dagitim sistemi tanimlanmistir. Bu tanima gore; nitel segici
dagitim sistemini benimseyen bir saglayici, dagiticilar i¢in yalnizca nitel kriterler
koyabilecek ve anlagmalar1 sona ermis, ancak saglayicinin agi biinyesinde faaliyetlerine
devam etmek isteyen dagiticilar da dahil olmak {izere, bu kriterleri karsilayan tiim
dagiticilarin ag biinyesinde calismasina izin vermek zorunda olacaktir. Ancak genel
hukuk prensipleri uyarinca, hakli sebeplerle fesih hallerinin bu zorunlulugun disinda
tutulacagi agiktir. Nitel secici dagitim sistemini uygulayan saglayicinin, tiim ilgililere
kriterlerinin ne oldugunu bildirmesi ve benzer bolgelerdeki dagiticilar i¢in ayni kriterleri
uygulamasi esastir. Bu kapsamda, saglayicinin, anlasma yapmadan once bagvuru
sahibinin kriterleri karsilayip karsilamadigimni kontrol edebilecegi, ancak bagvuru
sahibinin bu kriterleri karsilar karsilamaz secici dagitim sistemi iiyesi olarak atanmasi
gerektigi kabul edilmektedir. Kriterlerin ilgili markanin dagiticiligini yapan ve
yapmayan tiim basvuru sahipleri i¢in ayni olmasi esastir. Saglayicinin, ayrimcilik
yapmama ilkesi geregi ayni durumdaki tesebbiisler icin ayni kriterleri getirmesi ve
uygulamas1 gerekmektedir.? Prensip olarak saglayicinin getirecegi nitel kriterlerin dikey
anlagsma konusu faaliyetin gerekleriyle iliskili olmas1 esastir. Ger¢ek anlamda nitel
kriterler ancak bu durumda s6z konusu olabilecektir. Bununla birlikte; 2005/4 sayili
Teblig’in uygulanmasi esnasinda, hangi kriterlerin nitel kabul edilebilecegi, bagvuru
sahiplerinin nitel kriterleri saglayip saglamadiginin tespiti gibi pek c¢ok sorunla
karsilagilmistir. Belirtilen sorunlarin 6zel hukuk hiikiimleri ¢er¢evesinde mahkemelerce
¢oziimlenmesi miimkiin oldugundan sistemin uygulanmas1 bakimindan engel teskil
etmeyecegi kabul edilmis; bu nedenle, Teblig’in uygulanmasi bakimindan, kriterlerin

niteliginin ve kriterlerin saglanip saglanmadigmin tespiti mahkemelere brrakilmistir.®

e) Orijinal Yedek Parga: Teblig’in 4 {incii maddesinin birinci fikrasinin (i) bendinde
orijinal yedek parca tanimina yer verilmistir. Bu tanim ¢ercevesinde orijinal yedek parca

olarak kabul edilecek ii¢ yedek par¢a grubundan s6z etmek miimkiindiir. Bunlar:

1. Motorlu tasit iireticisi tarafindan tiretilen parcalar.
2. Motorlu tasit {ireticisi olmayan bagimsiz yedek parga iireticileri tarafindan,

motorlu tasit ireticisine tedarik edilen parcalar. Motorlu tasit tireticileri,

225.11.2009 tarihli ve 09-57/1349-345 sayili Rekabet Kurulu kararinda nitel dagitim sisteminin uygulama esaslar
degerlendirilmistir.
3 Damgtay 13. Dairesinin 2009/4911 E., 2015/425 K. sayil karart



tagitlarindaki her bir parcay1 kendi liretmemekte, parcalarin ¢ogunu belirledigi
teknik ozellikler ve iretim standartlar1 uyarinca yedek parga flireticilerine
iirettirmektedir. Bu ¢ergevede yapilan tiretimlerde yedek parga iireticileri hem
montajda kullanilmak {izere hem de daha sonra bakim ve onarim hizmetlerinde
kullanilmak iizere yedek parca tiretimi gerceklestirmekte ve tirettigi bu yedek
parcalart motorlu tasit iireticisine tedarik etmektedir. Bu kapsamda iiretilen
parcalar da, bizzat motorlu tasit {ireticisi tarafindan iiretilmedigi halde orijinal
yedek parc¢a sayilmaktadir.

3. Motorlu tasit lireticisi i¢in liretim yapan bagimsiz yedek parga tireticisinin ilgili
motorlu tasit {ireticisine tedarik etmedigi, ancak motorlu tasit iireticisinin
sagladig1 teknik o6zelliklere ve iliretim standartlarina uygun olarak iirettigi yedek
parcalar. Yukarida da belirtildigi iizere, yedek parga {ireticileri, motorlu tasit
iireticilerine montaj ve bakim ve onarim hizmetleri i¢in yedek parga tliretimi
yapmakta ve bu yedek parcalari tasit saglayicisina temin etmektedirler. Ancak,
yedek parca iireticisi, tasit iireticisinin sagladig teknik 6zelliklere ve iiretim
standartlarina uygun olarak ve muhtemelen ayni iiretim bandinda {iretmis
oldugu yedek parcalarin bir kismini tasit saglayicisinin yani sira dogrudan satis
sonrast pazarina da sunabilmektedir. Bu durumda montajda kullanilan
parcalarla ayni iiretim standartlarina sahip pargalar, tasit saglayicisinin yetkili
ag1 araciligl olmaksizin, bagimsiz yedek parga tireticileri tarafindan dogrudan
pazara sunulabilecektir. Bu pargalar da orijinal yedek parga olarak kabul
edilmektedir. Bu parcalara iligkin olarak, s6z konusu yedek parganin ilgili
yedek parca {ireticisi tarafindan motorlu tasit iireticisine saglandigini gosteren
sozlesme ile birlikte yedek parga Treticisinin pazara dogrudan sunulan
parcalarin o sozlesmedeki teknik o6zelliklere ve liretim standartlarina uygun
olarak iiretildigini ifade eden beyani parcalarin orijinal olarak kabul edilmesi
icin karine teskil edecektir. Motorlu tasit saglayicisinin aksini iddia ettigi

durumlarda uyusmazlik genel hiikiimlerce ¢6ziimlenecektir.

) Ozel Servis: Teblig’in 4 iincii maddesinin birinci fikrasinin (j) bendinde 6zel servis
tanimlanmistir. Bu tanim cergevesinde, bir tasit saglayicisinin kurdugu dagitim sistemi
icerisinde yer almakla birlikte, baska bir tasit saglayicisi tarafindan saglanan motorlu
tasitlara bakim ve onarim hizmeti veren yetkili servisler de verdikleri bu hizmet

bakimindan 6zel servis olarak kabul edilmektedir.



g)

h)

Rekabet Etmeme Yikiimliiliigii: Teblig’in 4 {incii maddesinin birinci fikrasinin (k)
bendinde tanimlanan rekabet etmeme yilikiimliligli kavraminin yorumlanmasi
bakimindan alici, ilgili anlagmaya taraf olan tiizel kisiligi ifade etmektedir. Teblig’de
rekabet etmeme ylkiimliliigiiniin alicinin bir 6nceki takvim yilindaki alimlar1 esas
alinmak suretiyle tespit edilecegi belirtilmistir. Bu noktada alicinin bir 6nceki takvim
yilinda anlagma konusu mal veya hizmetlere iliskin olarak farkli saglayicilardan yaptigi
alimlarin toplaminin esas alinmasi gerekmektedir. Alicinin bir 6nceki takvim yilina ait
alimlarmin miktar1 belli degil ise, alicinin yillik toplam ihtiyaci tahmin edilerek bu

miktar kullanilabilir.

Saglayict: Teblig’in 4 iincii maddesinin birinci fikrasinin (1) bendinde dikey anlagsmaya
taraf olan ve anlasma konusu mal veya hizmetleri aliciya satan tesebbiis olarak
tanimlanmistir. Bu tanim cergevesinde, motorlu tasit ya da yedek parga iireticisi ve/veya

ithalatcist konumundaki tesebbiislerin saglayici konumunda oldugu sdylenebilecektir.

Yedek Parga: Teblig’in 4 iincii maddesinin birinci fikrasinin (0) bendinde yedek parga
tanimina yer verilmistir. Bu tanim c¢ergevesinde, motorlu tasitlarin bakiminda,
onariminda ve parcalarinin yenilenmesinde kullanilan ve motorlu tasitlara 6zel olan
iriinler yedek parca kapsamina girmektedir. Ancak bu nitelikteki pargalar arasinda olan
yag ve boya gibi tiriinler bir motorlu tagitin parcalarini degistirmek amaciyla tasitin i¢ine
veya lizerine uygulanabildikleri gibi, Teblig kapsaminda motorlu tasit olarak kabul
edilmeyen motosiklet, traktor gibi tasit tiplerine de uygulanabilmekte ya da insaat gibi
tamamen farkli alanlarda da kullanilabilmektedir. Farkli amaglarla kullanilabilen bu
nitelikteki {irtinlerin  yalnizca, bir motorlu tasitin i¢cine ya da T{zerine
uygulanabileceklerinin genel olarak kabul edildigi hallerde bu mallarin dagitimina
iliskin dikey anlagmalarin Teblig kapsamina girdigi kabul edilmistir. Bu nedenle, ancak
alict motorlu tasitlarin bakimi ve onarimi sektoriinde faaliyet gosteriyorsa ya da bu
sektore mal sagliyorsa s6z konusu dikey anlasmalar 2017/3 sayili Teblig kapsamina
girecektir. Ornegin yukarida deginilen durum dikkate alinarak, boyalarin ya da yaglarin
akaryakit istasyonlarina ya da siipermarketlere satisin1 konu alan anlagsmalar Teblig
kapsami disinda birakilmistir. Bu tiir anlagmalar, sartlar1 saglamalar1 halinde 2002/2
sayili Dikey Anlasmalara Iliskin Grup Muafiyeti Tebligi (2002/2 sayili Teblig) ile
saglanan grup muafiyetinden yararlanabilirler. Buna karsin, Orne8in yag
ireticilerinin/ithalat¢ilarinin distribiitorleri ile yaptiklar: otomotiv yaglarinin dagitimini

igeren, distribiitorlerin ise servislerle yaptiklar1 otomotiv yaglarimin dagitimini konu



(17)

(18)

edinen anlagmalar 2017/3 sayili Teblig kapsaminda yer almaktadir. Bununla birlikte,
motorlu tasitin kullanim1 i¢in gerekli olmayan, radyo, CD c¢alar, ara¢ kitiyle GSM
tesisatl, yon bulma sistemi veya bagaj rafi gibi aksesuar niteligindeki {iriinler yedek

parca olarak kabul edilmemektedir.

Bu tanimda ve Teblig’in devaminda yedek par¢a kavraminin orijinal yedek parcayla ve

es deger kalitede yedek parcayla sinirli olarak yorumlanmasi gerekmektedir.

1) Yetkili Servis ve Yetkili Yedek Parga Dagiticist: Teblig’in 4 iincii maddesinin birinci
fikrasinin (r) ve (s) bentlerinde yetkili servis ve yetkili yedek parca dagiticisi
kavramlarma yer verilmistir. Motorlu tasit saglayicilar1 genellikle parca dagitimi igin
ayr1 bir dagitim ag1 olusturmamakta, yetkili servislerini yedek parca dagiticist olarak da
kullanmaktadir. Bununla birlikte, motorlu tasit saglayicilarindan bazilar1 bakim ve
onarim agindan ayr1 bir yedek parca dagitim agina da sahiptir. Bu kapsamda yetkili
yedek parca dagiticisi, tasit saglayicisi tarafindan kurulan bir dagitim sistemi igerisinde
yalnizca motorlu tasitlarin yedek parcalarinin dagitimi faaliyetini sunan tesebbiis olarak

tanimlanmaistir.
4. GENEL KOSULLAR

2017/3 sayili Teblig’de oncelikle, Teblig ile taninan grup muafiyetinin uygulanabilmesi i¢in
dikey anlagmalarin tagimasi gereken genel kosullar diizenlenmistir. Bu ¢ercevede, Teblig
kapsamina giren dikey anlagmalarin muafiyetten faydalanabilmeleri i¢in aranan genel kosullar,
anlagma taraflarinin ilgili pazarda belirli bir pazar pay: esigini agmamalar1 ve belirlenen feshi
ithbar siirelerine uyulmas: ile sinirli tutulmugstur. Buna gore, Teblig’in, kapsamina giren
anlagmalara uygulanabilmesi i¢in, taraflarin Oncelikle faaliyet gosterdikleri ilgili pazari
belirlemeleri, ardindan ise Teblig’in 9 uncu maddesi hiikiimlerini esas alarak bu pazardaki pazar
paylarin1 hesaplamalar1 ve bu sekilde hesaplanmis pazar paylarinin Teblig’in 5 inci maddesinde

belirtilen esiklerin altinda kaldigindan emin olmalar1 gerekmektedir.

Buna gore; taraflarin pazar paylarinin %30 esiginin altinda kaldigi dikey anlasmalar
bakimindan miinhasir dagitim sisteminin, nicel dagitim sisteminin ya da nitel dagitim
sisteminin uygulanmas: durumunda s6z konusu anlagsmalarin Teblig ile taninan muafiyetten
faydalanmak i¢in aranan genel kosullardan ilkini karsiladig1 soylenebilecektir. Bununla birlikte,
taraflarin pazar paymin %30’un iizerinde oldugu dikey anlagmalar, ancak nitel dagitim
sisteminin benimsenmesi halinde Teblig ile taninan grup muafiyetinden faydalanabilecektir.

Tek aliciya saglama yiikiimliiliigli 6ngoriilen dikey anlasmalarin grup muafiyetinden yararlanip
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yararlanmadi@inin tespitinde ise alicinin pazar paymin %30°u asip asmadigi belirleyici

olmaktadir.

Pazar pay1 esiginin gerek satis pazar1 gerekse satig sonrast hizmetler pazari1 bakimindan %30
olarak benimsenmesi, 2005/4 sayil1 Teblig doneminde benimsenmis olan farkli esik sisteminin
terk edildiginin gostergesidir.  Bilindigi iizere, 2005/4 sayili Teblig kapsaminda grup
muafiyetinin satig pazarinda uygulanmasi bakimindan pazar pay1 esikleri, miinhasir dagitim
icin %30 ve nicel secici dagitim i¢in %40 olarak belirlenmistir. Nitel dagitim sistemi i¢in ise
bir pazar pay1 esigi ongoriilmemistir. Bununla birlikte, pazar paylar1 bakimindan yapilan bu
ayrimin dagitim sistemlerinin kurulmasi1 bakimindan bir etkinlik saglamadigi, aksine pazar
oyuncular1 bakimindan uygulama zorluklari yarattig1 goriilmektedir. Bu ¢ergevede, satis pazari
bakimindan sistemin basitlestirilerek tim dagitim sistemlerinin grup muafiyetinden
yararlanmasinin tek bir esik ¢ercevesinde degerlendirilmesinin uygun olacagi degerlendirilmis;
pazarda faaliyet gosteren oyuncularin pazar paylari da dikkate alinmak suretiyle s6z konusu

esik %30 olarak belirlenmistir.

Saglayici ile dagitict arasinda yapilan bir anlasmanin grup muafiyetinden faydalanabilmesi igin
aranan ikinci genel kosul, anlasmanin en az bes yil siireli olmasi1 ve anlagmada yer alacak olan
yenilememe istegini anlasmanin sona ermesinden asgari alt1 ay 6nce bildirmeyi her iki tarafin
da kabul etmesi veya anlasmanin belirsiz bir siire i¢in yapilmasi halinde feshi ihbar siiresinin
her iki taraf'i¢in de en az iki y1l olmasidir. Bu diizenleme ile saglayicinin, dagiticilarin bu Teblig
uyarinca sinirlanamayacak davraniglarda bulunmasi nedeniyle anlagsmayi derhal sona

erdirmesini engellemek ve marka ici rekabeti korumak amaglanmaktadir.

5. ANLASMALARIN GRUP MUAFIYETINDEN YARARLANMASINI
ENGELLEYEN SINIRLAMALAR

Teblig’in 6 nc1 maddesinde, Teblig kapsamina giren dikey anlagsmalarin grup muafiyetinden
yararlanmasini engelleyen siirlamalar bir liste halinde diizenlenmistir. Buna gore; dikey
anlagmalarin Teblig ile taninan muafiyetten faydalanabilmeleri i¢cin dogrudan veya dolayl
olarak Teblig’in 6 nc1 maddesinde siralanan kisitlamalar1 igermemesi gerekmektedir. Bu
kisitlamalardan birinin ya da daha fazlasinin bir dikey anlasmada bulunmasi, yalnizca soz
konusu dikey kisitlamanin degil, tiim anlagmanin grup muafiyetinden yararlanmasini
engellemektedir. Bu kisitlamalara dogrudan oldugu gibi dolayli yollarla da ulasilabilir ve
dolayl1 yollarla getirilen kisitlamalarin rekabet {izerindeki etkisi, s6z konusu kisitlamanin

taraflar arasindaki yazili sozlesmede acik bir sekilde yer almasiyla benzerdir.
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Asagida Teblig’in 6 nc1 maddesinde yer verilen kisitlamalar basliklar halinde aciklanacaktir.
5.1. Dagiticinin Yeniden Satis Fiyatimin Belirlenmesine fliskin Kisitlamalar

Teblig’in 6 nc1 maddesinin birinci fikrasinin (a) bendiyle, dagiticinin kendi satig fiyatini
belirleme serbestisinin engellenmesi dikey anlagmayr grup muafiyeti disina c¢ikaran
sinirlamalardan biri olarak sayilmistir. Saglayicinin, dagiticinin yeniden satig fiyatimi
belirlemesi anlagsmaya acik hiikiim koymak suretiyle dogrudan olabilecegi gibi, dagiticinin kar
marjinin belirlenmesi, tavsiye fiyat niteliginde ilan edilmis bir fiyat seviyesinden dagiticinin
uygulayabilecegi indirim oraninin en lst seviyesinin belirlenmesi, tavsiye edilen fiyatlara
uydugu oranda dagiticiya ilave indirimler uygulanmasi ya da bu fiyatlara uymamasi durumunda
teslimatlarin geciktirilmesi veya anlasmanin sona erdirilmesi gibi dolayli yollarla da
olabilmektedir. Bununla birlikte, sabit veya asgari satig fiyatina doniismemesi kosuluyla
saglayicinin, dagiticinin azami satis fiyatini belirlemesine veya dagiticiya satis fiyatini tavsiye
etmesine olanak taninmistir. Bir bagka deyisle, azami ya da tavsiye edilen fiyatin belirlendigi
dikey anlagmalar grup muafiyetinden yararlanmaktadir. Ancak, dagiticiya bildirilen azami veya
tavsiye nitelikteki satis fiyatlarinin asgari veya sabit fiyata doniismemesi icin, soz konusu
fiyatlarin azami veya tavsiye niteliginde oldugunun yayinlanan fiyat listelerinde ya da {iriiniin

iizerinde agikca belirtilmesi gerekmektedir.
5.2. Dagiticinin Satis Yapacagi Bolgeye veya Miisterilere Iliskin Kisitlamalar

Teblig’in 6 nc1 maddesinin birinci fikrasinin (b) bendi ile kural olarak, saglayic1 ya da ag
kurucusu tarafindan dagiticinin satig yapacagi bolgeye ve miisteri grubuna iligkin sinirlamalar
getirmesi dikey anlagsmanin grup muafiyetinden yararlanmasini engelleyen kisitlamalardan biri

olarak sayilmistir. Ancak bu durumun dort istisnast bulunmaktadir. Bu istisnalar uyarinca;

- Miinhasir dagitim sisteminin s6z konusu oldugu hallerde dagiticilarin, saglayicilarin
kendilerine yahut bir baska dagiticiya tahsis etmis olduklar1 miinhasir bir bolgeye
ya da miisteri grubuna aktif satis yapmalar1 kisitlanabilmektedir. Bu miinhasir
bolgeye veya miinhasir miisteri grubuna yapilacak pasif satiglarin kisitlanmasi ise
anlasmay1 grup muafiyeti disina ¢ikartan bir sinirlama olarak degerlendirilecektir.
Bu noktada aktif satig-pasif satis ayirimi 6nem kazanmaktadir. “Aktif satig”, bir
dagiticinin miinhasir bdlgesindeki veya miinhasir miisteri grubundaki miinferit
miisterilere, bagka bir alic1 tarafindan, mektup veya ziyaret gibi dogrudan pazarlama
yontemleriyle gerceklestirilen satiglardir. Ayrica miinhasiran kendisine tahsis edilen

bolgeden baska bir bolgede depo veya satis ya da teslimat yeri kurulmasi suretiyle
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bu bolgedeki miisterilere ulasilmasi da aktif satig anlamina gelmektedir. “Pasif satig”
ise kendisine miinhasir bir bolge tahsis edilmis olan bir dagiticinin, baska bir
dagiticinin bolgesindeki veya miisteri grubundaki miisterilerden gelen ve dagiticinin
aktif ¢abalar1 neticesi olmayan talepleri karsilamak iizere yaptig1 satislardir. Medya
aracihig ile yapilan genel reklam faaliyetleri veya promosyonlarla, internet

aracilifiyla yapilan satiglar da pasif satis yontemleri olarak kabul edilmektedir.

Teblig’in 6 nc1 maddesinin birinci fikrasinin (b) bendinde belirtilen ilk istisnada
“Alicinin misterilerince yapilacak satislart kapsamamasi kaydiyla,...” ifadesi yer
almaktadir. Bu ifade, saglayicinin sadece alici tarafindan gergeklestirilen aktif
satiglart engelleyebilecegi anlamina gelmektedir. Saglayici tarafindan, alicinin
miisterilerince gerceklestirilecek aktif satiglarin sinirlandirilmasina yonelik olarak
alictya herhangi bir yiikiimliiliik getirildigi takdirde ilgili dikey anlagsmanin grup
muafiyetinden yararlanmasi miimkiin olmayacaktir. Bir baska ifadeyle, saglayici ile
alic1 arasindaki dikey anlasmanin grup muafiyetinden faydalanabilmesi i¢in, s6z
konusu anlagmaya taraf olmayan ve mal veya hizmetleri alicidan saglayan
miisteriler, s6z konusu mal veya hizmetleri aktif-pasif satis ayrimi olmaksizin
dilediklerine satabilirler. Ornegin, saglayict konumundaki bir {iretici tesebbiis ile
alict konumundaki bir yetkili satici arasinda akdedilen ve miinhasir dagitim
sisteminin uygulandigi bir dagitim anlagmasi uyarinca, yetkili saticinin tiriinleri
galerilere satmasi halinde, bu anlagsmanin grup muafiyetinden faydalanabilmesi i¢in
anlagmaya taraf olmayan galerilerin, yetkili saticidan aldiklari {irtinleri diledikleri
bolgede ve diledikleri miisterilere aktif veya pasif olarak satma serbestisine sahip

olmalar1 gerekmektedir.

Teblig’in 6 nc1 maddesinin birinci fikrasinin (b) bendinde belirtilen ikinci istisnaya
gore, toptanci seviyesinde faaliyet gosteren alicinin son kullanicilara satis yapmast
kisitlanabilir. Boyle bir kisitlama getirilmesi dagitim aginin  etkinliginin
korunabilmesi ve mal ve hizmetlerin u¢ noktalarda esit kosullarda tiiketiciye
sunulabilmesi bakimindan gerekli goriilmektedir. Bununla birlikte grup
muafiyetinden yararlanabilecek olan kisitlama, toptanci seviyesinde faaliyet
gosteren alicinin, motorlu tasit1 kendi kullanimi i¢in alan gergek ve tiizel kisi olarak
nitelendirilebilecek olan son kullanicilara yonelik satiglariyla sinirhdir.

Teblig’in 6 nc1 maddesinin birinci fikrasinin (b) bendinde yer alan iigiincii istisna

“secici dagitim sistemi”nin 0ziine iliskindir. Tiiketici harcamalari igerisinde 6nemli
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pay tutan ve marka imaj1 6nemli olan motorlu tasitlarin pazarlanmasinda ve bu
tagitlara yonelik satig sonrast hizmetlerin sunulmasinda, bu faaliyetlerin yiirtitiildigi
noktalarin fiziki 6zellikleri ile bu noktalarda gérev yapan personelin bilgisi ve
kabiliyeti biiyilk énem kazanmaktadir. Ozellikle belirli bir marka imaji bulunan
motorlu tagitlarin uygun olmayan yerlerde, yeterli bilgisi ve kabiliyeti bulunmayan
kisilerce satilmasini ve onarilmasini istemeyen tasit saglayicilari dagitim ag1 olarak
genellikle secici dagitim sistemini uygun gormektedirler. Bu tiir lirlinlerin en etkin
bicimde son kullanicilara ulagabilmesi i¢in, iiriiniin sadece secici dagitim sistemi
iiyelerince satilmasi zorunlulugu getirilebilmekte ve bu zorunlulugun getirildigi
dikey anlagmalar grup muafiyetinden faydalanabilmektedir.

- Teblig’in 6 nct maddesinin birinci fikrasinin (b) bendinde belirtilen son istisna,
birlestirilmek amaciyla tedarik edilen pargalarin satisina iliskindir. Bu tiir parcalar
alan alicilarin, bunlar1 tiretici konumundaki saglayicinin rakiplerine satmasinin
saglayic1 tarafindan kisitlanmasi, anlagsmayr grup muafiyeti disina cikartan bir

siirlama olarak degerlendirilmemektedir.
5.3. Secici Dagitim Sisteminin Uygulanmasina iliskin Kisitlamalar

Teblig’in 6 nc1 maddesinin birinci fikrasinin (c) bendinde belirtildigi {izere, bir dikey
anlagmanin Teblig ile taninan muafiyetten faydalanabilmesi igin segici dagitim sistemi
iiyelerine son kullanicilara yapilacak satiglar bakimindan aktif veya pasif satis yasagi
getirilememektedir. Baska bir ifadeyle, secici dagitim sistemi iiyesi dagiticilar diledikleri
bolgedeki son kullaniciya aktif veya pasif satis yapabilirler. Ancak, yeni motorlu tasitlarin satigi
ile sinirh olmak iizere, sistem tiyesi bir dagiticinin faaliyetlerini siirdiirdiigii satis noktasinin
yerini degistirmesi veya yeni bir satis noktasi agmasi saglayici tarafindan engellenebilmektedir.
Bu engelleme ilgili dikey anlagmay1 grup muafiyeti kapsamindan ¢ikarmaz. Zira yukarida da
belirtildigi iizere, se¢ici dagitim sisteminde, satig noktasinin fiziki 6zellikleri dagitim sisteminin
basarisini etkileyen 6nemli bir unsurdur. Segici dagitim sistemini kismen de olsa rekabete acan
diger diizenleme Teblig’in 6 nc1 maddesinin birinci fikrasinin (¢) bendinde yapilmistir. Buna
gore, Teblig ile taninan muafiyetten faydalanmak isteyen ve dagitim sistemi olarak segici
dagitim sistemini tercih eden tesebbiisler, sistem iiyesi dagiticilara tek elden satin alma
yiukiimliiligi getirememektedir. Bagka bir ifadeyle, sistem {iiyelerinin iirlinleri saglayicidan
alma zorunluluklar1 bulunmamaktadir; grup muafiyetinden faydalanabilecek bir anlagmada

sistem tiiyelerinin, Uriinleri diger {iye tesebbiislerden alabilmeleri engellenememektedir.
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5.4. Motorlu Tasitlarin Dagitimi, Yedek Parcalarin Dagitimi ve Bakim ve Onarim

Hizmetlerinin Bir Arada Sunulmasina Iliskin Kisitlamalar

Teblig’in 6 nc1 maddesinin birinci fikrasinin (d) ve (e) bentlerinde motorlu tasit dagitimi ile
yedek parca dagitiminin ve bakim ve onarim hizmetlerinin bir arada sunulmasiin saglayici
tarafindan zorunlu tutulmasi dikey anlasmayir grup muafiyeti kapsami disina c¢ikaran
sinirlamalar arasinda sayilmaktadir. Bu kapsamda, tasit saglayicilari tarafindan yetkili
dagiticilara satis ile birlikte satis sonrast hizmetleri verme yiikiimliiliigii getirilmesi veya yetkili
servislere satis sonrasi hizmetler ile birlikte yeni motorlu tasit dagitimi yiikiimliiliigii getirilmesi
grup muafiyetinden yararlanamayacaktir. Bununla birlikte, 2017/3 sayili Teblig, satis ile satig
sonrasi faaliyetlerin bir arada sunulmasinin saglayici tarafindan zorunlu tutulmasini anlagmay
grup muafiyeti kapsami disina ¢ikaran sinirlamalardan biri olarak kabul ettigi i¢in, bakim ve
onarim hizmetlerinin sunumu ile yedek parcalarin dagitimi birlikteligini zorunlu kilan dikey

anlagmalar grup muafiyetinden yararlanacaktir.

Ancak, anilan diizenlemeler satis ve satis sonrast hizmetlerin asla birlikte sunulamayacagi
anlamina gelmemekte, dileyen alicilarin bu faaliyetleri bir arada yiirlitmesinin 6niinde bir engel
bulunmamaktadir. Ayrica bu diizenleme ile vurgulanan, yetkili dagiticinin bakim ve onarim
hizmetlerine iliskin olarak var olan yiikiimliilikklerini devretmek ve sadece satis faaliyeti
yiriitmek istemesi halinde bunun engellenememesidir. Benzer bir durum yetkili servisler

bakimindan da gecerlidir.
5.5. Ozel Servislerin Yedek Parcaya Erisimini Engelleyen Kisitlamalar

Teblig’in 6 nc1 maddesinin birinci fikrasinin (f) bendinde motorlu tasit saglayicisinin yetkili
dagiticilarin, yetkili servislerin ve yetkili yedek par¢a dagiticilarinin kendisi tarafindan saglanan
motorlu tasitlarin yedek parcalarini 6zel servislere satmalarini kisitlamasi, dikey anlagsmanin
Teblig ile tanmman muafiyetten yararlanmasimi engelleyen kisitlamalardan biri olarak
sayllmistir. Bu diizenleme 6zellikle sadece motorlu tasit saglayicisi kanaliyla tedarik edilen
parcalar (captive parts) bakimindan 6nem tagimaktadir. Zira, bu parcalarin tedariki bakimindan
0zel servisler biitiinliyle motorlu tasit saglayicisina bagimli durumdadir. Bununla birlikte bu
madde, yetkili dagiticilara ve yetkili servislere 6zel servislere parca satma ylkimliligi
getirmemektedir. Bu madde ile amaglanan yetkili dagiticilarin veya yetkili servislerin bu satist
gerceklestirmek istemesi durumunda bunun saglayici tarafindan kisitlanmasinin Oniine

gecilmesidir.
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5.6. Yedek Parca Dagitimina Iliskin Kisitlamalar

Teblig’in 6 nc1 maddesinin birinci fikrasinin (g), (&) ve (h) bentlerinde yedek parca dagitimina

iligkin kisitlamalara yonelik diizenlemeler yapilmistir.

Teblig’in 6 nc1 maddesinin birinci fikrasinin (g) bendi ile motorlu tasit saglayicisinin kendisine
yedek parca tedarik eden yedek parca saglayicilariyla veya kendisine teshis cihazi, tamir
ekipman1 gibi ekipmanlar tedarik eden ekipman saglayicilariyla yaptigi anlagsmalar ile bu
mallarin saglayicisina, sdz konusu mallarin yetkili yedek parca dagiticilarina, yetkili servislere,
bagimsiz yedek parca dagiticilarina, 6zel servislere veya son kullanicilara satmasini engelleyen
kisitlamalar getirmesi dikey anlasmanin grup muafiyetinden faydalanmasin1 engelleyen
kisitlamalardan biri olarak sayilmistir. Bu diizenlemenin amaci, yetkili dagiticilarin, yetkili
yedek parca dagiticilarinin, yetkili servislerin, bagimsiz yedek parca dagiticilarinin, 6zel
servislerin veya son kullanicilarin s6z konusu mallarin tedarikinde motorlu tasit saglayicisina
bagimli kilinmalarinin 6niine gecilmesi ve bu mallarin saglayicilarina pazarda etkin bir sekilde

faaliyet gosterme imkani1 verilmesidir.

Teblig’in 6 nc1 maddesinin birinci fikrasinin (g) bendi ile saglayicinin, garanti kapsamindaki
iicretsiz sunulan hizmetler disinda, yetkili dagiticilar ve yetkili servisler tarafindan baska
kaynaklardan elde edilen orijinal yedek par¢a veya es deger kalitedeki yedek parcalarin
kullanilmasimi kisitlamasi ve yetkili dagitici ile yetkili servisin orijinal yedek pargalart parga
iireticisinden dogrudan satin almasii engellemesi, dikey anlasmanin Teblig ile taninan
muafiyetten faydalanmasini engelleyen smirlamalar arasinda sayilmistir. Saglayici sadece
garanti kapsaminda yapilan tamir, iicretsiz bakim ve ara¢ geri ¢agirma hizmetlerinde yetkili
dagiticilarin ve yetkili servislerin kendisinden veya gosterecegi bir tesebbiisten elde edilecek
yedek parcgalart kullanmasini zorlayabilir. Bir baska deyisle saglayicinin, garanti kapsaminda
yapilan tamir, licretsiz bakim ve ara¢ geri ¢agirma hizmetleri ile siirli olmak {izere yetkili
dagiticilarin ve yetkili servislerin kendisinden veya gosterecegi bir tesebbiisten elde edilecek
yedek pargalart kullanmasini zorunlu tutmasi anlasmayir grup muafiyeti kapsami disina
cikarmamaktadir. Ancak bu kural garanti siiresi i¢inde ancak garanti kapsaminda olmayan ve
miisteriye ticret karsiligi sunulan bakim ve onarim hizmetleri bakimindan gegerli degildir.
Soyle ki; yetkili dagitici ve yetkili servis bu bakim ve onarimlarda es deger kalitede yedek
parcalar1 ya da farkli kaynaklardan temin edilmis orijinal pargalar1 kullanabilir. Ancak s6z
konusu pargalar nedeniyle herhangi bir ariza olmasi halinde, boyle bir islem nedeniyle
garantinin sona erip ermeyecedi hususunun genel hiikiimler cercevesinde ¢oziilmesi

gerekmektedir.
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Saglayici, yetkili dagiticilara ve yetkili servislere, es deger kalitede yedek parca kullanilmasi
halinde miisteriyi onceden bilgilendirme ve faturada s6z konusu parcalarin markalarini
gosterme ylkimliliigiini getirebilir ve bu yiikiimliliiglin getirildigi dikey anlagsmalar Teblig

ile taninan muafiyetten yararlanabilir.

Teblig’in 6 nc1 maddesinin (h) bendi ile yedek parca iireticisinin bu parcalarin iizerine ticari
markasini veya logosunu etkili ve kolayca goriilebilir sekilde yerlestirmesinin kisitlanmasi
dikey anlagmanin grup muafiyetinden yararlanmasini engelleyen sinirlamalardan biri olarak
diizenlenmistir. Bu diizenleme, paket ilizerine ticari marka veya logonun konmasinin
engellenmesini de kapsamaktadir. Bununla birlikte, bu diizenleme motorlu tasit saglayicisinin
da ticari markasini veya logosunu, yedek parga iireticisi tarafindan saglayiciya tedarik edilen

parcalarin iizerine koymasini engelleyici nitelikte degildir.

6. REKABET ETMEME YUKUMLULUGU VE EK TESIS YERLERININ
ACILMASININ KISITLANMASI

Anlagmalarda bulunmalart halinde anlagmanin bir biitiin olarak grup muafiyetinden
yararlanmasini engellemeyen, ancak kendileri grup muafiyetinden yararlanamayan hiikiimler
Teblig’in 7 nci maddesinde ‘Rekabet Etmeme Yiikiimliiliigi ve Ek Tesis Yerlerinin
Actlmasmin Kisitlanmasi® bagligr altinda diizenlenmistir. Bu diizenlemeye gore; grup
muafiyetinden yararlanmasi miimkiin olmayan bu hiikiimleri, anlasmanin biitlinlinden ayirarak

geriye kalan hiikiimlerin grup muafiyeti kapsamina girmesini saglamak miimkiin olabilir.

Asagida, bu Teblig maddesi kapsaminda grup muafiyetinden yararlanamayacagi diizenlenen
rekabet etmeme yiikiimliiliiklerine ve ek tesis yerlerinin ac¢ilmasinin kisitlanmasina iligkin

aciklamalara yer verilecektir.
6.1. Rekabet Etmeme Yiikiimliiliigii

Teblig’in 7 nci maddesinde grup muafiyetinden yararlanamayacagi belirtilen rekabet etmeme
yiikiimliiliikleri motorlu tasitlarin dagitimi, yedek par¢a dagitimi ve bakim ve onarim hizmetleri
bakimindan ayr1 ayr1 diizenlenmistir. Asagida bu diizenlemelere iliskin acgiklamalara, her bir

faaliyet bakimindan ayr1 ayr1 yer verilecektir.
6.1.1. Motorlu Tasitlarin Dagitimi1 Bakimindan Getirilen Rekabet Etmeme Yiikiimliiliigii

Bu kapsamda, 2002/2 sayili Teblig’e benzer sekilde, rekabet etmeme yiikiimliiliigli, motorlu
tasitlarin dagitimi pazari bakimindan, “alicinin bir onceki takvim yilindaki alimlari esas

almarak, ilgili pazardaki anlagma konusu mal veya hizmetlerin ya da onlar1 ikame eden mal
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veya hizmetlerin yeni motorlu tagitlarin satis1 pazarinda %80’inden fazlasinin saglayicidan
veya saglayicinin gosterecegi baska bir tesebbiisten satin almasina yonelik olarak aliciya

dogrudan veya dolayli bi¢imde getirilen herhangi bir yiikiimliiliik” olarak kabul edilmistir.

Teblig’in 7 nci maddesinin (a) bendinin uygulanmasi bakimindan, aliciya getirilen rekabet
etmeme yiikiimliiliigiiniin stiresi bliylik onem tagimaktadir. Belirsiz siireli veya siiresi bes yildan
uzun olan rekabet etmeme yiikiimliliigiiniin grup muafiyetinden yararlanmasi miimkiin
degildir. Bes yillik siireyi asacak sekilde zimnen yenilenebilen rekabet etmeme yiikiimliiliikleri
de grup muafiyeti kapsaminda degildir. Ancak, siiresi bes yil1 agmayan veya bes yildan sonraki
uzatmanin her iki tarafin agik iradesi ile miimkiin oldugu ve alicinin bes yillik siire sonunda
rekabet etmeme yiikiimliiliigline son vermesini engelleyen herhangi bir durumun olmadigt

hallerde rekabet etmeme yiikiimliiligi grup muafiyetinden yararlanacaktir.

Ayn1 bent cercevesinde anlagmanin sona ermesinden sonraki donem ig¢in aliciya getirilen

rekabet etmeme ylikiimliiliigiiniin grup muafiyetinden yararlanamayacagi diizenlenmektedir.

Grup muafiyetinden yararlanmasi miimkiin olmayan bir baska rekabet etmeme ylkimliligi
uygulamasi da, se¢ici dagitim sistemlerinde belirli bir rakibin iirlinlerinin sistem iyeleri
tarafindan satilmasinin engellenmesidir. Bu hiikiim se¢ici dagitim sistemi ile rekabet etmeme
yikiimliiligliniin bir arada uygulanamayacagi anlamina gelmemektedir. Segici dagitim
sisteminin saglayicis1 konumundaki tesebbiis, secici dagitim sistemi iiyeleri olan alicilarin
sadece kendi tirlinlerini satmasini ve rakip trtinlerin hic¢birini satmamalarini zorunlu kilabilir.
Ancak, rakiplerden bir kisminin iirlinlerinin bu sistemde satisina izin verirken kalanlarinin bu
sistemi kullanmasin1 engelleyemez. Bir bagka deyisle, segici dagitim sisteminde rekabet
etmeme ylkiimliliigli ya tiim rakip irilinler icin getirilmeli ya da hic¢bir rakip iirlin i¢in
getirilmemelidir. Ozellikle mevcut gok markali bayiler bakimindan s6z konusu kisitlama énem
tagimaktadir zira bu kisitlama ile rekabet etmeme yilikiimliigliniin belirli bir markanin
rekabetinden kagmmmak veya pazara yeni giren ya da pazardaki konumu gii¢lii olmayan

tesebbiisleri elemek amaciyla kullanilmasinin 6niine gecilmeye ¢alisilmaktadir.
6.1.2. Yedek Parcalarin Dagitimi Bakimindan Getirilen Rekabet Etmeme Yiikiimliiliigii

Yedek pargalarin dagitimi bakimindan alict konumunda olan tesebbiislerin motorlu tasit
saglayicisina olan bagimliliginin kirilmasi, tliketiciye alternatif yedek parca ve fiyat
seceneklerinin sunulabilmesi bakimindan s6z konusu alicilarin bagka kaynaklardan yedek par¢a

aliminin kisitlanamamasi hususu 6nem tasimaktadir.

18



(42)

(43)

(44)

(45)

Bu 6neme binaen, yedek pargalarin dagitimi bakimindan rekabet etmeme yiikiimliiliigline
yonelik hiikiimler motorlu tasitlarin dagitimindan farkli diizenlenmistir. Buna gore rekabet
etmeme yiikiimliliigli, “alicinin bir 6nceki takvim yilindaki alimlar1 esas alinarak, ilgili
pazardaki anlagsma konusu mal veya hizmetlerin ya da onlar1 ikame eden mal veya hizmetlerin
satig sonrasi pazarinda %30’undan fazlasinin saglayicidan veya saglayicinin gosterecegi baska
bir tesebbiisten satin almasina yonelik olarak aliciya dogrudan veya dolayli bigcimde getirilen
herhangi bir yiikiimliilik™ olarak kabul edilmistir. Bu tanim ¢ergevesinde ongdriilen %30’ luk
siir ile isteyen ag iiyelerinin, en az tli¢ farkli rakip saglayicidan mal alip satmasina imkan

verilmesi amag¢lanmustir.

Teblig’in 7 nci maddesinin birinci fikrasinin (b) bendinde yedek parcalarin dagitimi
bakimindan alictya anlagsmanin siiresi boyunca getirilen her tiirlii rekabet etmeme
yiikiimliliiglinlin Teblig ile taninan muafiyetten faydalanamayacag: diizenlenmistir. Bir baska
deyisle, aliciy belirli tiirde bir iirline iliskin alimlarinin %30°dan fazlasini tek bir saglayicidan
almak zorunda birakan dogrudan veya dolayli yiikiimliliikler grup muafiyetinden
yararlanamayacaktir. Bu diizenleme karsisinda, grup muafiyetinden yararlanmak isteyen bir
tasit saglayicisi, aliciya yalnizeca kendi markasina ait yedek parcgalari kullanma yiikiimliligi
getirememektedir. Bununla birlikte, alic1 kendi iradesiyle tek bir markay1 sectigi takdirde, grup

muafiyeti uygulanmaya devam edecektir.

Yedek parga dagitimi bakimindan getirilen rekabet etmeme yiikiimliiliiklerine iligkin olarak
belirtilmesi gereken bir diger husus da saglayicinin aliciy1 farkli markaya ait tagitlarin yedek
parcalarin1 servis tesisinin farkli boliimlerinde bulundurmaya zorladig:r bir hilkkmiin grup
muafiyetinden yararlanamayacagidir. Zira boyle bir zorlama, bir yetkili dagiticinin veya yetkili
servisin diger marka tasitlar1 tamir etme hakkinin dolayli olarak kisitlanmasi anlamina

gelmektedir.

Yedek pargalarin dagitimi bakimindan rekabet etmeme yiikiimliiliigline iliskin olarak getirilen
bu kurala Teblig’de bagimsiz yedek parca saglayicilarn tarafindan dagitilan yedek parcalar
bakimindan bir istisna taninmaktadir. Bu istisnanin gerekgeleri su sekilde izah edilebilecektir:
Ozellikle madeni yag, boya ve lastik saglayicilar1 tarafindan, alict konumunda olan
tesebbiislerle yaptiklari anlagmalarda bunlara nakdi kredi ve/veya ekipman destegi saglandigi,
buna karsilik olarak ise miinhasir alim ytikiimliiligii getirildigi goriilmektedir. Bununla birlikte,
s0z konusu yedek pargalarin, motorlu tasit saglayicisi tarafindan tedarik edilen pargalardan
farkli yonlerinin bulundugu da aciktir. S6z konusu iirlinlerin tedarik asamasinda alici

konumundaki tesebbiislerin kendilerine sunulan se¢enekler arasinda tercih yapmak suretiyle
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istedikleri saglayici ile calisma olanagi mevcuttur. Bu cercevede, bagimsiz yedek parca
saglayicist tarafindan yapilan yatirimlarin geri doniigiiniin saglanmasi amaciyla ve bes yilla
sinirlt olarak getirilen rekabet etmeme yiikiimliiliiklerinin grup muafiyetinden yararlanabilecegi
diizenlenmistir.* Dolay1siyla, bagimsiz yedek parca saglayicisi tarafindan anlasmanin yiiriirliik

tarihini takip eden ilk bes yil i¢in rekabet etmeme yiikiimliiliigii getirebilecektir.

Teblig’in 7 nci maddesinin birinci fikrasinin (b) bendine iliskin olarak belirtilmesi gereken
bagka bir husus, anlagmanin sona ermesinden sonraki donem ig¢in alictya getirilen rekabet

etmeme ylikiimliiliigiiniin grup muafiyetinden yararlanamayacagidir.

6.1.3.Bakim ve Onarim Hizmetlerinin Saglanmasi Bakimindan Getirilen Rekabet

Etmeme Yiikiimliiliigii

Bakim ve onarim hizmetlerinin saglanmasi bakimindan esas olan, aliciya anlagsma siiresi
boyunca ve anlagmanin sona ermesinden sonraki donem i¢in herhangi bir rekabet etmeme
yiikiimliligi getirilmemesidir. Bu nedenle, tasit saglayicisinin, kendi dagitim aginda bulunan
bir yetkili dagiticinin veya yetkili servisin, baska bir tasit saglayicis1 tarafindan dagitilan
tagitlara bakim ve onarim hizmeti sunmasint dogrudan veya dolayli olarak engelleyen
kisitlamalar grup muafiyetinden yararlanamamaktadir. Bir bagka deyisle, yetkili dagiticilar ve
yetkili servisler, diledikleri takdirde, birden fazla markaya yetkili servis veya 6zel servis olarak

hizmet verebilmelidir.

Bakim ve onarim hizmetlerinin saglanmas1 bakimindan rekabet etmeme yiikiimliliigtine iliskin
olarak getirilen bu kurala Teblig’de bakim ve onarim zincirleri bakimindan bir istisna

taninmaktadir. Bu istisnanin gerekgeleri su sekilde izah edilebilecektir.

Motorlu tasitlarin garanti siirelerinin sona ermesinden sonraki donemde, yetkili dagiticilar ve
yetkili servislerle, 6zel servisler ve baz1 bakim ve onarim islemleri bakimindan son yillarda
yayginlagsmaya baslayan bakim ve onarim zincirleri rekabet etmektedir. Bakim ve onarim
zincirlerinin kurulmasi ve yayginlagsmasi, yedek parca dagitimi ve motorlu tasitlarin bakim ve
onarim hizmetleri pazarlarindaki rekabet diizeyini artirarak, sektorde genel bir iyilesme
saglama potansiyeline sahiptir. Bu nedenle, ag kurucusu tesebbiis tarafindan yapilan
yatirimlarin geri doniisiiniin saglanmasi amaciyla ve bes yilla sinirlt olarak getirilen rekabet

etmeme yiikiimliiliiklerine izin verilmistir.’ Bu kapsamda ag kurucusu tesebbiis anlasmanim

429.03.2007 tarihli ve 07-29/262-93 sayili Rekabet Kurulu karari, 04.03.2010 tarihli ve 10-21/278-102 sayili
Rekabet Kurulu karar1
507.04.2011 tarihli ve 11-22/392-125 sayili Rekabet Kurulu karari
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yiiriirliik tarihini takip eden ilk bes yil i¢in zincir servisin es zamanli olarak baska bir bakim ve

onarim zincirine dahil olmasi konusunda sinirlama getirebilecektir.

Bununla birlikte, anlagmanin sona ermesinden sonraki donem ig¢in aliciya getirilen rekabet

etmeme yiikiimliiliigii grup muafiyetinden yararlanamamaktadir.
6.2. EK Tesis Yerlerinin Acilmasinin Kisitlanmasi

Teblig’in 7 nci maddesinin ikinci fikrasinda, segici dagitim sisteminin uygulandigi dikey
anlagmalarda, yedek parcalarin dagitimi ve/veya bakim ve onarim hizmetleri bakimindan, ek
tesis yerlerinin acgilmasi ile ilgili olarak getirilen dogrudan veya dolayl yiikiimliiliiklere Teblig

ile taninan muafiyetin uygulanmayacagi diizenlenmistir.

Bu Teblig kapsaminda, saglayicinin yetkili dagiticilarin ve yetkili saticilarin agacagi ek satis
noktalarini kisitlama imkani1 mevcut iken, yedek parcgalarin dagitimi ve/veya bakim ve onarim
hizmetleri bakimindan ek tesis yerlerinin agilmasinin yasaklanmasi, 2017/3 sayili1 Teblig ile
saglanan muafiyetten yararlanamamaktadir. Buna bagh olarak, yetkili yedek parca dagiticilar:
ve yetkili servisler, ilk kurulus yerlerini kapatmamak ve ek tesis yeri i¢in dngoriilen kosullart
kargilamak kaydiyla bakim ve onarim hizmeti sunacaklar1 ek tesis yerlerini belirlemek

konusunda serbest olmalidir.
7. PAZAR PAYININ HESAPLANMASI

Bilindigi tizere Teblig’in genel kosullar1 diizenleyen 5 inci maddesi ile miinhasir dagitim
sisteminin, nicel se¢ici dagitim sisteminin ve tek aliciya saglama yiikiimliiliigiiniin s6z konusu
oldugu dikey anlagmalarin ancak taraflarin pazar paylarinin %30’un altinda kalmasi halinde
Teblig ile taninan grup muafiyetinden yararlanabilecegi diizenlenmistir. Bu nedenle Teblig
kapsamina giren anlagsmalar bakimindan, anlasmanin grup muafiyetinden yararlanip
yararlanmadi@inin belirlenmesinde ilk asama, taraflarin faaliyet gosterdigi ilgili pazarin

tanimlanmasi ve ardindan taraflarin bu pazardaki paylarinin hesaplanmasidir.

llgili pazarm ne sekilde tanimlanacagma iliskin temel esaslar Rekabet Kurulu tarafindan
yayimmlanan ‘Ilgili Pazarin Tanimlanmasma Iliskin Kilavuz’da etraflica agiklanmistir. Bu
Teblig’in uygulanmasi bakimindan da ilgili pazarin taniminda bu Kilavuz’da agiklanan esaslar
dikkate alinacaktir. Bu nedenle bu Kilavuz’da ilgili pazarin tanimlanmasina iliskin detayli
aciklamalara yer verilmesine ihtiya¢ duyulmamistir. Bununla birlikte, lizum goriildiikge,
motorlu tagitlar sektorii bakimindan 6zellik arz eden bazi faaliyetler bakimindan ilgili pazarin
ne sekilde tanimlanabilecegine ge¢mis Rekabet Kurulu kararlar 1s18inda yer verilecektir.

Ancak, bu noktada, ornek olarak verilen bu ilgili pazar tanimlarimin Rekabet Kurulu
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bakimindan baglayici olmayacaginin ve Rekabet Kurulunun her bir dikey anlagsma 6zelinde ve
o dikey anlagsmaya konu olan mal ve hizmetlerin niteligini dikkate alarak ilgili pazar

degerlendirmesi yapacaginin vurgulanmasinda fayda goriilmektedir.

Asagida, sirasiyla, yeni motorlu tasitlarin dagitimi, motorlu tasitlarin yedek pargalarinin
dagitimi ve bakim ve onarim hizmetlerinin sunulmasi faaliyetleri bakimindan, Teblig’in 5 inci
maddesinde Ongoriillen pazar paymin nasil hesaplanacagina iliskin aciklamalara yer

verilecektir.
7.1. Yeni Motorlu Tasitlarin Dagitimi Bakimindan Pazar Payinin Hesaplanmasi

Yeni motorlu tagitlarin dagitimini konu alan ve miinhasir dagitim sisteminin ya da nicel segici
dagitim sisteminin s6z konusu oldugu dikey anlagmalarin grup muafiyetinden faydalanabilmesi
icin, Teblig’in 5 inci maddesinin birinci fikrasinin (a) bendi ile tasit saglayicisinin motorlu tagit
sagladig ilgili pazardaki pazar paymnin %30’u asmamasi gerektigi diizenlenmistir. Bu bendin
uygulanmasi bakimindan bir motorlu tasit saglayicisinin ilgili pazardaki pazar payi, o tasit
saglayicisinin dagitimini yaptigi ve ayni ilgili pazarda oldugu degerlendirilen tiim markalar
bakimindan ilgili donemde gerceklestirilen satis adedinin, ilgili donemde ayni ilgili pazarda
faaliyet gosteren tiim saglayicilar tarafindan dagitilan ve ilgili pazarda oldugu degerlendirilen
tiim markalar bakimindan gergeklestirilen satis adedine oranlanmasi suretiyle hesaplanacaktir.
Bu hesaplama bakimindan alt1 ¢izilmesi gereken husus, hesaplamada sadece anlagsma konusu
markanin satis adedinin degil, anlasma konusu marka ile ayni ilgili pazarda oldugu

degerlendirilen tiim markalarin satig adetlerinin esas alinacagidir.

Tasit saglayicisinin motorlu tasitlarin dagitimi1 bakimindan sahip oldugu pazar payma iligskin
hesaplamanin satis degeri lizerinden degil de satis adedi lizerinden yapilmasinin gerekgesi, satig

adedi verilerinin pazarin tiim oyuncular1 bakimindan ulasilabilir olmasidir.

7.2. Motorlu Tasitlarin Yedek Parcalarinin Dagitimin Bakimindan Pazar Paymin

Hesaplanmasi

Motorlu tagitlarin yedek pargalarinin dagitimini konu alan ve miinhasir dagitim sisteminin ya
da nicel segici dagitim sisteminin s6z konusu oldugu dikey anlagsmalarin grup muafiyetinden
faydalanabilmesi i¢in, Teblig’in 5 inci maddesinin birinci fikrasinin (b) bendi ile tasit
saglayicisinin veya yedek parca saglayicisinin yedek parga sagladigr ilgili pazardaki pazar
paymin %30’u asmamas1 gerektigi diizenlenmistir. Bu bendin uygulanmasi bakimindan ilgili
dikey anlagmanin taraflarina gore motorlu tasit saglayicisinin ya da yedek parca saglayicisinin

ilgili pazardaki pazar payinin hesaplanmasi gerekmektedir.
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(60)
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Bir tasit saglayicisinin yedek parca faaliyetleri bakimindan, ilgili {irtin pazar1 genellikle marka
ozelinde tanimlanmaktadir. Ornegin, X marka araglara yonelik yedek parga pazar1.® Ancak,
ilgili dikey anlagmanin gerektirdigi durumlarda X markasinin belirli bir modeline yonelik yedek
parcalarla ya da belli bir yedek parga tiirii ile sinirli olmak tizere daha dar bir ilgili {iriin pazar

tanimi1 yapilmasi da miimkiindiir.

Motorlu tagitlarin yedek parcalarinin dagitimi bakimindan bir dikey anlagmanin konusunu
farklh tiirde yedek pargalar teskil edebileceginden, pazar payr hesaplamasinin satis adedi
iizerinden yapilmasina imkan bulunmamaktadir. Bu nedenle yedek parga pazarina iliskin

hesaplamalarda kural olarak satig degeri esas alinmaktadir.

Bu agiklamalar c¢ergevesinde bir tasit saglayicisinin X marka tasitlara iliskin yedek pargalar
pazarinda ilgili donemde sahip oldugu pazar payi, s6z konusu tasit saglayicisinin ilgili donemde
X marka tasitlara iliskin yedek parca satislarindan elde ettigi cironun, ayn1 dénemde ilgili
pazarda faaliyet gosteren tiim tesebbiislerin X marka tasitlara iliskin yedek parga satiglarindan
elde ettigi cirolarin toplamina oranlanmasi suretiyle hesaplanabilecektir. ilgili pazarda faaliyet
gosteren tesebbiisler saptanirken ilgili tasit saglayicisi ve X marka tagitlara yonelik yedek parca

satis1 yapan bagimsiz yedek parca saglayicilar1 dikkate alinacaktir.

Teblig’in 5 inci maddesinin birinci fikrasinin (b) bendinin uygulanmasi bakimindan bagimsiz
bir yedek parca saglayicisinin pazar payinin hesaplanmasi gerektigi durumlarda ilgili iirlin
pazar1 yedek parca pazari olarak tanimlanabilecektir. Zira bagimsiz yedek parga saglayicilari
genelde tek bir marka tasitla sinirli kalmamakta ve birden ¢ok marka tasitta kullanilabilecek
nitelikte yedek parca satis1 gergeklestirmektedir. Ancak, yine ilgili dikey anlasma 6zelinde daha

dar pazar tanimlarinin yapilmasiin miimkiin oldugunun vurgulanmasi gerekmektedir.

Bu aciklamalar ¢ercevesinde, bir bagimsiz yedek parga saglayicisinin ilgili donemde yedek
par¢a pazarinda sahip oldugu pazar payi, o yedek parg¢a saglayicisinin ilgili donemde
tanimlanan ilgili pazardaki yedek parca satiglarindan elde ettigi cironun ilgili pazardaki tim
yedek parca saglayicilarinin ayn1 donemde yedek parca satiglarindan elde ettigi cirolarin
toplamima oranlanmas: suretiyle hesaplanacaktir. Ilgili pazardaki yedek parca saglayicilarin
elde ettigi toplam cironun hesaplanmasinda, tasit saglayicilarinin yedek parca satigindan elde
ettigi ciro ve bagimsiz yedek parca saglayicilarinin yedek parga satisindan elde ettigi ciro esas

alinacaktir.

¢ Yedek pargalarm dagitimi pazarinda ilgili pazar tespiti igin bkz. 25.12.2014 tarihli ve 14-54/920-416 sayih
Rekabet Kurulu karari; 02.11.2000 tarihli ve 00-42/453-247 sayili Rekabet Kurulu karar1
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7.3. Bakim ve Onarim Hizmetlerinin Sunulmasi Bakimindan Pazar Payinin

Hesaplanmasi

Motorlu tasitlara yonelik bakim ve onarim hizmetlerinin sunulmasini konu alan ve miinhasir
dagitim sisteminin ya da nicel se¢ici dagitim sisteminin s6z konusu oldugu dikey anlasmalarin
grup muafiyetinden faydalanabilmesi i¢in, Teblig’in 5 inci maddesinin birinci fikrasinin (c) ve
(¢) bentleri ile sirasiyla, tasit saglayicisinin veya bakim ve onarim zincirleri bakimindan ag
kurucusu tesebbiisiin bakim ve onarim hizmetleri sagladig1 pazardaki pazar paymin %30’u
asmamasi gerektigi diizenlenmistir. Bu bendin uygulanmasi bakimindan ilgili dikey anlasmanin
taraflarina gore motorlu tasit saglayicisinin ya da ag kurucusu tesebbiisiin ilgili pazardaki pazar

payinin hesaplanmasi gerekmektedir.

Bilindigi iizere, bakim ve onarim hizmetleri, belirli bir marka motorlu tasitin satin alinmasinin
ardindan ihtiya¢ duyulan ve o marka 6zelinde alinmasi gereken hizmetlerdir. Bu nedenle, bakim
ve onarim hizmetleri bakimindan ilgili iirlin pazar1 tanimi genellikle marka o6zelinde
yapilmaktadir. Ornegin, X marka araglara yonelik bakim ve onarim hizmetleri pazari.” Bu
sekilde belirlenen ilgili {irlin pazari, o marka tasitlarin saglayicisinin aginda bulunan yetkili
dagiticilardan ve yetkili servislerden, o marka araca hizmet verebilen 6zel servislerden ve zincir
servislerden olugmaktadir. Dolayisiyla, Teblig’in 5 inci maddesinin birinci fikrasinin (¢) bendi
bakimindan tasit saglayicisinin bakim ve onarim hizmeti sagladig: ilgili pazardaki payinin
tespitinde tasit saglayicisinin agindaki yetkili dagiticilarin ve yetkili servislerin o marka araglara
yonelik bakim ve onarim hizmetlerinden elde ettigi cironun, ilgili pazarda faaliyet gdsteren tiim
tesebbiislerin ilgili donemde o marka araglara yonelik bakim ve onarim hizmetlerinden elde

ettigi ciroya oranlanmasi esastir.

Ancak, 6zellikle pazardaki bagimsiz servislerin verilerine ulasmadaki gii¢liik bu hesaplamay1
dogru bir sekilde gerceklestirmeyi zorlastirmaktadir. Deger verisi bir yana, Tiirkiye’de ne kadar
sayida aracin yetkili ve 6zel servislere yoneldigi dahi dogru olarak tespit edilememektedir.®
Rekabet Kurulunun daha dnceki kararlarinda motorlu tasit saglayicilarinin yaptiklar: tahmini
hesaplamalarin kontrolii ve teyidinin saglanmasi da yine veri yetersizliginden miimkiin
olamamistir. Teblig’in pazar paymin hesaplanmasini diizenleyen 9 uncu maddesinin ikinci
fikrasi, adet ya da deger verisinin elde edilemedigi durumlarda, giivenilir pazar bilgilerinden

yola ¢ikilarak yapilan tahminlerin pazar pay1 hesaplamasinda kullanilabilecegini diizenlemistir.

7 Satis sonrast hizmetler pazarinda ilgili pazar tespiti i¢in bkz. 14.08.2008 tarihli ve 08-50/738-294 sayili Rekabet
Kurulu karar1

8 Satis sonras1 hizmetler pazarinda pazar pay: tespitine iliskin olarak bkz. 22.04.2010 tarihli ve 10-33/512-186
say1l1 Rekabet Kurulu karari
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Teblig’in bu diizenlemesine dayanarak, deger verisinin saglanmasinin miimkiin olmadigi
durumlarda, tasit saglayicisinin bakim ve onarim hizmetleri sagladig: ilgili pazardaki payimnin
hesaplanmasinda hem pazardaki aktorlerin hem de Rekabet Kurumunun erisebilecegi bir veri
setine dayanan alternatif bir yontem kullanilabilecegi degerlendirilmektedir. Bu gergevede,
bakim ve onarim hizmetlerini yetkili servislerden alan ara¢ adedinin (servise giren arag
adedinin) ilgili markanin arag¢ parkinda bulunan (trafige kayitli) ara¢ adedine oranlanmasina
dayanan bir hesaplamanin pazar payma iliskin O6nemli bir gosterge olusturabilecegi

degerlendirilmektedir’.

Yukarida, bakim ve onarim hizmetlerinin, belirli bir marka motorlu tasitin satin alinmasinin
ardindan ihtiya¢ duyulan ve o marka 6zelinde alinmasi gereken hizmetler oldugundan bahisle
bakim ve onarim hizmetleri bakimindan ilgili iiriin pazar1 taniminin genellikle marka 6zelinde
yapildig1 belirtilmistir. Bununla birlikte, bakim ve onarim zincirleri, sunduklar1 hizmetlerin
niteligi geregi farklilik arz etmektedir. Soyle ki; bakim ve onarim zincirleri biinyesinde faaliyet
gosteren zincir servisler, bakim ve onarim hizmetlerini marka ayrimi1 gozetmeksizin
sunmaktadir. Bu nedenle, bakim ve onarim zincirlerinin sundugu bakim ve onarim hizmetleri
bakimindan ilgili iirlin pazarinin, “motorlu tasitlarin satig sonrasit bakim ve onarim hizmetleri
pazar1” olarak belirlenmesi miimkiindiir.!” Bu sekilde belirlenen ilgili {iriin pazari, tiim tasit
saglayicilarinin aginda bulunan yetkili dagiticilardan ve yetkili servislerden, tiim o6zel
servislerden ve tiim bakim ve onarim zincirlerinden olusmaktadir. Dolayistyla, Teblig’in 5 inci
maddesinin birinci fikrasinin (¢) bendi bakimindan ag kurucusu tesebbiisiin bakim ve onarim
pazarindaki payinin tespitinde ag kurucusu tesebbiisiin aginda yer alan zincir servislerin bakim
ve onarim hizmetlerinden elde ettigi cironun toplaminin, ilgili pazarda faaliyet gosteren tiim
tesebbiislerin ilgili donemde bakim ve onarim hizmetlerinden elde ettigi ciroya oranlanmasi

esastir.

Pazar paynin hesaplanmasina iligkin olarak tizerinde durulmasi gereken bir diger husus da tek
alictya saglama yiikiimliliigliniin bulundugu durumlarda alicinin pazar paymin ne sekilde
hesaplanacagidir. Zira, Teblig’in 5 inci maddesinin ii¢lincii fikrasina gore tek aliciya saglama
yikiimliiligii iceren dikey anlagsmalarda, alicinin pazar payr anlasmanin grup muafiyetinden
yararlanip yararlanmadiginin tespiti bakimdan belirleyici olmaktadir. Bu nedenle, tek aliciya

saglama yiikiimliligli iceren dikey anlagmalar s6z konusu oldugunda, oncelikle alicinin

921.08.2013 tarihli ve 13-48/671-287 say1li Rekabet Kurulu karar1, Ankara 6. idare Mahkemesinin 2013/1839
E., 2014/1727 K. sayil1 karar
1025.07.2007 tarihli ve 07-61/716-248 sayili Rekabet Kurulu karari
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anlasma konusu mal veya hizmetleri aldig1 ilgili pazar belirlenmeli, ardindan alicinin bu

' Bu hesaplama anlasmaya konu malin ya da hizmetin

pazardaki payr hesaplanmalidir.
niteligine gore adet iizerinden ya da deger iizerinden yapilabilecektir. Bu agiklamalar
cercevesinde, alicinin ilgili donemdeki pazar payi, alicinin ilgili donemde ilgili pazarda
gergeklestirdigi alimlarin adedinin ya da alim bedelinin ayni donemde ilgili pazarda yapilan

tiim alimlarin adedine ya da degerine oranlanmasi suretiyle hesaplanabilecektir.

1130.04.2014 tarihli ve 14-16/295-126 sayili Rekabet Kurulu karart
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