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KURUMSAL GELISMELER ISIGINDA
TURKIYE’NIiN KALKINMA DENEYiMi

Prof. Dr. Tuncer BULUTAY

Oturum Baskam (Burak BUYUKKUSOGLU, Rekabet Uzman
Yardimcist) - Bugiinkii Persembe Konferansinin konusu, “Kuramsal Geligsmeler
Isiginda Tiirkiye’nin Kalkinma Deneyimi.” Bu konuyu bize degerli Hocamiz
Profesor Doktor Tuncer Bulutay sunacaklar. Hocam, buyurun.

Prof. Dr. Tuncer BULUTAY - Tekrar bana bu olanag: verdiginiz i¢in
tesekkiir ediyorum. Gelenleri, beni dinlemek isteyenleri de tesekkiirlerimle
kargilamak istiyorum.

Bir ay kadar once, biliyorsunuz, kuramsal konularda bazi aciklamalar
yapmistim. Bu Konferans esas itibariyla, o Konferanstaki genel ilkeler 1s1ginda
Tirkiye nin kalkinmasi konusunda temel olarak neler sOylenebilecegi konusunda.
Tabii, 6zet seklinde olacak aciklamalar. Ama, sorularmiz olursa ayrintiya da
girme olanagimiz olabilir.

Evvela birka¢ noktaya, temel saydigim noktaya deginecegim, ondan sonra
biiyiime konusunda, Tiirkiye’nin is giicii piyasasi konusunda ve Tiirkiye’'nin
gerceklestirdigi  bliyime konusunda bazi  goriislerimi, temel goriislerimi
aciklamaya ¢alisacagim.

Bildiginiz gibi iktisat sOyle tanimlaniyor ya da Bati iktisadinda sdyle
tanimlantyor: “Mevcut olan kit kaynaklarm ¢esitli kullanim alanlarinda dagitimi.”
Ben, bu tanimi ¢ok duragan bir tanim sayiyorum. Bence daha devingen
bir anlayisla konulara yaklasmak gerekli. Devingeni dinamik anlaminda
kullaniyorum. Yukaridaki tanim, devingen bir yaklagima da olanak verebilir, yani
farkli yorumlara yol agabilir ama, ben, 6ziinde bunun daha ziyade duragan bir
anlayls oldugu kamsindayim. Oysa, esas itibariyla devingen, zaman iginde
degismeyi esas alan bir yaklasimin zorunlu oldugu kanisindayim. Birinci
belirtmek istedigim nokta bu.

Ikinci belirtmek istedigim ilke su: Bildiginiz gibi iktisat kuraminda,
geleneksel iktisat kuramunda fayda engoklastirmasi ¢oziimlemesine dayanilir.
Burada, insanlarin belirli bir gelirleri vardir, olanaklar1 vardir. Bunun i¢inde, bu
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gelir cercevesinde faydalarimi en coga ¢ikarmaya calisir insanlar. Burada
tercihlerin bilindigi ve genis 6l¢iide sabit oldugu varsaymmu yapilir.

Oysa, benim kendi yasamimda ve baskalarmin yasaminda gordiigiim,
insanlarin tercihlerini sabit tutmuyor olmalari. Daha dogrusu tercihlerinin ne
oldugunu da bilmiyorlar. Esasinda kendilerinin ne yetenekleri, gii¢leri oldugunu
da ¢ok fazla bilmiyorlar. Ancak, belirli bir duruma geldiklerinden sonra,
yaslandiktan sonra ne olduklarmi, hangi tercihe sahip bulunduklarini, o da kismen
anlayabiliyorlar.

Ayrica, daha da Onemli olarak, insanlara olanak vermek esas sorun.
Kalkinmamn temeli bu. Yani, belirli bir yerde dogan bir insam alip, uygarligin
yararlarindan yararlandirmak esas mesele. Insam yeniden yaratmak, biitce sinirmi
yukartya itmek, yeni ihtiyaclariyla yaratmaktir. Ihtiyaglarm, gereksinmelerin
yaratilmas: gerekir. Ozellikle gelismemis bir kisinin kendi degerlendirmeleri bu
konuda yeterli 6l¢ii olamaz. En azindan benim kendi yagamimda gordiigiim olgu
budur. Dolaysiyla, insanin ne olabilecegini, neler yaratabilecegini yeniden
olusturmak esas sorun. Bu, iktisadin ve oOzellikle kalkinma iktisadinin 6zl
olmalidir.

Fayday1 en ¢oklastiran yaklagim tabii yararlidir, ama tek basma o biitlin
coziimlemelerimizin dayanagi olmamalidir. Onun yararimm yadsimiyorum. Ama,
bu benim sdyledigim ikinci yaklasim bence en az onun kadar énemlidir.

Ugiincii belirtecegim olgu, bu, hepinizin bildigi bir seydir, degisme her
yerdedir. Degisme, hayatin da, bilimin de, yasanan her seyin de temelidir.
Esasinda kalkinma da bir degismedir zaten; temelinde degisme olayidir, siireg
seklinde degismedir.

Degisme oldugunda belirsizlik de 6n plandadir. Ama, yine degisme
oldugunda, firsat yaratilmasi da énem kazamir. Yani, degismenin bir belirsizlik
yaratma durumu vardir, fakat olanaklar da, firsatlar da genis Olciide degisen
toplumlarda yaratilabilir.

Gegen hafta da anlattigim gibi, anlatmaya calistigim gibi, belirsizlik
iktisat kuraminda, bildigimiz iktisat kuraminda doyurucu big¢imde ele alinmaz.
Ben, belirsizlik konusunu gegmiste incelemeye ¢alistigim zaman sunlar1 gérdiim:
Baktim ki, iktisat kuramu belirsizligi inceledigi zaman, esas yaptigi belirsizligi goz
ardr etmek. Ciinkii, esasinda yaptigi sey riski agiklamaya calismak. Ama risk,
belirsizlik degil. Onu simdi kisaca anlatayim. Evveld, bu riskle belirsizlik
arasimndaki aymma ilk deginen kisi “Frank Night” diye bir eski Amerikan
iktisat¢isidir. Biraz once sdyledigim o ihtiyaglarin olusturulmasi goriisii de bir
bakima onundur.
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Belirsizlikte, diyoruz ki, olaylar1 géremiyorsunuz. Yasamda belirsizlik
var, gelecegi gbremiyorsunuz, ne olacagini tayin edemiyorsunuz. Risk kuraminda
ise sOylenen sudur: Olaylarm olusunu ya da olmayisini (yani olasiligm, 0 ya da 1
oldugunu) belirleyemiyoruz; ama olasiliklarim belirleyebiliyoruz. Yani yiizde 50
oranla sOyle olur, ylizde 35 oranla sOyle olur, ylizde 15 oranla sdyle olur
diyebiliyoruz.

Simdi, bu bence, belirsizligin géz ardi edilmesidir, hatta durumu daha da
kotiilestirmektir. Yani, bilimsel olarak 1’i, 0’1 bilmiyorsunuz ama, yiizde 50, 30,
25, 27 gibi olasiliklar1 biliyorsunuz. Bunu varsaymak, ilkini varsaymaktan daha
da kotiidiir bir bakima; daha da smirlandiricidir.

Diger bir nokta, gecen giin de sdyledigim gibi, fiyatin yetersizligi
konusundaki goriigimdiir. Fiyatin 6nemli oldugunu hi¢ yadsimadim, yine de
yadsimiyorum. Fiyat ¢cok onemlidir. Ama, fiyatlar neoklasik iktisatta her seydir.
Her sey onun diizenleyici mekanizmasiyla olusur. Oysa fiyat bdyle bir islev
gbremez, benim kanaatime gore.

Ornegin iicreti (bir tiir fiyat) ele alalim. Anadolu’nun bir yerinde, Kars’ta
oturan birisi biliyor bu {icretin Istanbul’da, Almanya’da daha iyi oldugunu.
Biliyor da, gidemiyor oraya. Biitiin mesele oraya, yani yiiksek oldugunu bildigi
licretlere ulasamamasi, yaklasamamasi, erisememesi. Yabancilarin “access”
dedikleri olay.

Yani, bence bir¢ok agilardan, 6zellikle Anadolu’nun biiyiik kismini gz
Oniine aldiginiz zaman, hatta Tiirkiye’yi Amerika karsisinda goz oniine aldiginiz
zaman, temel mesele, en azmdan meselelerin en 6nemli Ogelerinden biri, o
durumlara erisebilmektir. Erisebilmenin temel dayanagi da bildiginiz gibi,
egitimdir ve bagka olanaklardir. Bunlara biraz sonra biraz daha deginecegim.

Deginmek istedigim bir nokta da su: Bugiin ¢ok tartisilan bir konu olarak,
enformasyon ¢ok hizlandi deniyor, ¢ok bilgi var deniyor. Bu dogru. Onun biiyiik
yararlar1 da gergek. Fakat, enformasyonun bollugu da biiyiik bir sorundur.
Enformasyonun azligi sorundur, ama bollugu da zaman zaman daha onemli bir
sorundur. Enformasyonlar arasinda se¢im yapma mekanizmalari sizde
olusmamissa, enformasyon sizi felg edebilir.

Insan tiirii, diger tiirlerin bir devamu olarak insan tiirii, birtakim
enformasyonu diglamak, filtre etmek olanagma erigebilmistir. Yani, her giin
yasadigimz ortamda bizim sinir sistemimiz bazi verileri gbz ardi edebiliyor,
bunlar 6nemsizdir diyor. Bunlarin biiyiik kismunin bilincinde degiliz. Fakat, insan
bunlar1 goz ardi ediyor yasamda olusmus, genetik olarak insanda ve diger tiirlerde
olusmus olan bir sinir yapisi dolayisiyla. Bunlar1 gbz ardi etmediginiz takdirde
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yasamaniz miimkiin degildir. Bilgisayar, enformasyon alaninda da bdyle filtre
eden, gerekli ile gereksiz bilgiyi ayiran mekanizmalara gereksinim var. Bu islevi
gorecek mekanizmalarin olusturulmas: lazim. B. Gates’in de bu noktayi
vurguladigim biliyorum.

[P

Son bir nokta, benim ¢ok benimsedigim bir ilkeye gore, her sey “a
oldugu kadar, biraz da “a” degildir. Bu, benim temel saydigim bir mantik
ilkesidir. Biraz kabulii zor goriinebilir ama, bence ¢ok 6nemli bir ilkedir. Her sey
“x” oldugu kadar, biraz da x” degildir. Diger bir degisle, her sey kendi karsitim
icinde barmdirir. Bu, benim biitiin yasamum ve bilimde gordiigiim temel
durumlardan biridir.

Gegen de isittim, bilinen bir sey muhtemelen ama, ben geg¢ isittim.
Diinyada ilk telefon goriismesi, karsi tarafin, “sizi duyamiyorum.” demesiyle
gerceklesmis. Ciinkii bu taraf kars1 tarafi duyabilmis. ik konusma olay1 karsi
tarafin duymamasi ile birlikte olugsmus. Duyma, duymama ile birlikte
gerceklesmis.

Simdi bunlar1 belirttikten sonra, once biiylime konusuna deginmeye
calisacagim, sonra, Tirkiye is giicii piyasasina, sonra da Tiirkiye’nin gdsterdigi
deneyime.

Cok ayrintiyla girmek istemiyorum. Digsalliklar, artan getiriler bilyiimede
daima Onemli bir yer tutmustur. Bunlar, 6nceki biiyiime kuramlarinda ihmal
edilmis, genis Ol¢iide goz ardi edilmis olgulardir. Oysa, bunlarm kalkinmada ¢ok
onemli oldugunu yadsimaya imkan yoktur. Yalniz, son igsel biiyiime modelleri,
gecen hafta anlatmaya calistigim gibi, bunlar1 goz oniine almaya baslamistir. Bu
cok giizel bir gelismedir. Diger bir olgu, baslangic kosullarmi c¢ok Onemli
olmasidir. Diger bir deyisle tarihsel kosullar ¢ok 6nemlidir. Bu, bildiginiz gibi,
kaos kuraminin ¢ok belirginlikle ortaya ¢ikardigi bir durumdur.

Bununla ilgili bir nokta, izlenen yola bagimliliktir. Yani, bir iilke hangi
yolu izliyorsa, o izledigi yol, genis Ol¢iide onun gelecegini belirlemektedir. Bu
yalmzca iilke i¢in degil, insanlar i¢in de gegerli bir konudur. Ge¢miste neyi
izlemigseniz, gelecekte de ona bagimli kaliyorsunuz. Bunun bir &rnegi de
daktilodur. O ¢ok kullanilan daktilodaki harflerin belirlendigi isaretler ¢ok etkin
bir isaret kiimesi degilmis. Ama genis Ol¢iide kullanilmaya baslandiktan sonra
artik etkin yol o oluyor. Onu degistirmek ¢ok biiyiik sorun yaratiyor. Daktilo bu
konularda yapilan arastirmalarda en c¢ok kullanilan orneklerden biridir.
Yazilimlarda ¢ok kullanimin, tekelin 6nemi de bilinmektedir.
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Simdi, bence bir lilkenin kalkinmasinda su olgular ¢ok énemlidir: Tarihsel
kosullar ve kurumsal kosullar; yatirim ve teknoloji ¢ok 6nemlidir. Bunlar esasinda
bilinen seylerdir.

Tirkiye’'nin kalkinmasinda tarihsel kosullarin ¢ok oOnemli oldugunu
gosteren bir-iki noktaya deginmek istiyorum.

Osmanli Imparatorlugunu &rnek olarak almak istiyorum. Mehmet Geng
degerli bir tarihgi, benim de smf arkadasim sunlari soyliiyor: “Osmanli
Imparatorlugu biiyiik bir imparatorluktu”. Cok uzun siire yasadi, fakat, tarihte
boyle imparatorluklar bulmak miimkiin. Meseld Bizans, Roma Imparatorlugu,
Abbasiler gibi. Bir kismu Osmanlidan biraz daha fazla yasadi, 6rnegin Bizans
Imparatorlugu. Fakat, onlar diyor, devrim yasamayan aymi ortamda sona erdiler.
Osmanli imparatorlugunun temel bir 6zelligi, farklihg1 sanayi devriminden sonra
200 yil kadar direnebilmesidir bu devrime.

Ben bu goriise katiliyorum. Gergekten, biitiin diinyayr degistiren,
biliylimeye dayanan yeni bir olgu ortaya ¢ikiyor, sanayi devrimi, ve Osmanli
Imparatorlugu, eski yapisiyla, iktisadi yapismi, sosyal yapisini degistirmeden
buna 200 yil direnebiliyor. Bu, hakikaten ¢ok temel bir 6zellik. Yine aynmi yerde
belirtildigi, yine benim de katildigim bir olgu, “Osmanli Imparatorlugunda
biiyiime yok.” Tirkiye’nin Cumhuriyet doneminde kalkinmada zorlanmasinin bir
nedeni de bu Osmanli niteligine bagimli olmasi.

Sanayi devriminde ilk doénemlerde ¢ok hizli bir biiylime artisi
saglanamamustir. Esas gelisme, 19’uncu ylizyihn ikinci yarisinda, ozellikle
teknolojiye bilimin katkis1 ortaya ciktiktan sonra olusmustur. Teknolojik gelisme
daha Oncedir; baslarda ona bilimin katkis1 yoktur. Teknolojik gelismeye bilimin
katkist 19’uncu yiizy1l ortalarinda ortaya ¢ikmustir. Bu da ekonominin biiyiimesini
¢ok hizlandirmustir. Onemli biiyiime de Ikinci Diinya Savasindan sonra
olusmustur. Bunlar, soru olursa tartigsacagimz konular.

Bununla ilgili benim eklemek istedigim bir nokta var. Onu da zaten
tarihgiler benden iyi biliyorlar. Osmanlh Imparatorlugunda Tiirk kokenlilerin,
Miisliman ko6kenlilerin iki istthdam alanmi var: Biri tarim, biri devlet biirokrasisi.
Zanaat gibi seyler, ticaret gibi seyler daha ziyade azinliklarin elinde.

Simdi, Cumhuriyet gelince ne oluyor? Cumhuriyet gelince kavramlarda
temelli bir degisim yasaniyor ve biiyiime 6n plana ¢ikiyor. On plana ¢ikiyor;
fakat, o eski Osmanli Imparatorlugunun, biraz énce acikladigim gelenekleri sizi
siirliyor. Mehmet Geng’te boyle soyliiyor. Iste gegmise bagmhlik, tarihe
bagimlilik dedigim olay bu.
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Ulke ekonomisi tarimda devam ediyor. Ama, tarimla kalkinabilmek
Tiirkiye kosullarinda son derece zor. Tarimda gelismenin saglanabilmesi,
tarimdan insan gidisine bagli. Tarimdaki verim artisi, iiretimin yiiksekliginden
ziyade, paydanin azalmasindan ileri geliyor.

Dolayisiyla, bugiinkii gibi ylizde 40’a yakin kismi tarimda, kirsal yerlerde
yasayan insanlara dayanarak bir kalkinmay1 gerceklestirmek bana ¢ok zor geliyor.
Istihdam alam olarak geriye ne kaliyor? Osmanli Imparatorlugunda Tiirk
kokenliler icin “devlet kapis1” ya da “kapikulluluk™ zihniyeti. Ben saniyorum ki,
bu gelenek Tiirk toplumunda hala etkisini siirdiirmektedir. Yani, gelecegi devlet
kapisinda aramak.

Tirkiye’de isciler, “licretli veya maasli” veya “yevmiyeli” isciler diye
ikiye ayrilir biliyorsunuz. Onlarin toplamini esas aldigimiz takdirde, Tiirkiye’deki
icretlerin istthdam igindeki payr ylizde 45-50 civarmdadir. Oysa gelismis
iilkelerde, gelismis Bati iilkelerinde bu yilizde 80’leri asar, 90’lara bile varir.
Dolayistyla Tiirkiye’de iicretlilerin pay: diisiiktiir. Buna karsilik, DiE’nin son
yaptig1 bir ¢aligmaya gore, Tirkiye’de yiiksek tahsillilerin ylizde 80’ine yakini,
yiizde 77 civarinda, ticretlidir.

Bu bana, bu eski gelenegin bir bakima Tiirkiye’de bugiin bile
stirdiigiiniin, herkesin, ozellikle egitimlilerin gelirlerini, kendi gelecegini iicretle
caligmakta ve kismen de devlet kapisinda aramasimnim, aradigmnin bir géstergesidir.
Ama Asya’nin bazi gelismekte olan iilkesinde de muhtemelen ayni durum vardir.

DIE’nin Hanehalk: Isgiicii Anketlerinde tarla var, diizenli 6zel kesim var,
diizenli kamu var. Bunlarm disginda enformel sektér sayabilecegimiz, pazarda
calisanlar, evde calisanlar var. Bunlardan ikisini, diizenli kamu ve diizenli 6zeli
alirsak, onlarin yilizde 28-30 civar1 kamuda c¢alismaktadir. Bunlar da, Oyle
saniyorum ki, Tiirkiye’de belirtilen Osmanli gelenegin devam ettigi yoniinde bir
kamt olusturur. Yalniz, bu konuyu daha etraflica incelemem lazim. Onemli bir
konu ama, daha ayrmtili bir sekilde bakmam gerektigini sdyliiyorum. Yani, hata
yapmis olabilirim. Sizin dikkatinizi ¢gekmek istiyorum.

Evet, tarihsel kosullar iizerinde sdylemek istediklerim bunlar. Simdi
yatirim konusunda bazi seyler sdylemek istiyorum.

Bizim ilk asistanliga basladigimiz zamanlarda yatirim ve teknoloji, temel
kalkinma faktdrleri sayilirdi. Bugilin de yatirnm ve teknoloji, kalkinmanmin temel
faktorlerinin baginda geliyor, gegen ay sOyledigim gibi. Fakat, yatirim konusunda
bazi 6nemli degismeler oldu.
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Eskiden su ¢ok onemliydi: “Yatirim dnemlidir, o halde, yatirimi ne kadar
arttirirsaniz kalkinmayi da o kadar saglarsaniz”. Diger bir deyisle, “birikim orani
ne kadar yiiksekse kalkinma da o kadar kolay olur”.

Ama, c¢alismalarda ortaya ¢ikti ki, bu yetmiyor. Yatirim oranlarinin
yiiksekligiyle istenilen sonu¢ her zaman elde edilemiyor. Bazi iilkelerde yatirim
cok yiiksek olabiliyor, mesela eski sosyalist iilkeler de; ama kalkinma o Slgiide
gerceklestirilemiyor. Dolayisiyla, yatirim hacminin tesinde baska faktorlere de
gereksinim var. Ornegin yatirimin gesidine bakmak gerekir. Bu bilinen bir konu.

Arastirmalarda gordiim ki, sunlar da ¢ok onemlidir: Her seyden once,
beseri sermaye ¢ok Onemlidir. Bu beseri sermayenin énemini birtakim gevreler
zaten eskiden beri biliyorlardi. Ama, iktisada yogun bigimde girmesi daha ziyade
1960°tan sonradir. Giderek daha fazla 6nem kazanmustir.

Yine bir yatirim kavramu, entelektiiel yatirnmdir. Bir firmanin en biiyiik
kaynag entelektiiel giiclidiir diye baz1 goriislere rastlarsaniz. Entelektiiel giic ve
insan giicii temelde firmalarin esas giiciidiir diyen bir anlayis bu. Bu anlayis son
zamanlarda gelisti. Ben bu goriise 6nem veriyorum.

Diger bir kavram, firma sermayesidir. Bunlar ilgili kavramlar tabii. Her
firmanin kendine 6zgi bir kiiltiirii, bir anlayis1 ve yaklagimi vardir. Firmay1 da
firma yapan bu 6zelliklerdir. Bunun da dikkatle degerlendirilmesi lazimdir. Son
bir sermaye kavramu olarak da, toplumsal sermaye, sosyal kapital ¢ok onemlidir.
Toplumsal sermaye nedir? Bu konuda anlayis birligi yok. Kimileri kisinin
ailesinden elde ettigi iligkilerine ya da mahallesinden, kentinden elde ettigi
iliskilere sosyal sermaye diyor.

Bazilar1 ¢esitli ag oOrgiileri (network) icerisinde olusan sermayeye
toplumsal sermaye diyor. Yani belirli kuliipler, belirli birlikler, hatta belirli irksal
ve etnik yapilar iginde olusan iligkiler agi. New York’taki Yahudiler gibi. Bu
“network”ler gayrimesru organlar da olabiliyor, geteler filan da olabiliyor. Yani
toplumsal sermaye her zaman olumlu degil. Bu kavrama tiimiiyle kars
cikilabiliyor.

Fakat, ben toplumsal sermaye derken ve bunu olumlu katkisini
diislindiigiim bir kavram olarak sdylerken, esas vurgulamak istedigim “ortamdir”.
Sosyal sermayede bence en Onemli nokta, ortamin elverisli olmasidir. Bunun
kurumsal tarafi da var. Ama ben, ortama énem veriyorum.

Herhangi bir yerde ortam miisait oldugu takdirde oramin gelismesi ¢ok
kolay ve ¢ok hizli olabiliyor. O ortam olmadigi takdir de gelisme ¢ok zorlasiyor.
Ornegin bir fakiiltedesiniz, orada, bir ortam olusunca, uygun ortam olusunca
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burada ¢ok sey iiretilebiliyor. Bir fabrikada belirli ortam olusunca, yine ayni
sekilde ¢ok seyler tiretilebiliyor.

Birbirlerine giiven oldugu zaman, karsilikli saygi ve dayanisma oldugu
zaman insanlarm adeta yaratamayacagl sey yok. Bir iilkenin de kalkinmayi
yakalayabilmesi i¢in bdyle elverigli bir ortam yaratmasi ldzim. Dolayisiyla,
toplumsal sermaye kavramini, bu anlamda ben ¢ok énemli buluyorum. Yatirim
konusunda esas itibariyla sdylemek istediklerim bunlar.

Yalniz, beseri sermaye konusunda bir noktayi belirtmek istiyorum. Gegen
okudugum bir yerde rastlamistim. Burada deniliyor ki A.B.D.’de geng insanlar
adeta bilgisayarla doguyorlar. Bu genglerin her tiirlii davramismi, her tiirli
hareketlerini bunlar belirliyor. Bu genglerin hi¢ olmazsa bazilarinda sdyle bir
anlayig var: Egitimi erteleyelim, teknolojiye katki yapalim. Ciinkii, bu teknolojik
gelismeler ancak gencken olur, sonra olmaz. Egitimi ise her zaman yapabiliriz.
Yani, yiiksek egitimi erteleyecekler, o arada teknolojik buluslar yapacaklar,
zengin olacaklar. Zengin olduktan bir siire sonra da yiiksek tahsile devam
edebilecekler. Bu, bana ilging geldi. Katildigimi sanmayn, katiliyor degilim.

Simdi teknoloji konusunda bir-iki sey sdylemek istiyorum. Teknoloji ve
istihdam konusunu bir yaymmmizda ele aldigimiz i¢in bu konuda ancak bazi
konulara deginmekle yetinecegim.

“Carl Sagan” diye bir kisi vardi, bir bilim adami, astronomdu saniyorum.
Soyle bir sey demis, cok hosuma gitti: “En gilivenilir yapabilecegim 6ngorii sudur:
En carpici buluslar bugiin 6ngdremedigimiz yerlerde olacaktir.” Bu ozellikle
teknolojide gelecegin ne kadar belirsiz oldugunu gosteren giizel bir ifadedir diye
belirtmek istedim.

“Bill Gates”in son bir kitabinda okuduklarimi kisaca nakletmek
istiyorum. Bildiginiz gibi, evrim kuraminda degisme genellikle siirekli ve yavagtir.
Ama, bundan 20 sene kadar once bir sigramali denge kuramm olusturulmustur.
Bunda sunlar ileri siiriiliiyor: Tiirler uzunca bir siire esas itibariyla duragan
kalirlar, ama belirli dénemlerde birdenbire bir sigrama yaparlar. Yani, yavas
degisme esastir, ama, belirli bir anda sigramali bir gelisme olur. “Bill Gates”
bunun tersini sdylilyor: “Simdiki diinyada” diyor, “sigramali gelisme esastir,
duraganlik istisnadir.”

Yalniz, burada farkli goriisler de var. Deniyor ki, “elektrik, araba
seklindeki teknolojik gelismeler bugiinkii bilgisayar ve internetten ¢ok daha
onemliydi. Demir yollar1 da ¢ok 6nemliydi.” Bu konular, bilim adamlar1 arasinda
tartigiliyor.
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Bir “Nano teknoloji” konusu var; ¢ok kiiciik pargalarla teknolojik
gelismeyi saglamak. Bu teknolojinin gelecekte cok 6nemli olmasi olasi. Ciinkii bu
teknolojinin, bilgisayarlarin veri kiimesi i¢in yaptiklarini, madde diizeyinde
yapabilecegi diisiiniiliiyor. Diger bir deyisle, bu teknoloji sayesinde, maddelerin
molekiilleri etkin bir bigimde, madde israfina, atilmasina neden olunmadan bir
araya getirilebilecek.

Bu konuda okurken, bir bilim adaminin su goriisiine rastladim: Diyor ki,
“Nano teknoloji, ilkel yaratiklarin hiicrelerinde bundan milyarlarca Once
bulduklar bir kesfin bugiin ortaya ¢ikmasidir”. “En ilkel bir yaratigin milyarlarca
sene once buldugu bir bulus bu Nano teknolojinin baslangicidir” diyor.

Analiz yaparak, giderek daha kiiciik parcalara inilerek sonuca varma
yontemi bilimde ¢ok kullanilir. Bu yolla basitlik, agiklik saglandigi diistiniiliir.
Ben, bu ilkenin her zaman gecerli oldugunu sanmiyorum. Bence, asagiya indikge,
temele indik¢e isler acikligi kavusacagma, daha da karmasiklasir. Burada
dayanagim “Quantum” fiziginin ortaya ¢ikardigir molekiiler belirsizliktir.

Bunun teknoloji alanma yansimasi su: Eskiden “Taylor’cu denilen
yaklagimla is miimkiin oldugu kadar kiiciik pargalara indiriliyordu. Simdiki
teknoloji anlayisi genis Olglide bunu yadsiyor. “Bu yaklasim, ¢oziimleme
yaklasimi, en kii¢iik 6geye inme yaklasimi gelismeyi saglamaz” deniyor. Bu bence
cok onemli bir degisiklik. Yani, ¢ozlimlersen, basitlestirirsen, insanlar bir nevi
aptallagiyor, robota doniiyor, is ¢ok yineleyici bir nitelik kazaniyor ve insanin
yetenegi de dumura ugruyor. Sonugta verimlilik diigtiyor.

Ikinci bir gelisme, yine teknoloji gelisme alaninda, su: Bu yeni
anlayiglarda makine degil, insan 6n plandadir. Makineyle elde edilecek sonuglarin
smir1  vardir deniliyor. Temel agirhik, insanlarin ve insanm beyninin
gelistirilmesine verilmelidir. Bu da bana ¢ok énemli geliyor.

Ayrica, kisiler, ticretliler, is¢iler ¢ok hiinerli, ¢ok rollii olmalidir. Artik tek
is yapan insan o kadar makbul degildir ve bu yolla insanlarin yetenegini
kullanamayiz. Buna bagli olarak, takim seklinde iiretim 6n plandadir. Yani,
iretim artik takimlarla yapilir ya da yapilmalidir. Bu takimlarla tiretimde de en
Oonemli olgu, insanlarm Dbirbirlerinden yararlanmalaridir, birbirlerinden
etkilenmeleri, birbirlerinden 6grenmeleridir. Bu, biraz 6nce sdyledigim ortamin da
en temel dgelerinden biridir.

Boylece insanin 6n plana ¢ikmasi ¢ok Onemli. Ben insanlarm katkisi
olmadan birgeylerin yapilabilecegini, kalkimlabilecegini hi¢ sanmiyorum. Az
gelismis llkelerde de, insanlarin, kiigiik de olsa, teknolojiye mutlaka katkilari
olmasi lazim.
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Goriulmis ki, iilkeler teknolojiyi uyarlamaya miisaitseler, toplumsal
uyabilirlilikleri varsa, o takdirde gelisebiliyorlar. Yani, aldiklar1 teknolojiye bir
katki getirmeleri 1dzim. Bu katkinin, ilk baslarda ¢ok biiylik olmasi gerekmiyor.
Ama, bu, giderek artan bir siire¢ igerisinde yeni bir teknoloji, giic ve yapi
olusturabiliyor. Dolayisiyla, bir iilkenin mutlaka teknolojiye, aldigi, benimsedigi

teknolojiye bir katki getirmesi ve bunun giderek gelistirmesi zorunludur.

Burada bir noktaya daha deginmek istiyorum. Oyle gériiniiyor ki, kaliteli
iiniversite yaratmak o kadar zor bir sorun degilmis. Biz 6nceleri dyle sandik ama,
galiba Oyle degilmis. Ciinkii, kaliteli tiniversiteyi bir bakima basarabildik; fakat,
kalkinmay1 basaramadik. Diger bir deyisle, tniversiteyle yiiksek nitelikte is
yaratamadik. “Stanford” Universitesi kadar gii¢lii olmasa bile, ona ¢ok da uzak
olmayan {iiniversiteler yaratabildik bence. Ama, daha kiigiik dl¢ekte de olsa bir
“Silicon” Vadisi olusturamadik. Ayrica yiiksek nitelikli 6grencilerimizle yiliksek
kalite is liretemedik.

Biliyorsunuz “Porter”ce savunulan bir “Cluster” goriisii vardir. Biz, bu
yogun ve yiksek verimli yerlerin Tiirkiye’de yaratilip yaratilamayacagini
gecmiste incelemeye calistik. Denizli, Gaziantep’i, bunun bir 6rnegi diye aldik.
Fakat, cok olumlu sonuclara varamadik. Ama, gelecekte bu olabilir diye
diisiiniiyorum. Ben, mesela Istanbul’un yaninda, giineyinde, Canakkale etrafinda
boyle bir yogun yerlesim birimi olusturulabilmesi olanaklarmin sinanmasi
gerektigi kanmisindayim. Ayni sekilde dogudaki iligkileri, Tiirki cumhuriyetleriyle
olan iliskileri gelistirecek yiliksek verimlilik odaklarmnin, Kars, Erzurum, Trabzon
civarinda olusturabilecegini diisiiniiyorum.

Son olarak teknolojide dijital devrimin is hayatinda bir yenilik
olusturdugu soyleniyor. Deniyor ki, “eski devrimler, teknolojik devrimler is
hayatin1 bir yere biriktirdi, kentleri olusturdu, kentleri birlestirdi, simdi bunun
tersine egilimler ortaya ¢ikiyor.” Yani, is hayati dagiliyor. Insanlar fabrikalara
gitmiyor, hatta kentlere bile gitmiyor, kendi evinde bile calisabiliyor. Bu egilim
gelismis iilkelerde, gelecekte biiyiik agirlik kazanabilir. Ama bugiin igin
Tiirkiye’de fazla 6nemi yoktur.

Biiytime konusunda, genellikle bilinenlere ek olarak sdyleyecegim bunlar.
Simdi, Tiirk is gilicii piyasasina kisaca gegmek istiyorum. Yalniz burada gegen
konferansta belirttigim noktalar1 yinelemeyecegim.

Is giicii piyasas1 iizerinde ben baz1 arastirmalar yaptim, ILO’ya danisman
olarak. Bunlarin sonuglar1 yayinlandi. Bu ¢aligmalarda ve o6nceki ¢aligmalarimda
gormiistiim ki, Batida bu konu birtakim kuramlarla inceleniyor. Fakat, onlarin
Tirkiye’de gegerliligi, hatta bana gore Bati ekonomilerindeki gecerliligi ¢ok
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siipheli. Onegin “dogal issizlik oran” diyorlar, “zamanlararasi ikame kuranu”
diyorlar.

“NAIRU” diyorlar, enflasyonu harekete gecirmeyen, hizlandirmayan bir
dogal issizlik orani. Bizde enflasyon son zamanlarda ¢ok yiiksek. Bununla igsizlik
arasimnda higbir baglant1 yok. Bunlarmn, dedigim gibi, Avrupa, Amerika’daki
gecerliliginden de ¢ok kuskuluyum. Tirkiye’de bunlarla olaya yaklagsmak bana
¢ok anlamsiz goriiniiyor.

Bence is giicii piyasasi kalkinmanin bir parcasidir ve o anlayis icerisinde
incelenmesi gerekir. Nitekim ben dyle inceledim. Ilk dnce yatirimlari ele aldim.
Yatirim, O0grenim konusunda seminer yaptik; seminer sonuglarmi yaymladik.
Sonra teknoloji konusunda, sonra bagka konularla devam ettik. Batil1 iktisat¢ilarin
yaklagsiminda ¢ok farkli bir yol izlenmesi gerekiyordu, ben de bdyle yaptim.

Bat1 iktisadinda issizlik orani temel kavramdir. Ben, issizlik oraninin
onemli olmadigini sdylemiyorum; fakat, tek bagma bunun yeterli oldugu kanisinda
degilim. Niye? Bizim issizlik rakamlarimiza bakin, Devlet Istatistik Enstitiisiiniin
Hanehalki Isgiicii Anketlerinden elde edilen verilere. Gegen toplantida da
soylemistim. Issizlerin yiizde 34’ii su nedenlerle issiz: Gegici bir iste calistyordu,
is bitti; geliri azdi, memnun degildi ayrildi. Bunun 6tesinde, igsizlerin yiizde 43’
de ilk kez ig arayan kisiler; daha ziyade askerden gelenler, okulu bitirip is
arayanlar. Isten cikarilanlarm oram ise yiizde 7.6’dir. Ekim 1998 rakanuni
sOyliiyorum.

Bu rakamlar gosteriyor ki, isten atilanlar yiizde 10’un da altinda.
Issizlerin biiyiik kisn, isten kaynaklanan issizler; yani isi begenmiyor, is is degil.
Ya geliri az, kendisi memnun degil ya da gegici, ondan memnun degil ya da ilk
kez is arayanlar, ilk defa piyasaya gelenler. Bu da en ¢ok egitimliler arasinda
gozleniyor. Egitimli kisiler bir siire igsiz kaliyorlar ¢ilinkii buna giigleri yetiyor.
Yani, ailesiyle yastyor, ailesinin destegi arkasinda issiz de kalabiliyor.

Dolayisiyla, bunlardan benim ¢ikardigim sonug, Tirkiye’de issizlik
onemlidir ama, en 6nemli isgiicii sorunu degildir. DIE’nin issizlik oram sayilarna
itirazlar var. Ama benim kammca, issizlik konusunda DIE’nin uyguladig:
yontemde biiyiikk bir aksaklik yok. Istihdam (&zellikle tarmmsal istihdam)
konusunda temel sorunlar var.

Tiirkiye’nin {i¢ 6nemli istihdam alani var. Tarimda istihdam, formel
kesim ve bunlar arasinda sikisms enformel kesim. Tarmun biiyiikligi enformel
kesimi belirlemekte, hacmini artirmaktadir.

Biitiin bunlardan benim ¢ikardigim sonug su: Issizlik orani ya da bunun
cesitlemeleri, eksik istihdam orami gibi, var. Bunlarla, yani issizlik oran1 ve bunun
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cesitlemeleriyle Tirkiye is gilicii piyasasimi doyurucu bir sekilde aciklamaya
olanak yoktur. Bunlar bir gostergedir, fakat en onemli gosterge degildir;baska
gostergelere gereksinim vardir.

Nelere bakmak lazim? Sunlara bakmak lazim: Az oOrgiitli kesim ne
kadardir? Ben, enformel sektore az orgiitlii kesim diyorum. Kayit dis1 ekonomiye,
kadin istihdamimna, ¢ocuk istihdamina, kamu istihdamimna, go¢ oranina bakmak
lazim.

Simdi, kaba hatlartyla Tiirkiye’nin genel deneyimini agiklayarak
konusmami bitirmek istiyorum.

Tiirkiye’nin iktisadi biiylimesini 1950’den 6nce ve sonra diye ayirmak
lazim. 1950’ye kadar biiylik bir gelisme olmamus. Burada esas itibariyla iki
biiyiik olay Tiirk ekonomisini belirlemis: Biri biiyiik bunalim, 1930’larda; digeri
de devletgilik. Devletgilik de bir zorunluluk neticesinde basvurulan bir politika
olmus. Yani, oOzel kesim eliyle kalkinma amacit gidiliirken, bunun
yapilamayacagi, ozellikle 1930 bunalimindan sonra goriilmiis ve devletgilik 6n
plana ¢ikmis. Sonra da, 1940’lardaki savas kosullar1 yasanmus.

Yalniz, size bu donemde, toptan esya fiyatlarindaki bazi gelismeleri
aciklamak istiyorum. Bildiginiz ya da bilmediginiz gibi, iki arkadasimla birlikte,
1923-1948 donemi icin Tiirkiye milli gelirini hesaplamistik yillar 6nce. Oradaki
verilere gore, bu toptan esya fiyatlarindaki egilimi belirtmek istiyorum.

Pek beklenmeyecegi gibi, Tiirkiye’de 1930 bunaliminda, 6zellikle de 33’le
34 yillarinda fiyatlarda yiizde 30-35 arasinda, biiylik bir diisiis vardir. Hep
fiyatlarda artiga alismis bir toplumda bunu séylemek biraz acayip gelir. Onun igin
bunu belirtmek istedim. Bunun temel nedeni, biiyiik bunalimin tarmm ¢ok koti
etkilemesidir; tarmm fiyatlarimin ¢ok biiyiik 6l¢iide diismesidir.

Biiyiik enflasyon iki yilda olmustur ama yiizde 100’4 agmanmustir, biri
1942°de, bir de 1943°te. 1942°deki en biiyligidiir, o da yiizde 93 civarindadir.
Daha 6nemlisi, 1943°ten sonra fiyatlar gerilemistir. Bunlar1 1950 6ncesinin bilyiik
enflasyonlarm yasandigi bir donem olmadigini vurgulamak igin séylityorum.

1950-60 arasinda Tiirkiye bir biiyiime asamasma girdi. Bu asamada,
1950-1960 déneminde tarim 6n plandaydi. 1950°lilerin yaris1 uygun bir biiyiime
donemiydi, ama ekonomi 1950lerin ikinci yarisinda bunalima girdi. Bu bunalim
sonucunda 1958’de istikrar tedbirleri alindi. Bunlar, fiili istikrar tedbirleridir,
1960°da resmi hale doniismiislerdir.

Sonra, 1960’la 1970’te ithal ikamesi siirecine gegildi. Ithal ikamesi
stireci, benim gordiigiim, Tirkiye’de en saglikli gelismelerin yasandigi yillardir.
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Burada enflasyon ¢ok diisiik. Milli gelir ¢ok hizli gidiyor. Cok 6nemli bir gog
hareketi var, hem i¢, hem dis go¢. Biliyorsunuz, Almanya’ya gog esas itibariyla
bu dénemde oldu.

Bu dis gbglerin, 6zellikle is¢i dovizlerinin ekonomi tizerinde biiytik etkileri
oldu. Fakat gelisme 1970’lerin sonunda tikandi. Niye tikandi? Bence bu
bunalimin bir¢ok sebebi olabilir ama, en 6nemli nedeni, ithal ikamesinin amacini
gerceklestirememesidir. Yani, ithal ikamesi disalmn yerine gegemedi. ithal
egilimi kisilamadi. Tersine, ithalat o giinlerden beri korkung bir sekilde artiyor.

Burada, tiiketim mallarindan ziyade, kastettigim hammaddelerdir. Tiirk
digsatiminda, Tiirk disaliminda, en temel 6ge hammaddelerdir. Bu hammaddeleri
kismak miimkiin olmamustir, bugiine kadar olmamustir. Yani, bir nevi ithalat
hammaddelere doniigmiistiir. Diger bir deyisle, ithalat ikamesi, ithalat ikamesi
islevini gérememistir.

Cok tartisilabilecek ve tartisilan bu konuya bu kadar deginmekle yetinip,
1980 sonrasina gegeyim.

Burada, bildiginiz gibi, kiiresellesme, disa agilma bir dnemli olgudur. Bu
globallesmede digsatim 6nemli dlciide artmustir. itiraf edeyim ki, dissatimm bu
kadar hizla artacaginmi ben dngéremedim. Bu, benim 6ngéremedigim 6nemli bir
basaridir. Ama, bildiginiz gibi, dis ticaret agig1 da fazla azalmamustir. Hala dis
acik siirliyor. Daha sonralar1 turizm gelismistir, dis miiteahhitlik gelismistir,
bunlar Tiirkiye’nin ekonomisini ¢ok genisletmistir.

Ama, su olumsuz olgular da vardir: Bunlardan biri borglanma denilen
olay. Borglanmayla ne kadar bagimli globallesme; o tartigmaya agiktir. Ama,
bence bagmmlidir. Ciinkii, biitiin diinyada bir bor¢lanma egilimi ortaya ¢ikmuistir.
Biitin diinya bor¢lanmayr ©6n plana c¢ikarmaya c¢aligmustir. Osmanli
Imparatorlugunun aci deneyiminin etkisinde kalan Tiirk Cumhuriyetinde pek
bagvurulmayan borglanma, eski hiziyla, belki onu asacak sekilde yeniden ortaya
cikmustir. Bu borglanma egiliminin arkasinda, biiyiik askeri harcamalar, tarimmi
destekleme politikalari, KiT’lerin, sosyal sigorta kurumlarmin agikliklar: yatar.
Bu biitge agiklari, i¢ bor¢lanma bugiin idare edilemeyecek diizeylere varmustir.

Bir-iki sene daha bu tedbirler, bu Hikiimet tarafindan alinan tedbirler
ertelenseydi, bir, iki, li¢ y1l sonra galiba maas 6demeyecek hale gelecekti Tiirk
biitgesi.

Bor¢lanmamin yarattigi en biiyiik sorun, Tiirkiye’nin kendi olanaklarinin
¢ok tstiinde bir yasam standardiyla yasamaya devam etmesi ve bu durumu sona
erdirmek icin gereken politikayr siirekli ertelemesi. Bunun sonucunda bunalim
tabii yogunlast1. Iste bugiin yasadigimz yogun bunalimlar ortaya ¢ikt1. Fedakarlik
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yapmadan bu bunalimi atlatmak ¢ok zor goriiniiyor. Bu sdylediklerimden benim
IMF’nin politikasin1 benimsedigim sonucunu ¢ikarmayin. Sunu soyliiyorum:
IMF’ye bagvuran Hiikiimettir, yani Tiirkiye’dir. IMF’nin belirli politikas1 vardir.
Kabul etmeseydin. IMF sana zorla dayatmadi ki. Ama bence benimsenen bu
politika bazi yonleriyle daha saglikli olabilirdi.

Temelinde sunu vurgulamak istiyorum: Bdyle bir politika Tiirkiye i¢in
zorunluydu. Ertelendi, siirekli ertelendi, bu Hiikiimet zamanina kadar siirekli
ertelendi. Ertelendikce de is daha da kotii oldu. Umarim daha da kétii olmaz.

Ozveri olmadan, belirli kesimler, 6zellikle zenginler fedakarlik yapmadan
bu bunalimdan kurtulmanin olanakli oldugunu sanmiyorum. Ben umuyorum ve
diliyorum ki, bu 6zveriyi, her zaman fedakarlik yapan yoksullar iistlenmesin, ama
korkuyorum ki yine yol odur; ¢iinkii yoksullarin giicleri yok, sesleri ¢ikmiyor
genis Ol¢iide.

Bu 1980 sonrasmin getirdigi bir dnemli olgu da, gelir dalgalanmalarinin
Tiirk ekonomisine girmesidir. 1950 sonrasi verilerine bakarsaniz, dyle bilyiik
oranda gelir diismesi, ¢ok yasanmis bir olay degildir; bir-iki yilda yasanmustir.
1990larda ise, 91°de yasandi, 94’te yasandi, 99°da yasandi, simdi yine yasaniyor
muhtemelen yine dnemli bir sekilde.

Bu, Amerika’nin “ondan kurtuldum” diye kendisini kutladigi gelir
dalgalanmalar1 olaymimn Tirkiye ekonomisine girmesidir. Bu, ¢ok Onemli, ¢ok
tartisilmasi gereken bir olgudur.

Bir 6nemli nokta da, kiiresellesmenin Tiirkiye’de iki apayri diinya
olusturmasi: Bunlardan biri, diinya kosullariyla, o6zellikle gelismis Avrupa ve
Amerika gibi iilkelerle iliskiye giren ve standartlarim, genis Olgiide o iliskiyle
belirleyen ve genis 6lciide Istanbul’un belirli kesimlerinde yogunlasan bir kesim,
bir de onun disindaki Tiirkiye.

Bu ayirim eskiden de vardi, “Dual” ekonomi dedikleri. Eskiden beri
tartisilan bir konu. Fakat, bu ¢ok daha giiclendi. Oyle iicret diizeyleri var ki belirli
kesimlerde, bilgisayar gibi, bankacilik gibi, gazetecilik gibi, Tiirkiye Ol¢iilerinin
¢ok ¢ok iizerinde. Bu kisiler Bati standartlarina gore belirlenen Olgiilerde gelir
saglayabiliyor. Bunda sadece kari kastedmiyorum; katma deger, yani iicret de
dahil. Bunlar1 Tiirk ekonomisinin kaldirma giicii yok.

Bu standart farkliliklar1 Tiirkiye’de biiyiik bir gelir dagilimi sorunu
olusturdu. Ben, gelir dagilimi konusuna, bu diisiincelerle yeniden baktim. Bizim,
hatirlayacak bazi arkadaslarim, yine iki ayr1 arkadasla yaptigimz, 1968 verilerine
gore 1970’te yaymlanan bir gelir dagilimi arastirmamiz vardir. Onunla, o arada
yapilmis bagka arastirmalarla, 1994 gelir dagilimi aragtirmasmi karsilagtirdim.
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Biliyorsunuz Devlet Istatistik Enstitiisi 1987°de, bir de 94’te gelir dagilim
arastirmasi yapti.

Ben saniyor ve bekliyordum ki, Tirkiye’de gelir dagilimi daha bozuldu.
Fakat, o sonucu bulamadim. Yani, veriler, bizim 68 arastrmamizla DIE’nin 1994
arastirmasi arasinda bir bozulma oldugunu goéstermedi. Dolayisiyla, bir bakima ilk
bastaki beklentim gerceklesmedi. Ama, hala yukarda belirttigim ¢ok farkli iki
standardin ¢ok biiyiik gelir dagilim farkliliklar1 yarattiginm diistiniiyorum. Bunu 1994
yili i¢in dogrulayamadim. Sonraki yillar i¢in gegerli oldugunu saniyorum. Burada
tabii, arastirmalarin saglig1 sorunu da var.

Bati ekonomilerinde ticret dagilimmin bozulmasi son yillarin en 6nemli
olgularindan biridir. O anlayis ¢evresinde bizim verilere dayanak bir hesap yaptim
DIE’deki arkadaslardan rica ederek. Orada gordiim ki, iicret dagilimi da
Tiirkiye’de bozuktur. Bozuktur ama, gelir dagilimindan daha iyidir.

Yalniz, burada ¢ok énemli bir olgu var: Ilk yiizde onluk gelir paylarinda
artis yavas. Buna karsilik 9. gelir paymdan 10. gelir paymna gegcildiginde biiyiik
bir sigrama gozleniyor. Yani, iicret dagiliminda en yiiksek yiizde 10°luk boliimde
biiyiik bir gelir birikimi gozleniyor.

“Stigler” bir yazisinda, bir “Director Yasasindan” s6z agiyor. Yasa soyle
diyor: “Orta siuf, zengin sinifi ve yoksul simfi vergilendirerek milli gelirde kendi
paym arttirir. Demokrasinin getirdigi de budur. Yani, demokrasinin esas itibariyla
getirdigi, orta smifin paymm arttirmaktir. Bunu zengin siiftan ya da yoksul siniftan
aldig1 vergilerle yapar.”

Bu goriis tabii tartisiliyor. Ben bu gorisii “Hirschman”in bir yazisindan
aldm, o da katilmiyor bu goriise. Katilinmayacak yanlar1 da var. Ama,
saniyorum goriisiin dogrular1 da var. Gelir artiglarindan orta simf karl c¢ikiyor.
Yoksul kesim pek fazla bir sey elde edemiyor. Bu, saniyorum Bati diinyasinda da,
Tiirkiye’de de gdzlenen bir olay.

Tiirkiye gelir dagiliminda onu, Batidan, Avrupa’dan ayiran énemli bir nokta
da devlet yardimlarinin yoksullara gitmiyor olmasi. Yardimlar daha ziyade orta simf
ve yukarisina gidiyor. Bunu dogrulayan ¢ok veriye ulagabildim, bunlar o yayinda da
yer aliyor. Buna karsilik, Avrupa gibi iilkelerde devlet yardimlar1 biraz da yoksul
kesimlere yansiyabiliyor, diisiik gelirli kesimlere. Bu, Tiirkiye’nin Onemli
farkliliklarindan biridir. Bunlar1 sorunuz olursa tartigacagiz.

Simdi son s6ziim su: Tiirkiye’de temel sorun bence, kaliteli is liretememektir.
Bunun yolu, anlattigim ¢ergeve icerisinde, insan beynini daha iyi kullanmaktan gecer.
Bunu yapabilirse Tiirkiye, hizla kalkinabilir kanaatindeyim; bunu yapamaz ise,
gelecek ¢ok parlak goriinmiiyor. Tesekkiir ederim.
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SORU ve CEVAP BOLUMU

Dr. Kemal EROL (Rekabet Kurumu Ikinci Bagkant) - Degerli Hocam,
oncelikle bu giizel sunusunuz i¢in sahsim ve Kurumum adina tesekkiirlerimi
sunarak sozlerime baglamak istiyorum.

Kurammiz hakkinda bir sey sdyleyecek degilim. Modeliniz hakikaten
saha calismasina da dayanan veriler oldugu ig¢in, onlar hakkinda bir sey
sOylemeye kendimi yetkin hissetmiyorum ozellikle bir hukukc¢u olarak. Yalniz,
kuramimizin ikinci boliimiine gegmeden once, baslangicta, sunusta sdylediginiz bir
hususa benim aklim takildi; onun i¢in izin verirseniz onu sormak istiyorum.

Iki husus var: Birincisi, enformasyonun yoklugu ya da azhg kadar
bollugu da bir sorun teskil eder seklinde yanlhs anlamadiysam bir tespitiniz
olmustu. Islam felsefesindeki “kiilli miisrifin haramdir haram” seklindeki
Ozetlenen, “ilimin bile fazlas1 haramdir” seklindeki yaklasim da dyle hatirlatan
tespit gibi geldigi i¢in bunun lizerinde duruyorum veya halk arasinda, “gok bilen
cok yamlir” seklinde ifadesini bulan, sizin de tespit ettiginiz gibi, bu bilgilerin
arasindan hangisinin kullanilacagim bilmesi, bilme becerisi olmazsa, bu sorun
yaratir seklindeki sunusunuzdan da. Ama, onun bilinmesi dahi bir anlamda, eger
enformasyonu eger bilgi olarak aliyor isek, bu veriler arasindan hangisinin
secilecegini, hangisini kullanacagim tespit etmek de bir bilgiyi gerektirdigi igin,
bence bunda, bilimde smirlama gerektigi gibi algilanabilecek tespitiniz, daha
sonra sunusunuzda, bilginin avantaj olacagi seklindeki tespitinizle de gelisiyor
gibi geldi. Bu bakimdan bir belki aydinlatma gerekir diye diisiindiigiim i¢in onu
soracagim.

Bir diger husus da, ben tam seyi kavrayamadim, belirsizle risk arasindaki
farki tam olarak anlayamadim. Yani, “her belirsizlik bir risk yaratabilir-
yaratmayabilir”, yani “onda da bir oran olabilir” dediniz ama, ben onu tam
kavrayamadigim igin, eger birazcik daha agarsamz aydinlatmis olacagim.
Tesekkiir ederim.

Prof. Dr. Tuncer BULUTAY - Tesekkiir ederim ilginize. Cok giizel
sorular.

Tiirlerde, bu arada insanlarda “Filter” mekanizmalart olusmus
milyonlarca, milyarlarca sene i¢inde. Bunlar bize, biz bilicinde olmasak da,
sunlar1 sdyliiyor: Sunlar 6nemsizdir, bunlari géz ardi et. Ozellikle giiglii
yiyecekleri bulmaya c¢alig, diismanina, ornegin aslana, karsi cinse dikkat et.
Digerleri tizerinde fazla durma. Clinkii etrafinda her an enformasyon, bilgi
bombardimani vardir. Bununla bas edemezsin. Bilim tarihinde bilinen bir olaydir.
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Bir Rus hasta ona gosterdiginiz bir fotografta biitiin ayrintilar1 goriip
anlatabiliyor. Fakat, kuram olusturamiyor, diizen olusturamiyor ve neticede hasta,
kaliyor. Ciinkii, ayrint1 iginde kayboluyor.

Simdi, teknolojide de aynmi olay olabilir. Bir siirii bilgi geliyor internete,
belirli bir sekilde bunlarin i¢inde ayirim yapmaniz lazim. Bu filter mekanizmanin
bir yerde olusturulmasi l1dzim. Insanla teknigin birleserek bir eleme yapmasi
lazim.

Celiski dediniz. Celiski, tabii, her yerde var. Bu ¢eligkinin 6zii de yukarda
belirttigim gibi, “hersey “a” oldugu kadar biraz da “a” degildir” dnermesi. Bizim
iktisadin en 6nemli katkilarindan biri alternatif masraf kavranmidir: Sunu yaparsin
ama, masrafi da sudur. Higbir hareket masrafsiz degildir. iste bu da biraz onu
gbsteriyor. Ispanyollarm bir lafi var, ok tekrarlamaktan hoslaniyorum, “her seyi
yapabilirsin parasmi 6demek sartiyla.” Hayatimiza baktigimiz zaman, hicbir olay
saf 1yl olmuyor, bizi tam tatmin edecek sekilde olmuyor; her yerinde bir eksiklik,
bir menfi yon ¢ikiyor. Klasik mantifi sarsan bir quantum fizigi sonucunu
belirtmek istiyorum. Bir sey ayni anda iki yerde olabilir mi? Ya da elektron, atom,
bir “particle” gecmisinden haberdar olabilir mi? Olabiliyor, bir sey ayni anda iki
yerde olabiliyor. Bunlar bize uygun geliyor mu, sagduyumuza uyuyor mu? Hig
sanmiyorum.

Burada iinlii quantum fizik¢i, N. Bohr’un su soziinii aktarmak istiyorum.
“Herhangi bir s6z celiski icermedik¢e gercek degildir.” Bu konularda, quantum
mekaniginin getirdigi belirsizlik konusunda Bohr ile Einstein ¢ok tartigmiglardir.

Gegende bir dergide okudum. Biliyorsunuz, 1518 hiz1 sabit varsayiliyor.
Amerika’da yapilan bir arastirmaya gore, daha dogrusu iki arastirmaya gore
15181 hizini ¢ok yavaslatabiliyorlar, belirli bir ortamda, belirli bir gaz ortaminda.
Hatta son bir denemede 15181 tamamen de durdurabiliyorlar. Bu santyorum fizigin
temel ilkelerine ters bir olgudur. Bunu fizik¢iler daha iyi takdir eder. Bu,
“Quantum” bilgisayarlar1 diye yeni bir yaklasima, belki de biiyiik bir devrime yol
acabilecek bir olgudur deniyor.

Ayrica, biraz once sOyledigim ortamin 6nemi de bir kez daha ortaya
cikiyor. En temel bir olgu, degistirilemez bir olgu, bir gaz ortaminda en temel
sayilan dzelligini yitirebiliyor.

Ikinci sorunuzda, belirsizlik ve risk iligkisini sordunuz. Risk sdyle diyor:
“Bir kisi bir olayin olacagmi ya da olmayacagini bilmeyebilir, ama sunu bilir,
yiizde kag olasilikla olur ya da olamaz” Buna karsilik belirsizlikte olayi, olayin
olasiliklarim tahmin edemezsiniz. Ornegin, bir kisi yagmur yagmasi (yiizde yiiz
olasilik) ya da yagmamasimi (yilizde sifir olasilik) bilmeyebilir ama, havanin,
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mesela, ylizde 30 yagish, ylizde 20 kapali ve yiizde 50 agik oldugunu tahmin
edebilir.

Bir olay oluyor, meseld A.B.D. cumhurbaskanligina ait bir bilgi ortaya
cikiyor. Amerika sermaye piyasasi firlayip gidiyor. Bir iki giin, bir hafta sonra
olayin tersi oluyor, diyorsunuz ki, piyasa diisecek. Gene firliyor. Yani, genis
Olglide yasam, toplum ve doga degismeye, belirsizliklere agiktir. Olaylarin
olasiliklarmi da tahmin edersiniz tabii, tahmin etmenize engel yok. Ama, bir¢ok
onemli durumda bu tahminlerin gergeklesme sansi yoktur ya da ¢ok azdir.

Ismail GOKAL - Ismail Gokal, Dis Ticaret Miistesarliginda calismak-
tayim. Konusmaniz esnasinda, 60°l1 ve 80°li yillarda Tiirkiye’de iki tane ayri
modelin uygulandigim sdylediniz. Acaba, Tiirkiye i¢in su anda nasil bir biiyiime
modeli imkan1 vardir, oniimiizdeki donem igin? Tesekkiir ederim.

Prof. Dr. Tuncer BULUTAY - Cok zor bir soru. Her seyden 6nce sunu
sOyleyeyim: Bunun tam doyurucu yamtmi bilmiyorum. Ama sunlari
sOyleyebilirim. Egitime, insanlarin beyinlerini kullanmalarmma &nem veren bir
model olustururdum. Yatirimin, teknolojinin ¢esit ve alanlarma 6nem verirdim.
Beseri, oOrgiitsel ve toplumsal sermaye kavramlarimmi o6n plana ¢ikarirdim.
Bor¢lanma yoluna gitmezdim. Kiiresellesmenin smirsiz isleyisine karsi ¢ikardim.
Piyasa yaninda planlamaya onem verirdim. Gelir dagilmini diizeltmenin, devlet
yardimlarini yoksullara ydneltmenin yollarii arardim. I¢ gocii diizenlemek igin
kentler etrafinda yerlesim yerleri olusturmaya agirlik tamirdim. Yurdun cesitli
bolgelerinde yogun verimlilik alanlar1 (cluster) olusturmayi disiiniirdiim. Daha
onemlisi Tiirkiye'nin tarihinden gelen kendine oOzgii oOzelliklerini gérmeye,
gerekliyse bunlar1 degistirmeye ¢alisirdim. Bu kadar. Daha iyisini bilmiyorum.
Tam yanit olmadi ama, daha iyisini de ben bilmiyorum.

H. Baha KARABUDAK - Baha Karabudak, Rekabet Kurulu. Hocam,
peki, Tirkiye’nin sorunlarmm Tirkiye’de iktisatcilar tarafindan yeterince
tartisilmakta oldugu kanisinda misimiz? Sag olun.

Prof. Dr. Tuncer BULUTAY - Tesekkiirler. Sanmiyorum. Daha
dogrusu soOyle: Bazi konular tartigiliyor ama, O6nemli konular tartisilmiyor.
Izleyebildigim kadar, daha ziyade Istanbul’un belirli kesimlerinin, biraz &nce
sOyledigim belirli kesimlerinin sorunlari tartigiliyor. Bunlar 6nemsiz demiyorum;
ama, en az onlar kadar 6nemli diger sorunlar var. Biraz dnce soyledigim issizlik
sorunu var, istihdam sorunu var, yoksulluk sorunu var. Biz bunlarin iizerinde
caligmalar yaptik. Bunlarin bir kismu yaymlandi. Pek ilgi gordiiklerini
sanmiyorum. Ornegin bankacihigin zayif yonleri ¢ok az tartisiliyor. Oysa bu
coktan beri biliniyordu. Bu noktalar1 vurgulayan bilimsel arastirmalar yapilmisti.
Yani bankalar, devlet tahvili aliyor, onunla bankacilik yaptigini saniyor. Ama,
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fonlar gelip bir yerde durdugu zaman da, isler kétiiye gidiyor. Bankacilik bu mu?
Bankacilik, devlet tahvilinden bolca para kazanmak mi1? Bu bir yerde duracakti ve
durdu iste. ileride daha fazla da durabilir.

Siras1 gelmisken sunu da sdyleyeyim: Insanlar Tiirkiye’de isi ve as
paylagsmaya lretmekten daha fazla 6nem veriyorlar. Bu temel sorunlar da pek
tartisilmaz. Tesekkiir ederim.

Baki ALKACA - Baki Alkaga, Disg Ticaret Miistesarligl. Simdi, bu her
“A” biraz da “A” degildir derken, her halde, anladigim kadariyla, bir seyi
indirgeyemiyoruz diyorsunuz, bir belli bir 6ze degil mi?

Prof. Dr. Tuncer BULUTAY - Evet.

Baki ALKACA - Dolayisiyla, “her sey ayni zamanda iste ziddin1 da
icerir” diyorsunuz. Yani, dikkat ettigim seylerden birini “...” etmek igin
sOyliiyorum.

Bir de, simdi ortamlardan bahsettiniz. Belki direkt olarak aldkali degil.
Séziiniiziin basinda, Osmanh imparatorlugu, sanayi devrimi igerisinde yasayan,
200 yil yasayan, yani devriminden sonra yasayan ve de buna biraz da direng
gosteren diye bir tabir kullandiniz galiba, bdyle bir not almisim ama, bilmiyorum
yanildim mm? Yani, iki ortam arasinda temel fark neydi peki? Yani, Osmanl
Imparatorlugunun yasadigi, sanayi devrimi Oncesiyle sanayi devrimi sonrasi
arasmdaki, iki ortam arasindaki temel fark neydi? Bir de, bu temel fark, ben
aslinda, enerji mi diye soracagim, yani kullamlan enerji mi? Biitiin o iktisadi
yasami ve yasamin diger boliimlerini de belirleyen bir enerji girdisi farki nudir iki
ortamu birbirinden ayiran? Ve bu enerji girdisi farkliligi gergekten belirleyici bir
unsursa, meseld komiir donemiyle, daha sonra, sizin, “1950’lerden sonra asil
biliylimeyi gerceklestirir” dediginiz ortamdaki petrol miidiir, oradaki en belirgin
saik? Tesekkiir ederim.

Prof. Dr. Tuncer BULUTAY - Tesekkiirler. Benim ¢eligki anlayisim
“a”dir, “a” degildir ¢eliskisinden farkli. Bazilarmim celiski dediginden farkli. Ben
diyorum ki, siirekli degigsme var, ortam siirekli degisiyor, kayiyor, yani, “a” olan
“a” olmaktan ¢ikiyor. Benim esas sdylemek istedigim bu. Ornegin sermaye
kavramu siirekli degisiyor. Eski kavram yerini yenilerine birakiyor. Esasinda
sermayenin ne oldugu da belli degil.

Her sey de boyle. Rekabet kavramuini alalim. lk dnce, bir yarisma var bu
kavramda. Giinliik anlayisimizda bu anlama geliyor. Ama, iktisat kuraminda,
ozellikle genel dengede yarigsma yok. Burada kiigiik iireticiler var ve kimsenin de
kimseyle rekabet ettigi yok. Tam rekabetin kosulu budur zaten. Kisi fiyatlara
bakiyor, hareketini belirliyor.
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Bagka bir tanimi rekabeti, giiclerin par¢alanmis olmasi seklinde anlar.
Yani, hakim, egemen gii¢ olmamali. O da bir rekabet tanimidir. Diger bir tanim,
yasal uygulamalarda kisilerin, gruplarin aleyhine hiikiimler olmamali, der.
Saniyorum sizin Kurulu daha c¢ok ilgilendiren budur. Yani, yasalar, belirli
gruplar, kisiler aleyhine hiikiimler icermemeli. Herkes yasa karsisinda esit haklara
sahip olmalidir.

Dolayisiyla, bir konuda tek kavram bulamiyorsunuz. Kavramlar kisilere,
toplumlarin ihtiyacina, iktisadi ortama gore siirekli sekilde degisiyor.

Osmanli Imparatorlugu konusuna, tabii enerji agisindan da bakabiliriz.
Ama, ben, o konuda c¢ok yetkili degilim. Yalniz bir noktayr belirteyim:
Arabistan’in altinda petrol vardi. Bunun o donemlerde etkisi ne oldu?

Benim Osmanliyla Batiy1 karsilastirmamin temel dayanagi, birinde sanayi
devrimi olmus, digerinde olmanus. Bir iddia var, Osmanl italya’y1 alsaydi sanayi
devrimi de Osmanlmin iginde olurdu. Italya’da Rénesans olmus, oradan
Hollanda’ya sigranus. Hollanda’dan Ingiltere’ye gegmis. Dolayisiyla, Rénesans’1
iceren Italya alinsaydi, sanayi devrimi de biz de olacakti. Ben bu goriise
katilmiyorum. Ciinkii, Osmanlh Imparatorlugunun temel mantig1 boyle degil.
Mantig1, temelinde, yeni topraklar alacaksm, oradan ganimet alacaksin. Sonra,
beylikler seklinde oralarda olusan tarmmi kullanacaksin. O arada, diger dinlerden
olanlardan da vergiler alacaksin. Zanaatla, ticaretle ugragsmayacaksin.

Osmanli sistemi, diger eski imparatorluklar gibi, fiitiithata dayanr.
Endiistri devrimi bunun disinda bir olgu. Osmanh Imparatorlugu ¢ok basarili bir
yap1 olusturdu. Basarili bir sistemin en biiyiik diismani, kendi basarisidir eger
sartlar degismisse ve degismis. Son derece basarili olan, Avrupa’min ortasina
giden bir Imparatorluk, basar1 6l¢iisii artik degisince, tarimdan sanayiye kayinca,
paylasimdan {iretime kaymnca eski giiciinii kaybetmis. Bdylece basarisizliginin
nedeni, gegmisteki biiyiik basarisi. Bu insan yasaminda da boyledir. Gegmisteki
biiyiik basar1 degisen ortamda en biiyiik basar1 engeli olusturur.

Diger bir nokta, ben galiba Osmanli Imparatorlugunu 6grenemeden
gidecegim, ben ve benim kusagim. Bu biraz zorunlu. Her kusak bazi fedakarliklar
yapmak durumundadir. Benim kusagim bir¢ok olanak elde etti. Bu da bir
fedakarligi: Gegmisini iyi 6grenememek. Ama, umarim sonraki kusaklar Osmanli
Imparatorlugunu ¢ok daha iyi incelerler. Cok 6nemli olgular var bu tarihte,
bugiinii bile aydinlatan.

Gegende bir yerde okudum ya da dinledim. Ugiincii Selim’in hareketi,
yenilesme hareketi Fransiz devrimine ¢ok yakindir. O dinledigim yerde
soylendigine gore Ikinci Viyana kusatmasi, tam bir asir, ondan sonraki bir asir
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Osmanlilar arasinda tartisildr: ikinci Viyana Kusatmasindan geri déniis zorunlu
mudur, yoksa gegici midir? diye. Yani, biz bir daha gidebilir miyiz Viyana’ya?
Bu yenilgi gecici bir olay mudir, gegici bir basarisizlik midir, yoksa buradan sonra
artik biz yle Viyana’ya gidemez miyiz? Ugiincii Selim’in baslattig1 ya da ondan
once de baslayan yenilik hareketi bu konuda karara varilmis olmasmin bir
sonucudur.

Su sonuca variliyor: Yenilgi kalicidir, dolayisiyla yenilik yoluna gitmemiz
lazim. O yenilik hareketi de biitiin 19’uncu yiizyillda devam etti. Ama, nerede
devam etti? Ust yapida devam etti, yani aydmlar diizeyinde, yukar1 diizeyde.
Imparatorlugun temeli eskisi gibi kaldi.

Daha oOnemli bir nokta, biitin bu 19’uncu ve 20’nci Yyiizyildaki
gelismelerde, elde bir Imparatorluk var, korumak zorunda oldugunuz bir
Imparatorluk var. O Imparatorlugu birakman miimkiin degil. Diisiiniin simdi, bir
tek parga toprak veremeyiz deniyor, herkes, hepimiz. Orada, imparatorlugu o
ortamda nasil verecegiz?

Bu Imparatorluk var; bunu korumak zorundasm. Bunun igin binlerce,
milyonlarca insan 6lmiis. O felaketleri hepimiz biliyoruz. Cumhuriyetten sonra
ortaya ¢ikan bir olanak, artik Imparatorlugumuz yok. Bunu basarisizlik da
sayabilirsiniz. Dolayisiyla, yepyeni bir yaklasima, degisime ihtiyag¢ var. O degisim
yapilmistir benim kanaatime goére Cumhuriyette. Ama, eski de hep yasamigtir.
Onun igin diyorum, Osmanh Imparatorlugunu iyi incelememiz, bilimsel bir
sekilde incelememiz lazim.

Gegende bizim bir eski degerli arkadagmmz, Halil Berktay bir belge
acikladi. Ermeniler konusunda. Birgok kisi isyan etti. Oysa bence Berktay bir
bilim adam gibi davranmustir.

Sirast gelmisken, bilimsel c¢alismanin bir temel ozelligine deginmek
istiyorum: Bilimsel arastirmalarda ters yonde bulgularin ortaya g¢okmasi
normaldir. Bilimi zenginlestiren de karsilikli tartisma ortamudir. Bilim adamu hosa
gitmeyen, hatta kendisinin de hoslanmadigi bulgular1 agiklamak durumundadir.
Bilim adammi bir propagandaci olarak almak ¢ok yanlistir. Propagandadan
arindirilmamus bir bilim topluma ¢ok zarar verir.

Alev AKKURT - Cumhuriyet dénemi konusundaki goriislerinize de, ben
sOyle bir sey fark ettim, daha dogrusu bunu sormak istiyorum: Simdi diyorsunuz
ki, bir yandan, “gok degisken ve kaypak bir ortam var ve her an degisebilir”, yani
“belirsizlik unsuru ¢ok hakim”, bir yandan da, iste “Tiirkiye’nin birtakim
ozellikleri var”, insan kaynaklarm ¢ok iyi kullanilamadigindan bahsediyorsunuz
ve teknolojinin eksikliginden bahsediyorsunuz. Ama bir de, bir gelisme
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potansiyelimiz de var. Yani, olmasaydi bugiin her halde Tiirkiye’nin diinya
iizerindeki rolii bu kadar énemli olmayabilirdi ya da digarida, yani Amerika’nin
ya da Avrupa’nin bizi 6nemsemesi ya da igine almak istemesinin nedeni de her
halde bir dlgiide Tiirkiye’nin giicli. Yani, hem ¢ok gii¢lii, hem ¢ok gii¢siiz bir
ekonomiyiz ya da toplum olarak da c¢ok ¢eliskiler tasiyan bir ekonomiyiz. Yani,
sizin teorinize gdre hayat da siirekli degisiyor. Iste biyolojiden &rnek
veriyorsunuz. Cok kiigiik diizeye gittiginiz zaman da, birtakim ¢ok basit faktorleri
secip, bir seyler yapiliyor.

Simdi, bu durumda nasil bir iiretim fonksiyonu dnereceksiniz Tiirkiye’ye?
Yani, teknoloji, sermaye, arti, iste insan giicii filan gibi bir seyler, bir de
belirsizlik faktorii koyacaksimiz her halde. Ama, bir yandan da diyorsunuz ki,
“olaylar ¢cok karmasik.” Yani, nasil bir gelisme yolu izlemeliyiz? Ve bu da siirekli
degisken olacak. Ve bunu de bir siyasi kadro belirleyecek eninde sonunda her
halde.

Alev Akkurt, Merkez Bankasi.

Prof. Dr. Tuncer BULUTAY - Evet. Tesekkiir ederim. Benim eski
ogrencim. Kendisini gormek ¢ok hosuma gitti. Ayrica, benden 10 almis; o da
hosuma gitti. Sorusuna da tesekkiir ederim.

Ben, Tirkiye’nin ¢ok kotii durumda oldugunu sanmiyorum. Her sey
batmus, Tiirkiye gitmis filan; bu anlayis bana ¢ok ters. Ben 1934’te dogdum.
1940’larda ¢ocuk olarak bile olsa, yasamis biri olarak, Tirkiye’nin sagladig
biiyiik gelismeyi biliyorum. Bunu, birakin bilim adamu olarak, bir insan olarak
yadsimanm miimkiin oldugu kamsinda degilim. Ozellikle bir kisim koyliilerin
yasamindaki biiylik gelismeyi hayranlikla izledim. Bence ¢ok 6nemli gelismeler
saglanmustir. Biz, eskiye oranla ¢ok c¢ok daha iyiyiz. Ama insan daima daha
lyisini istiyor.

Dolar iizerine yapilan hesaplar hakkinda birseyler sdylemek istiyorum.
Dolar, 1950’lerin baglarinda 2.80 Tiirk Lirasiydi. 1958°de fiilen, 1960’da resmen
9°a ¢ikt1. Fiilen dedigim su: Thra¢ mallarina farkli primler verildi. O zaman zaten
birkag ihra¢ mali vardi, tiitiin, findik gibi. Kolay satilanlara daha diisiik liradan
ihracat imkani tamindi. Her zaman ihra¢ edilmeyenlere daha yiiksek fiyat verildi.
Bunlarin hepsi 1960°ta kaldirildi, 9 TL oldu bir dolar. Ondan sonra milli gelire
bakarsaniz, dolar cinsinden diistii. Ama gercekte o Olgiide diistiigiinii sdylemek
glig.

Dolayisiyla karsilagtirmalari resmi doviz kurundan yapmak c¢ok tehlikeli
bir yaklagimdir. Siz benden iyi bilirsiniz. Karsilagtirma istira giiciine gore
yapildig1 takdirde, onun da tabii bir¢ok giicliikkleri var, daha saglikli bir sey
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yapilmis olur. Ayrica, ben, milli gelirin Tiirkiye’deki gelismeyi yeteri derecede
yansittigimm sanmiyorum. Kimseyi kinamiyorum, Enstitiiyli de kinamiyorum.
Birlesmis Milletler yonteminin bu sonucu yarattigini diisiiniiyorum. Ama onu da
kinamak dogru degil. Konunun igsel biiyiik giicliikleri var. En temel nedenlerden
biri mal kalitesindeki iyilestirmelerin yeterince goz Oniine alinmamasi. Mal
kalitesi sadece Tirkiye’de degil, biitlin diinyada yeterli olglide g6z Oniine
alinamamaktadir.

Bir Katihme1 - Hocam, son zamanlarda gordiigiim iki arastirma
sonucunu nakletmek istiyorum. Bunlardan bir tanesi, Tiirkiye’de kisi basina
basilan kitap sayis1 1939 yilindaki sayinin neredeyse aynisi son yillarda. 2000 yili
icin yapilmig bu arastirma zannediyorum.

Ikincisi de, bir gordiigiim baska ¢alismaya gore ise, Tiirkiye’de kisi
bagma gelir siralamasinda, diinyanin 47°nci memleketiyken 1960’1 yillarin
basinda, 2000 yilinda da 50°nci iilke. Yani, sadece uluslar yaris1 varsayim
altinda, diyelim uluslar birbiriyle yarisiyorlar “...” acisindan, sadece iki iilkeyi
Tirkiye sollayarak gecebilmis. Tesekkiir ederim.

Prof. Dr. Tuncer BULUTAY - Ben kendi gengligimi animsiyorum. Biz
kitap bulamazdik. Simdi her kitap var. Ama, dediginiz veriler de dogru olabilir.
Ozellikle kirsal alanlardaki biiyiik niifusa bakarsaniz, gérece ileriye gecememe de
dogru olabilir. Tabii, ona dayanarak kotiimser bir tablo ¢izmek de miimkiin.
Ikinci sorunuzla ilgili olarak ben gelismis iilkeleri gdziimiizde ¢ok biiyiittiigiimiizii
diisiinliyorum. Kinadigimiz hersey oralarda da oluyor.

Alev AKKURT - ...ben Amerika’yr da gordiim, yani is gezileri vesaire
dolayisiyla. Dediginize ¢ok katiliyorum. Cok standart bir toplum buldum ben
Amerika’ya ilk gittigim zaman, yani ortalama diizeydeki insanlari. Ama,
Amerika’nin bagarisi nerede biliyor musunuz? Diinyamn her yerinde gelen 6nemli
beyinleri ya da her alanda ¢ok ciddi isler yapan insanlar1 ¢ok giizel bir sey
icerisinde, harmoni igerisinde calistirmasimi becermekte. Ve cok kiigiik belki
Amerikan toplumuna gére bir grup, yani onun gelismesini sagliyor. Ama, diger
insanlar da c¢ok standart yasiyor. Yani, ortalama bir Amerikali, bizim, burada
hani boyle kasaba diizeyinde dedigimiz insanlarin zeka diizeyinde bile degil. Yani,
bizim kasabada yasayan ortalama bir esnaf ondan ¢ok daha kurnaz ve ¢ok daha
iyl isler becerebilen bir insan tipi.

Yani ben diyorum ki, bizim ¢ok potansiyelimiz var aslinda. Ama, aslinda
iki tane de Tiirkiye var ya da ikiden ¢ok fazla Tiirkiye var. O kadar geliskiler
barindiran bir iilkeyiz ki, iste bir taraf boyle Isvigre diizeyinde yastyor, obiir taraf
da, yani okuma-yazma bilmeyen bir yigin niifus var. Yani, bu niifus ve bu insan
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kalitesi, iste bu ozelliklerle nasil bir yol izlememiz ya da stratejimizin ne olmasi
gerekir kisa vade ya da uzun vade? Yani, onu ¢6zemiyorum ben bir tiirli.

Prof. Dr. Tuncer BULUTAY - Ben de ¢6zemiyorum. Oyle kolay degil.
Bunlar1 kim ¢dziiyor ki.

Oturum Baskam - Hocamiza ¢ok tesekkiir ediyoruz. Ve Hocam, sizi
tekrar en yakin zamanda aramizda gérmek istiyoruz.




