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Uzun dénemli ekonomik gelisme ve kalkinmanin en énemli unsurlarindan
bir olarak kabul edilen teknolojik gelisme siireci, iktisatgilar tarafindan kapsamli
olarak incelenmis, teknolojik gelisme igin uygun bir ortamin hazirlanmasi iktisadi
politikalarm 6nemli bir unsuru olmustur. En azindan 19. yy'dan giiniimiize kadar
iktisat¢ilar bu konu kapsaminda piyasa yapisimn etkilerini de incelemislerdir.
Piyasa yapis1 ve teknolojik gelisme arasindaki iligki, iktisat politikasi
tartismalarinda 6zel bir yer kazanmustir, ¢iinkii yaygin olan neo-klasik ogreti
ekonomik etkinligin ancak serbest rekabet¢i piyasalarda saglanacagimi
sOylemektedir. Bu 0Ogretiye uygun olarak, serbest rekabet¢i bir ortamin
yaratilmast amaciyla giiclii diizenleyici kuruluslarin kurulmasi, hatta ABD'de
goriildiigii gibi, biiyiik, tekelci firmalarin ekonomi-disi1 tedbirler ile boéliinerek
kiigiik firmalara ayristirilmasi s6z konusu olmustur. Fakat bu konuda calisan
baska aragtirmacilar, ancak biiyiik, oligopolistik firmalarin son derece riskli olan
AR-GE ve teknolojik yenilik faaliyetlerine harcama yapabilecek kaynaklara ve
istiinliiklere sahip oldugunu sdylemektedir. Bu aragtirmacilara gore, serbest
rekabetgi piyasalar kisa donemli statik etkinligi saglasa bile, uzun donemli
dinamik etkinlik teknolojik yenilikler yaratan oligopolistik piyasalarda
saglanabilir ve bu nedenle rekabet¢i piyasalarin olusturulmasma yonelik
politikalar yerel firmalarin uluslararasi rekabet giiciinii ve dinamik etkinligi
olumsuz yonde etkileyerek uzun donemli ekonomik gelismeyi engelleyebilir. Bu
nedenle piyasa yapisi ve teknolojik gelisme arasindaki iliskilerin incelenmesi,
rekabet politikalarinin gelistirilmesi ve uygulanmasi agisindan son derece 6nem
kazanmaktadir.

Bu c¢aligmada Tiirkiye imalat sanayiinde teknolojik gelisme ve piyasa
yapisi arasindaki iliskiler incelenmistir. Teknolojik gelisme hizlarma iligkin hazir
veriler olmadig1 igin Oncelikle igyeri diizeyinde veri kullanilarak 1987-97 donemi
icin ISIC 4-hane diizeyinde tammlanan sanayilerin teknolojik gelisme hizlari
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tahmin edilmistir. Bu tahminler kullanilarak, ayni dénem igerisinde, teknolojik
gelismeyi belirleyen etkenler ve piyasa yapisinin etkisi analiz edilmistir.

Calisma alt1 boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde teknolojik gelisme
ve piyasa yapist arasindaki iligkiler {izerine siirdiiriilen tartismalar kisaca
ozetlenmistir. Ikinci béliimde teknolojik gelisme ve teknik etkinlik diizeyinin
tahmininde kullanilan yontem tanitilmis ve kullamilan degiskenler agiklanmustir.
Uciincii  boliimde teknolojik gelisme hizi tahmin sonuglari tartisiimaktadir.
Dérdiincii boliimde, sanayi diizeyinde teknolojik gelisme hizini belirleyen etkenleri
saptamak amaciyla olusturulan model ve degiskenler agiklanmakta ve besinci
boliimde bu modelin tahmin sonuglar1 degerlendirilmektedir. Caligmanin altinci
bolimiinde elde edilen sonuglar genel olarak degerlendirilmekte ve politika
oOnerileri tartisilmaktadir.

Calismanin bulgularmim tartigilmasindan dnce, bu ¢alismada tanimlandigi
sekliyle “teknolojik gelisme” kavraminin sadece liretim siireclerindeki yenilikleri
icerdigi vurgulanmalidir. Bu anlamda, “teknolojik gelisme hiz1”, belirli girdi
diizeyinde c¢iktidaki artiy oram olarak tamimlanmaktadir. Teknolojik gelisme
agisindan ¢ok onemli olan {iriin yenilikleri bu ¢alismada incelenmemektedir.

1. Teknolojik Gelisme ve Piyasa Yapisi: Kuramsal Cerceve

Teknolojik gelisme ve piyasa yapisi arasindaki iligki tizerine ¢ok farkli
yaklagimlar olmakla birlikte, bu alanda iki teorinin gii¢lii oldugu goriilmektedir:
iktisadin diger alanlarinda baskin konumda goriinen neo-klasik teori ve teknoloji
ve yenilik iktisadinda baskin olan Schumpeterci/evrimci teori (1960'lar ve
1970"erdeki yazin 6zetleyen kapsamli bir tarama i¢in bkz. Kamien ve Schwartz,
1982).

Neo-klasik yaklagimlarin kesin bir tanimini1 yapmak zor olmakla birlikte,
teknoloji iktisadma iliskin olarak, neo-klasik yaklagimlarin ayirt edici 6zelliginin
"karmi1 en ¢oklastiran rasyonel ajan varsaymmi" oldugu sdylenebilir. Bu
davranigsal varsayim teknolojiye iliskin (liretim fonksiyonunun varligi ve belirli
formlarimin gegerli oldugu gibi) belirli varsayimlarla analitik olarak islevsel hale
gelmektedir.

Neo-klasik teori kapsaminda ilk ¢alismalardan biri, Arrow'un teknolojik
yenilik egilimi ve piyasa yapisi arasindaki iligkileri inceleyen ve artik klasiklesmis
caligmasidir (Arrow, 1962). Teknolojik yenilik egilimini, teknolojide elde edilecek
tekel konumunun getirdigi kar ile 6lcen Arrow'a gore rekabetgi iirlin piyasalarinda
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teknolojik yenilik egilimi tekelci piyasalardan daha yiiksek olacaktir, ¢ilinkii
rekabetci piyasalarda yenilik yapan firma/kisi, teknolojik yeniligin getirdigi tim
tekelci kar1 elde ederken, tekelci piyasalarda mevcut tekelci firma ile paylagsmak
zorunda kalacaktir. Bu nedenle Arrow rekabetci piyasalarda teknolojik gelisme
hizimin daha yiiksek olacagimi onermektedir. Arrow'un analizine gore, teknoloji
piyasasida tekelci bir konum ortaya ¢ikacagi i¢in (aksi taktirde yenilik yapmak
i¢in bir neden olmayacaktir) teknoloji optimum diizeyde yaygmlagmayacaktir. Bir
baska deyisle, rekabetgi liriin piyasalarmm oldugu bir durumda bile teknolojik
gelisme hizi, toplumsal olarak optimum olan diizeyin altinda olacaktir. Bu
durumda teknoloji politikalar1 yoluyla toplumsal optimuma ulagsmak miimkiin
olabilecektir.

Piyasa yapis1 ve teknolojik gelisme arasindaki iligki iizerine ikinci baskin
egilim Schumpeterci/evrimci teoridir. Schumpeter’in Kapitalizm, Sosyalizm ve
Demokrasi (1942/1976) baslikli ¢alismasindan esinlenen pek ¢ok arastirmaci,
teknolojik yenilik siirecinin giderek rutinlestigini ve maliyetinin arttigin
belirtmektedir. Bu arastirmacilara goére biiyiik, oligopolistik firmalar, asagida
Ozetlenen nedenlerle, teknolojik yenilik siirecine daha fazla kaynak ayiracaklardir.

1) AR-GE ve teknolojik yenilik faaliyetleri biiyiik dl¢iide risk ve belirsizlik
iceren faaliyetle oldugu igin bu faaliyetler, banka kredisi kullanilmadan biiyiik
olciide 6z kaynaklar ile finanse edilmektedir. Biiyiik, oligopolistik firmalar, bu tip
faaliyetleri finanse edebilecek bir nakit akisina sahiptir.

i) Biiylik, oligopolistik firmalar ¢ok sayida arastirma projesinin ayni
anda yiiriterek bu faaliyetlere 0zgii riskleri azaltabilirler. Ayrica AR-GE
faaliyetlerinde gozlenen dlgek ekonomileri sonucu biiyilik firmalar daha avantajli
bir konuma gegmektedir.

iii) Biylik, oligopolistik firmalar genis {irtin ve teknoloji yetenekleri
sonucu teknolojik yenilik faaliyetlerinin sonucunu degerlendirme olanaklarima
sahiptir.

iv) Biiyiik, oligopolistik firmalar, biiyiikliikleri sayesinde teknolojik
yeniliklerini koruma ve hizla ticarilestirme sansina da sahiptirler.

Bazi arastirmacilar, Arrow ve Schumpeter'in analizlerini de birlestirmeye
caligmiglardir. Bu arastirmacilara goére rekabetci piyasalarda teknolojik yenilik
yapma istegi, daha fazla kar elde edilebilecegi i¢in daha yiiksektir, fakat rekabetci
piyasalardaki kiigiik firmalar teknolojik yenilik yapabilecek kaynaklara sahip
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degildir. Tekelci piyasalarda ise, teknolojik yenilik igin gerekli kaynaklar
mevcuttur fakat tekelci firmalar zaten ¢ok karli olduklar: i¢in teknolojik yenilik
yapma egilimi igerisinde olmayacaklardir. Bu durumda en hizli teknolojik
gelisme, bu iki piyasa tipinin arasinda, rekabetin ve kaynaklarm mevcut oldugu
oligopolistik piyasalarda gozlenecektir.

Son yillarda yine Schumpeterci/evrimci iktisatgilar arasinda yayginlasan
bir egilim, Schumpeter’in daha eski bir calismasindan, Ekonomik Gelisme
Teorisi'nden (1911/1983) esinlenmektedir (bu konuda 6ncii ¢alismalar icin bkz
Acs ve Audretsch, 1987, 1988, 1990). Yeni Schumpeterci olarak
tanimlayabilecegimiz bu yaklagima gore teknolojideki belirsizlikler nedeniyle
teknolojik yenilik siireci aslinda bir deneme-yanilma siirecidir. Bu nedenle siirekli
olarak piyasalara giren yeni ve kii¢iik firmalar bu deneme-yanilma siirecine aktif
olarak katilmakta ve zorunlu olarak risk almaktadir. Teknolojik yenilik siirecinde
kiigiik firmalarin biiyiik bir kesimi basarisiz olmakta, teknolojik olarak basarili
olabilenlerin bir kismu (6zellikle finansman sorunlari nedeniyle) iiriin piyasasinda
tutunamakta, fakat (Microsoft 6rneginde oldugu gibi) teknolojik ve ekonomik
olarak basarili olan az sayida kiiciik firma, teknolojik gelisme siirecinde etkili
olmaktadir. Bu arastirmacilara gore, firma giris ve ¢ikiglarmin yogun oldugu
dinamik sanayiler teknolojik gelismeyi hizlandirmakta, firmalar teknoloji yarigina,
tekelci bir konum kazanmak i¢in yogun bir sekilde girmektedir. Fakat teknoloji
istiinliigline dayali tekelci konum ve karlar gegici olmakta, sanayiinin dinamizmi
yeni teknolojileri ve firmalar1 ortaya ¢ikarmakta, bu yaratict yikim siireci
teknolojik gelismenin motoru olmaktadir.

2. Teknolojik Gelisme ve Teknik Etkinlik Diizeyinin
Olgiilmesi

Teknolojik gelisme hizinin ve teknik etkinlik diizeyinin 6l¢iilmesinde farkl
yontemler kullanilmaktadir. En yaygin olarak kullanilan yontemler veri zarflama
yontemi (data envelopment analysis) ve stokastik iiretim sinir1 (stochastic
production frontier) yontemleridir. Iki ydntemin de gesitli iistiinliikleri ve zayif
yanlar1 bulunmaktadir. Veri zarflama yonteminin en 6nemli istlinliikleri, birden
fazla ¢ikt1 oldugu durumlarda da kullanilabilmesi ve iiretim smirmimn bi¢imine
iliskin belirli bir varsayim gerektirmemesidir. Buna karsin stokastik iiretim smnir1
yaklagiminda sadece bir ¢ikti kullanilmakta (birden fazla ¢ikt1 oldugu durumda
ciktilar toplulastirilarak kullanilmakta) ve tiiretim sinirina iliskin belirli bir
fonksiyonel form (genellikle Cobb-Douglas veya daha esnek bir form olan
translog) varsayilmaktadir. Bu kisitlarina karsin stokastik tiretim sinir1 yaklagimi,
sapma gosteren gozlemlerden daha az etkilenmekte ve istatistiksel analize uygun
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sonuglar elde edilmesine olanak tanimaktadir. Kullanilan verilerde 6lgme hatalari
olabilecegi de goz Oniine alinarak bu calismada stokastik tiretim smir1 yontemi
kullanilmustir (bu konuda daha dnce yapilan galigmalar igin bkz. Taymaz (1997),
ve Taymaz ve Saatgi (1997)).

Stokastik tiretim sinir1 yaklasimi bazi isletmelerin kaynaklar: etkin olarak
kullanamadig1 gercegini kabul eder. Bir baska deyisle, bazi isletmeler “en iyi
teknoloji” tarafindan tanimlanan {iretim sinirmm altinda iiretim yapmaktadir. Bu
anlamda stokastik {iretim sinir1 yaklagimi, firmalarin tim tretim tekniklerini
bildigi ve kar engoklagtiran teknigi kullandigimi varsayan neo-klasik firma
teorisinden ayrilmaktadir.

Stokastik {iretim smnir1 yaklagimi, veri girdi diizeyinde firmalarin en fazla
belirli bir miktarda c¢ikt1 iiretebilecegini varsayar. Firmalarm iiretim simir
tarafindan tammlanan diizeyde iiretim yapamamasmin iki nedeni vardir. Ilk
olarak, firma tarafindan dngoriilemeyen (iiretim siirecinde beklenmedik sorunlar,
girdi kalitesinde degismeler, iscilerin ¢alisma temposundaki degisiklikler, vb.) s6z
konusudur. Ikinci olarak, firma tam etkin olarak calisamadifi igin beklenen en
yiiksek iiretim diizeyinin altinda kalabilir. Bu iki etken ve stokastik {iretim siniri,
dretim smirmin formuna iligkin belirli varsayimlar altinda tahmin edilebilir.
Yontem, isletme diizeyinde girdi-gikt1 verisine {iretim smir1 uyarlanmasina
dayanmaktadir. Teknolojik degisme hizi, iretim smrimin kayma oram ile
olciilmektedir. Tenik etkinlik diizeyi de, isletmenin gerceklestirdigi ¢ikti diizeyi ile,
mevcut girdileri kullanarak gerceklestirebilecegi ¢ikti arasindaki oran olarak
tanimlanmaktadir.

Bu ¢alismada her sanayii igin 1987-97 yillarina ait isletme diizeyinde veri
kullanilarak stokastik {iretim sinirlar1 tahmin edilmistir. Calismada {iretim sinir1
icin esnek bir form olan translog fonksiyonu kullanilmustir. Translog stokastik
iiretim sinir1 agagidaki sekilde tanimlanabilir:

2
V=0 +Zaixl.ﬁ + ot + Bt + Prix, +Zzﬁyxzﬁxm +E, -V,
i

i<j

Bu denklemde y ¢ikt1 diizeyini, x; degiskenleri girdileri gostermektedir.
Girdi ve ¢ikt1 degiskenlerinin logaritmasi alinmistir. # zaman degiskenidir. f ve ¢,
strastyla, isletme (f = 1,...,F) ve gozlem zamaninm (¢ = 1,...,T) tanimlamaktadur. i
ve j girdileri endekslemektedir (i, j = L, R, E ve K; sirasiyla, isgiicli, ham madde,
enerji ve sermaye). Hata terimlerinin, €, normal dagildigi ve etkinlik teriminden,
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v, bagimsiz oldugu varsayilmustir. v terimi isletmeye 6zgii teknik etkinsizlik
diizeyini gostermektedir.

Translog stokastik smir modeli yanli teknolojik degismenin
tanimlanmasina olanak saglamaktadir. br; katsayisi pozitif (negatif) ise teknolojik
degisme i girdisini daha fazla kullanma (tasarruf etme) yoniinde gelisimektedir.
Biitiin Br; terimlerinin sifira esit oldugu durumda teknolojik degisme tarafsizdir.
Biitin B terimlerinin sifira esit oldugu durumda ise fonksiyon Cobb-Douglas
iiretim fonksiyonuna doniismektedir.

Teknik etkinsizlik degiskenlerinin, vg, N(Ug, sz) normal dagiliminin
negatif olmayan kismu seklinde ve bagimsiz olarak dagildigi varsayilmstir. pig
terimi asagidaki sekilde tanimlanmustir.

m
My = 6y + z5kzkﬁ
k=1

Bu denklemde z degiskenleri isletmeye-0zgii olan ve teknik etkinligi
belirleyen degiskenleri gostermektedir. Bu degiskenler asagida ayrintili olarak
tanimlanmustir.

f isletmesinin t zamanindaki teknik etkinlik diizeyi, EFFj, gergeklesen
iiretimin potansiyel liretime orani ile dlgiilmektedir.

EFF=¢".

Ciktinin i girdisine gore Slgek esnekligi asagidaki sekilde bulunabilir.

n,=0E()/0x;=a;+ . Byx; T 2Buxi T Bl

J#Ei
Olgege gore getiri, k = Y, 7, seklinde tanimlanir. k=1 ise Slgege gore
getiri sabit, k>1 ise dlgege gore artan getiri vardir.

Teknolojik degisme hizi potansiyel iiretimin zamana gore tiirevinin
alinmasiyla bulunur:

RTP =0 Em)/ont =g, +2fpt+ > frlly
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Cikt1 esnekligi ve teknolojik degisme hizi girdi diizeyine baghdir. Bu
nedenle stokastik tretim fonksiyonunun tahmin edilmesinde girdi ve ¢ikti
degiskenleri logaritmik ortalamaya gore normalize edilmislerdir. Bu ¢aligmada
kullanilan teknolojik degisme hizlar1 tiim girdilerin (geometrik) ortalamasi
diizeyinde olgiilen degerlerdir.

Yukarida agiklandig1 gibi liretim simir1 ve teknik etkinlik modelleri es-anli
olarak tahmin edilmektedir. Bu ¢alismada liretim sinirinda sermaye, isgiicii, enerji
ve hammadde girdileri kullanilmustir. Teknik etkinlik modelinde ise, isyeri
diizeyinde teknik etkinlik diizeyini Dbelirleyebilecek bir grup degisken
kullanilmustir.

Cikt1 (Q), girdi degiskenlerinde oldugu gibi, fiziksel olarak veya deger
cinsinden olgiilenilir. Bu ¢aligmada incelenen isletmeler genellikle birden fazla
irlin trettikleri i¢in ¢ikti degiskeni deger olarak (1987 fiyatlariyla) Ol¢lilmiistiir.
Cikt1, satis hasilat1 + mamiil mal stoklarmdaki artis olarak tanimlanmstir.

Stokastik tiretim sinir1 tahmininde dort girdi kullanilmstir: sermaye (K),
isgiicii (L), enerji (E) ve ham madde (R). “Sermaye” girdisi teorik olarak sermaye
mallarmim hizmetleri olarak tanimlanmaktadir. Sermaye hizmetleri ve sabit
varliklarin yeniden edinim degerine iliskin veri olmadig i¢in, sermaye girdisi i¢in
farkli degiskenlerin denenmesi zorunlu olmaktadir. Bu ¢alismada 1987 fiyatlari ile
“amortisman” degeri sermaye degiskeni olarak kullanilmustir.

Isgiicii degiskeni (L) iiretimde calisilan saat olarak 6lgiilmiistiir. Enerji
(E) 1987 fiyatlariyla yakit ve elektrik tiiketim degeridir. Ham madde degiskeni
(R), girdi stoklarmndaki degisimler de g6z Oniine alinarak hesaplanan, 1987
fiyatlartyla girdi (ham madde, yardime1 malzemeler, paketleme malzemeleri, vb.)
maliyeti degeridir.

Stokastik iiretim siir1 modeli, isletmeye 6zgili baz1 degiskenlerin dogrusal
fonksiyonu olan teknik etkinlik terimini igermektedir. Asagida belirtilen
degiskenler, isletmeler arasinda teknik etkinlik diizeyindeki farkliliklar1 agiklamak
lizere modele konmuglardir.

Biiyiikliik: Isletme biiyiikliigii ile teknik etkinlik arasindaki iliski iizerine
celigkili onermeler bulunmaktadir. Bazi arastirmacilar, kiigiik isletmelerin daha iyi
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yonetilebileceigi ve daha yaratici olabilecegi i¢in daha etkin ¢alisacagini
sOylemektedir. Buna karsin bazi aragtirmacilar da bilyilik isletmeler, piyasay1
kontrol ederek ve isletme iginde iiretim birimleri arasinda denge saglayarak
etkinligi arttirabilecegini iddia etmektedir. Bu arastirmacilar ayrica, etkin ¢alisan
isletmelerin daha hizli biiyiliyecegini, bu nedenle biiyiiklikk ve etkinlik arasinda
pozitif bir iliski olacagini vurgulamaktadir. Bu ¢alismada, isletme biiyiikliigiiniin
teknik etkinlik {izerindeki etkisini 6lgmek igin caligan kisi sayisim (logaritmik
degerini) biiyiikliik 6lgiitii olarak kullandik. Isletme biiyiikliigii ile teknik etkinlik
arasinda pozitif bir iliski varsa, “Biiyilikliik” degiskeninin katsayis1 negatif
olacaktir. (Teknik etkinlik modelinde teknik etkinsizlik diizeyi acgiklandigi i¢in bir
degiskenin katsayisimin negatif olmasi, o degisken ile teknik etkinlik arasinda
pozitif bir iligki oldugunu gosterecektir.)

Bdélge: "Bolge", isletmenin bulundugu bolgedeki diger isletmelerin toplam
iiretiminin iilke {liretimi i¢indeki payidir. Bu degisken yogunlagsma ve kentlesme
dissalliklarinin teknik etkinlik {izerine etkisini 6lgmek i¢in modele konmustur.

Adi: "Adi", igyerinin hukuki konumunu gosteren kukla degiskenlerden
biridir. Isyeri adi sirket ise bu degisken 1 degerini almaktadir.

Anonim: Anonim, hukuki duruma iligkin ikinci kukla degiskendir.
Anonim, anonim sirket statiisiindeki isyerleri igin 1 degerini almaktadir. Bu
degiskenler firmalarin yasal konumlarmm teknik etkinlige bir etkisinin
olup/olmadigim test etmek igin modele konmuslardir. Bu degiskenler, adi ve
anonim sirketlerin etkinligini, diger sirket tiplerine gore (limited, kollektif, vb.)
Olgmektedir.

Vardiya: Bu degisken 2. ve 3. vardiyada ¢alisilan saatin toplam calisilan
saat icindeki oranmi olarak tammmlanmustir. Bu degisken birden ¢ok vardiyada
caligmanin teknik etkinlik tizerindeki etkisini 6lgmek igin modele konulmustur.

F-girdi ve F-iiretim: F-girdi ve F-liretim degiskenleri, fason iligkilerin
etkisini goérmek i¢in modele konmugtur. "F-girdi", fason olarak yaptirilan islerin
toplam girdi igindeki paymi gostermektedir. "F-liretim” ise diger firmalara fason
olarak yapilan islerin satis hasilati icindeki oranidir. Sadece fason calisan
firmalarda bu degisken 1 degerini almaktadir.

Reklam: Reklam harcamalarimin toplam girdi igindeki payr olarak
tanimlanan bu degisken firmanin reklam yogunlugunu dlgmektedir. Bu degisken
modele iiriin Ozelliklerinin ve firmanin stratejik davramismin teknik etkinlik
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lizerindeki etkisini 6lgmek amaciyla konmustur.

Ozel ve Yabanci: Bu degiskenler, sirasiyla, 6zel ve yabanci sahis ve
kuruluslarin firma sermayesi i¢indeki pay1 olarak tanimlanmustir. Ozel degiskeni,
firmanm sermayesinin tamamu yerli 6zel sahis veya kuruluslara ait oldugunda 1
degerini almaktadir. Bu degiskenler miilkiyet big¢iminin etkisini Slgmek igin
kullanilmustir. Bu degiskenler, modelde kullanildiklar1 zaman, &zel ve yabanci
isletmelerin devlet isletmelerine gore etkinligini 6lgmektedir.

Teknoloji: "Teknoloji" teknoloji kaynagimi gosteren bir kukla degiskendir.
Firma lisans, know how anlasmasi gibi herhangi bir yontem ile yurtdigindan
teknoloji transfer etmis ise bu degisken 1 degerini almaktadir. Yurt disindan elde
edilen teknoloji isletmeye bir avantaj sagliyorsa, teknoloji transfer eden firmalarin
daha etkin olmasi beklenir.

Ucret: Teknik etkinlik diizeyini belirleyen etkenlerden biri de ortalama
iicret diizeyidir. Uretim smir1 modelinde teknik ve idari personelin orami birer
degisken olarak kullanilmigsa da, bu degiskenler isgiicii niteligindeki farkliliklar
tam olarak yansitmayabilir. Bu durumda Ucret degiskeni, isgiicii niteligindeki
farkliliklar1 kismen de olsa yansitacakdir. Daha fazla {icret ddeyen isletmelerde
isgiicii daha nitelikli ise, bu isletmelerin teknik etkinlik diizeyi daha yiiksek
olabilecektir. Bir baska deyisle, Ucret ve teknik etkinlik arasinda pozitif bir iliski
beklenebilir. Isgiicii niteligi arasinda isletmelerin arasinda bir farklilik olmasa
bile, Etkin Ucretler Teorisi’ne (Efficiency Wage Theory) gore iicretlerin yiiksek
oldugu isletmelerde teknik etkinlik daha yiiksek olabilir, ¢iinkii daha yiiksek iicret,
motivasyonu arttirarak iscilerin daha yogun c¢aligmasini saglayacaktir. Bu
nedenlerle ortalama {icret diizeyi, teknik etkinlik modeline agiklayici degisken
olarak konulmustur.

Kadin, Idari ve Teknik: Isgiicii bilesimindeki farkliliklarm teknik etkinlige
etkisini 6lgmek igin kadin personelin toplam personel i¢indeki oram (Kadin), idari
personelin toplam personel icindeki orani (Idari) ve teknik personelin toplam
personel igindeki orani (Teknik) modele agiklayici degiskenler olarak eklenmistir.

3. imalat Sanayiinde Teknolojik Gelisme ve Teknik Etkinlik:
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Tahmin Sonuclan

Stokastik iiretim smiri, sanayiler arasindaki teknolojik farkliliklar
nedeniyle ancak “sanayi” diizeyinde tahmin edilmelidir. Bu ¢alismada “sanayi”
ISIC 4-hane diizeyinde tammmlanmustir. Teknik etkinlik tahmini igin isletme
diizeyinde veri kullanilmaktadir. Bu durumda yapilacak karsilastirmalarm anlamli
olabilmesi i¢in yeterli sayida gozlem (isletme) olmasi gereklidir. Bu ¢aligmada
yeteri kadar isletme sayisi olan 79 sanayii igin 1987-97 yillarina ait veriler
kullanilarak teknolojik gelisme hizlar1 ve teknik etkinlik diizeyleri Frontier 4.1
programi kullanilarak tahmin edilmistir (program i¢in bkz. Coelli, 1994).

Teknolojik gelisme hizi, teknik etkinlik diizeyi ve Olgek ekonomilerine
iliskin tahmin sonuglari Tablo 1°’de sunulmustur. ISIC 2-hane diizeyinde en
yiiksek teknolojik gelisme hizi “miihendislik sanayileri” olarak da tanimlanan
“makina sanayii’nde (ISIC 38) goézlenmektedir. Bu sanayii 1987-97 déneminde
yillik ortalama %4.5°liik oldukga yiiksek bir biiylime hizim1 yakalayabilmistir. En
yiiksek teknolojik gelisme hizina sahip sanayiler metal yap1 malzemeleri (%7.4),
icten yanmali motorlar (%7.1), takim tezgahlar1 (%5.2), 6zel makinalar (%9.7),
bilgi islem makinalar1 (%8.2), elektrikli sanayi makinalar1 (%6.7), radyo,
televizyon (%5.5), deniz tasitlar1 (%6.3), demiryolu tasitlart (%7.0), ve mesleki
aletler (%6.6) sanayileridir.

Makina imalat sanayiinden sonra en yiiksek teknolojik gelisme hizlari
cam ve ¢imento (%2.2), metal (%1.2), agag iriinleri (%1.0) ve kimya (%0.9)
sanayilerinde goézlenmektedir. “Geleneksel” olarak tanimlanan gida, tekstil ve
kagit sanayilerinde teknolojik gelisme hizi diigiik, hatta negatiftir. Bir baska
deyisle, bu sektorlerdeki bazi sanayilerde 1987-97 doneminde bir gerileme s6z
konusudur. Dogal olarak bu sektorlerdeki bazi sanayilerde de oldukca yiiksek
teknolojik gelisme hizlar1 bulunmustur (6rnegin deri giyimde %11.3 ve hali ve
kilimde %5.3), fakat genel olarak bakildiginda “yiiksek teknoloji” iceren makina
sanayiinin “gelencksel” sanayilere oranla teknolojik olarak ¢ok daha dinamik
oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir.

Teknolojik gelisme hizi ve teknik etkinlik arasinda net bir iliski
goriilmemektedir. Bilindigi gibi teknolojik gelisme hiz1 yiiksek olan sanayilerde
iiretim smirmin hizla kaymasi sonucu, bu gelisime (bazen zorunlu olarak) ayak
uyduramayan isyerlerinin teknik etkinlik diizeylerinin diismesi ve bir biitiin olarak
sanayinin ortalama etkin diizeyinin diismesi beklenen bir gelismedir. Tablo 1°de
goriildiigii gibi 1987-97 doneminde teknik etkinligin en yiiksek oldugu sektor
kagit sanayiidir (%83). Bu sanayii tekstil (%74), makina (%72) ve gida (%72)
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izlemektedir. En diisiik teknik etkinlik diizeyleri “diger imalat sanayii” (%40),
cam ve ¢imento (%60) ve metal (%66) sanayilerinde bulunmustur.

Alt sektorler arasinda farklilik daha fazla olmakla birlikte, ISIC 2-hane
diizeyinde Olgege gore ortalama getiri yaklasik 1°dir. Bir bagka deyisle 2-hane
diizeyindeki sanayilerin pek ¢ogunda Slgege gore sabit getiri vardir. Olgege gore
getirinin en diislik oldugu sektdrler metal (0.91) ve tekstil (0.92) sanayileridir.

Teknolojik gelismenin  yoniine bakildiginda ilging sonuglar elde
edilmektedir. Uretim simirlar1 tahmin edilen 79 sanayiinin 12’sinde daha fazla
sermaye, 13’iinde de daha fazla isgiicii kullanan ydnde bir teknolojik degisim
gozlenmektedir. Enerji kullanimi konusunda net bir ayrigsma yoktur: dzellikle gida
sanayiinde teknolojik gelisme daha fazla enerji kullanma yoniinde degisirken, cam
ve ¢imento sanayiinde enerjiden tasarruf eden bir degisim vardir. Incelenen
sanayilerin 6nemli bir kesiminde (26 sanayide) teknolojik gelisme daha az
hammadde kullanmaya yonelmistir.

Tablo 2 teknik etkinligi belirleyen etkenleri, analiz edilen tiim sanayiler
icin gostermektedir. Isyeri biiyiikliigii 22 sanayide teknik etkinlik {izerinde olumlu
etkiye sahipken, 10 sanayide de olumsuz etkiye sahiptir. Bir baska deyisle, 22
sanayide isyeri biyiikligl teknik etkinligi arttirirken 10 sanayide azaltmaktadir.
Diger degiskenlerde de goriildiigli gibi, isyeri blyiikligiiniin teknik etkinlik
iizerindeki etkisi sanayiler arasinda 6nemli farkliliklar gostermektedir.

Bolgesel yogunlasmanin teknik etkinlik {izerindeki etkisi 14 sanayide
olumlu ve sadece 1 sanayide olumsuzdur. Tahmin sonuglari, bélgesel yogunlagma
ekonomilerinin genel olarak teknik etkinligi arttirdigim gostermektedir.

Isyerinin hukuki konumu da etkinlik {izerinde etkide bulunabilmektedir.
Adi sirketler 7 sanayide daha diisiik etkinlik diizeyine sahiptir. Adi sirketlerin,
diger sirketlerden daha etkin oldugu bir sanayi yoktur. Anonim sirket konumu 10
sanayide olumsuz ve 5 sanayide olumlu etkiye sahiptir, 33 sanayide ise
istatistiksel olarak anlamli bir etki bulunamamustir.

2 nci ve 3 lincli vardiyada ¢alisma 7 sanayide olumlu ve sadece 3
sanayide olumsuz etkiye sahiptir. Bu degiskenin fazla etkili goriilmedigi sanayi
sayis1 oldukca yiiksektir (32 sanayii). Fason girdi kullanimi 9 sanayide teknik
etkinligi arttirmaktayken, sadece 3 sanayide olumsuz etkiye sahiptir. Bu durum
fason girdi kullammmnin tekstil ve makina imalat gibi bazi sanayilerde artigimi
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aciklayabilmektedir. Fason ¢ikt1 iretiminin teknik etkinlik {izerinde genel bir etkisi
bulunamamistir (7 sanayide olumlu, 8 sanayide olumsuz).

Reklam harcamalarinin teknik etkinlik iizerindeki etkisi genel olarak
olumludur (14 sanayide olumlu, sadece 1 sanayide olumsuz). Reklam harcamalari
bir yanda iriin niteligiyle, diger yanda piyasa pay1 ile iliskilidir. Bu nedenle
reklam harcamalariin teknik etkinlik {izerinde bu iki koldan olumlu etki yaptig
diistiniilebilir.

Genel olarak 6zel igyerlerinin kamu igyerlerinden, yabanci isyerlerinin de
yerli isyerlerinden daha yiiksek bir teknik etkinlik diizeyine sahip oldugu
goriilmektedir. Cimento, kagit ve seker sanayilerinde 6zel ve kamu isyerlerinin
teknik etkinlik diizeylerinin karsilastirmasi1 {izerine yapilan kapsamli bir
calismada, miilkiyet bigiminin teknik etkinlik lizerinde bir etkisinin bulunmadigi
saptanmigtir (Boratav vd., 1998). Burada 6zel ve kamu kuruluslar1 arasinda
bulunan farklilik, miilkiyet bigiminden degil, 1980°lerin sonlarindan itibaren kamu
igyerlerinin yatirim kisitlar1 ile agiklanabilir.

Teknoloji transferi yapan isyerleri 7 sanayide teknik etkinligi arttirirken, 2
sanayide olumsuz etki saptanmustir. 18 isyerinde istatistiksel olarak anlamli bir
etki saptanamadig1 goz Oniine alindiginda, teknoloji transferinin teknik etkinlik
iizerinde, yaygin olmamakla birlikte, olumlu bir etkiye sahip oldugu sdylenebilir.

Ucret degiskeni, en yaygin ve sistemli olarak teknik etkinlik iizerinde
olumlu etkiye sahip olan degiskendir. 52 sanayide yiiksek iicret veren igyerlerinin
teknik etkinlik diizeyi daha yiliksek olmaktadir. Bu sonug, ek azindan dolayl
olarak Etkin Ucretler Teorisi’ni desteklemektedir.

Isgiicii bilesiminin de teknik etkinlik iizerinde kismi bir etkiye sahip
oldugu goriilmektedir. Kadin personel, idari personel ve teknik personel oramni
yiiksek olan isyerlerinin daha yiiksek teknik etkinlik diizeyine ulastigi sanayi
sayisi, bu degiskenlerin olumsuz etkiye sahip oldugu sanayi sayisindan daha
fazladir.

4. Imalat Sanayiinde Teknolojik Gelismenin Kaynaklar

Tablo 1’de goriildiigii gibi teknolojik gelisme hizlarinda sanayiler arasi
onemli farkliliklar bulunmaktadir. Bu farkliliklar1 yaratan nedenlerin bir kismu,
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sanayilerin yapisal ve teknolojik Ozelliklerinin yam sira, bu sanayilerde faaliyet
gosteren firmalarin davramslarindan kaynaklanmaktadir. Rekabet ve teknoloji
politikalarmin gelistirilmesi agisindan, bu o&zelliklerin ve firma davraniglarmin
bilinmesi son derece Snemlidir, ¢iinkii bu politikalar (ve tamamlayici diger
politikalar) araciligiyla hem sanayilerin yapisal ve teknolojik &zellikleri
doniistiiriilebilir, hem de firma davranislar1 etkilenebilir.

Teknolojik gelisme hizlarimin farkli olmasma yol agabilecek en Gnemli
etkenlerden biri teknolojik firsatlarin (technological opportunities) sanayiler
arasinda farkli olmasidir. Bazi aragtirmacilar (Nelson and Winter, 1984) bilimsel
ve teknolojik gelismenin kendisine 6zgii tarihsel olarak belirlenmis bir bilimsel-
teknolojik yoriinge izledigini, bu yoriinge boyunca gelisen teknolojilerin belirli
sanayilerde uygulanma olasiliginin daha yiiksek olabilecegini vurgulamaktadir.
Ornegin son yillarda bilimsel buluslara paralel olarak elektronik teknolojisindeki
hizli gelisme, bu teknolojinin uygulanabildigi sanayilerde teknolojik gelisme
hizinin yiliksek olmasini saglamaktadir.

Yukarida agiklandigi gibi piyasa yapisi da teknolojik gelisme yazininda
Oonemi vurgulanan degiskenlerden biridir. Bu konuda yapilan ilk caligmalarda
sanayideki yogunlagma diizeyi aciklayic1 bir degilken olarak kullanilmustir. Son
yillarda yapilan c¢aligmalarda, Yeni Schumpeterci iktisatgilarin etkisi ile,
sanayideki dinamizmi yansitan degiskenler de kullanilmigtir.

Teknolojik gelismeyi belirleyen en GOnemli etkenlerden biri siiphesiz
firmalarin teknoloji faaliyetleridir. Firmalar kendi AR-GE faaliyetleri, diger
firmalarm trettigi bilgi ve teknolojileri uyarlama (imitation), kamusal bilgiden
yararlanma (spillovers) ve yeni teknolojiyi igeren makina ve ekipman kullanma
yoluyla teknolojik yenilikleri gerceklestir ve teknolojik gelismeye katkida
bulunabilirler. Frimalarin teknolojik faaliyetlerinde, yukarida belirtilen etkenlerin
(teknolojik firsatlar, iriin niteligi, piyasa yapisi, vb.) yam sira, firmalarin
stratejileri ve firmaya-6zgii tstiinliikler de 6nemli bir rol oynar.

Teknolojik gelisme hizim belirleyen etkenler basit bir model kurularak
ekonometrik yontemlerle tahmin edilebilir.

TGH; = ap+ Zopx; + &

Bu modelde TGH,, i sanayiinde teknolojik gelisme hiz1 ve x-degiskenleri
teknolojik gelismeyi belirleyen degiskenlerdir. Teknolojik gelisme hizi, her sanayii
icin igyeri diizeyinde bilgi kullanilarak 1987-97 donemi i¢in tahmin edilmis
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degerlerdir (Tablo 1). Teknolojik degisme hizin1 belirleyen etkenler olarak, veri
kisitlar1 g6z oniine alinarak, sekiz degisken kullanilmustir.

CR4: CR4 degiskeni 4-firma yogunlagsma orami olarak tanimlanmistir ve
piyasa yapisinin bir gostergesi olarak kullamlmaktadir. Yukarida belirtildigi gibi
piyasa yapisi ve teknolojik gelisme arasindaki iligki tizerine farkli Gnermeler
vardir. Bazi arastirmacilar yogunlasma oraninin yiiksek oldugu (oligopolistik)
piyasalarda teknolojik gelisme hizimin yiiksek oldugunu 6nermektedir. Bu 6nerme
dogru ise CR4 degiskeninin katsayismim pozitif olmasi gerekmektedir. Diger
onerme dogru ise, yani teknolojik gelisme hizi rekabetgi piyasalarda daha yiiksek
ise, CR4 degiskeninin katsayis1 negatif olacaktir.

Dinamik: Schumpeterci iktisat¢ilar, “yaratict yikim” siirecinin teknolojik
gelisme agisindan Onemini vurgulamaktadirlar. Bu arastirmacilara gore, yeni
teknolojilerin gelisimi bir anlamda bir deneme siirecidir; basarili olan firma ve
teknolojiler varliklarmi siirdiirebilir ve piyasa paylarim arttirirken, basarisiz
olanlar ve yeni teknolojilere uyum saglayamayanlar varliklarini siirdiiremezler.
Bu nedenle dinamik sanayilerde, yiiksek oranlarda yeni firmalarin kuruldugu ve
bu nedenle cok sayida firmanin da kapanmak/ayrilmak zorunda kaldig
sanayilerde daha hizli bir teknolojik gelisim saglanabilir. Bu calismada,
sanayideki dinamizmi 6lgmek {izere, tiretim sinir1 ¢aligmasinda kullanilan igyeri
sayisi/gozlem sayist orani kullanilmistir. Firmalarin siirekli olarak var oldugu,
firma giris ve ¢ikislarimin (entry and exit) olmadigi sanayilerde bu oran diisiik
olacaktir. (En diisiik deger, 0.091=1/11 olacaktir.) Firma giris ve cikislarinn
fazla oldugu dinamik sanayilerde ise Dinamik degiskeninin degeri 1’
yaklasacaktir. Dinamik degiskeninin katsayisinin pozitif olmasi Schumpeterci
iktisat¢ilar 6nermelerini destekleyecektir.

D Biiyiik: Bu degisken ortalama igyeri biiyiikliigiinde 1987-97 déneminde
goriilen degisme hizin 6lgmektedir.’ Bazi arastirmacilar yeni teknolojilerin tiretim
esnekligini arttirdigini ve kiigiik isletmeler tarafindan rahatlikla kullanilabildigini
sOylemektedirler. Bu hipotez dogru ise, ortalama isyeri biiylikligiindeki degisme
ile teknolojik gelisme hiz1 arasinda bir ters iliski beklenmektedir.

Uriin: Bu degisken iiriin farklilastirmasinim teknolojik gelisme iizerindeki
etkisini saptamak icin kullanilmistir. Uriin degiskeni ISIC 4-hane diizeyinde
tanimlanan sanayilerde iretilen (ISIC 8-hane diizeyinde) {irlin sayisinin
logaritmasi olarak tanimlannustir. Uriin farklilasmasi teknolojik gelismeyi olumlu

! Aksi belirtilmedikge degisme hizlari (logaritmik) trend degeri olarak Sl¢iilmiistiir.
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yonde etkiliyorsa (standard {irtinler iireten sanayilerde teknolojik gelisme firsatlari
daha diisiikse) bu degiskenin katsayisi pozitif olacaktir.

Sermaye: Bu degisken sermaye yogunlugunun teknolojik gelismeye olan
etkisini gormek amaciyla modele konulmustur. Sanayi diizeyinde sermaye stogu
verisi olmadigl igin, sermaye yogunlugunu yansitmak tizere, iiretim siniri
modelinde tahmin edilen ortalama sermaye katsayilart kullanilmistir. Burada
kullanilan Sermaye degiskeni, tanim geregi, ciktimin sermaye esnekligini
gostermektedir. Sermaye yogunlugu, igerilmis (embodied) teknolojilerin elde
edilmesini kolaylastirdig1 igin ozellikle Tiirkiye gibi geligmekte olan iilkelerin
teknolojik gelismesinde dnemli bir rol oynayabilir.

D Yabanci: Teknoloji transferi degisik kanallardan
gerceklestirilebilmektedir. Bazi aragtirmacilar yabanci yatirimlarin (foreign direct
investment) teknoloji transferinde 6nemli bir etkisi oldugunu 6ne siirmektedirler.
Bu arastirmacilara gore yabanci yatirimlar ile iilkeye yabanci (ve daha gelismis)
teknoloji transfer edilecek, aym zamanda yabanci firmalarin varligi yerli
iireticileri de daha gelismis teknolojileri kullanmaya zorlayacaktir (bu konuda
kapsamli bir yazin taramasi i¢in bkz. Blomstrom and Kokko, 1998): Bu
onermeler dogru ise teknolojik gelisme hizi ile yabanci yatirimlar arasinda pozitif
bir iliski olmalidir. D Yabanci degiskeni, yabanci firmalarin 1987-97 déneminde
piyasa paylarmdaki ortalama yillik art1 olarak tanimlanmugtir. Yabanci firmalarin
teknolojik gelismeye olumlu etkisi var ise, bu degiskenin katsayis1 pozitif
olacaktir.

AR-GE TR: Buraya kadar tanimlanan degiskenler daha ¢ok sanayi yapisi
ve Ozelliklerine iliskin degiskenlerdir. Dogal olarak yeni teknolojilerin
gelistirilmesi ve uyarlanmasma iliskin degiskenlerin de teknolojik gelisme
modelinde kullanilmasi gerekmektedir. Bu konuda en 6nemli degiskenlerden biri,
iilke iginde AR-GE faaliyetlerine ayrilan kaynaklardir. AR-GE TR degiskeni AR-
GE yogunlugunu (AR-GE harcamalari/iiretim degeri orani) olarak tanimlanmustir.
Tiirkiye’de AR-GE yogunlugu ¢ok diisiik olmakla birlikte (imalat sanayiinde
1991-97 donemimde yaklasik %0.2) bu degisken formel arastirma faaliyetlerin
teknolojik gelismeye katkisimi saptamak amaciyla modele konulmustur.

AR-GE US: Teknolojik gelisme ile ilgili calismalarda, bilgi ve
teknolojinin kamusal 6zelliginden dolayr kismen serbest bir sekilde yayilabilecegi
(spillovers) belirtilmektedir. Bilgi ve teknolojinin bu sekilde yayilmasi, benzer
smai ve teknolojik yapilar1 nedeniyle daha ¢ok geligsmis iilkelerin kendi aralarinda
olmakla birlikte, gelismis iilkelerden gelismekte olan iilkelere de yayilmasi
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olasidir. AR-GE US degiskeni, ABD imalat sanayilerindeki AR-GE yogunlugunu
Olcmektedir ve gelismis {iilkelerden Tiirkiye’deki sanayilere teknolojik yayilma
diizeyini yansittigi varsayilmaktadir. ABD pek c¢ok sanayide teknolojik Oncii
konumunda oldugu i¢in bu degiskenin aym zamanda teknolojik firsatlar1 da
yansittig1 diisiiniilebilir.

Tablo 3°de modelde kullanilan degiskenlerin temel istatistiksel bilgileri
Ozetlenmigtir. Bu tabloda goriildiigii gibi 1987-97 doneminde imalat sanayiinde
ortalama teknolojik gelisme hizi gorece diigiiktiir: %1.1. En yiiksek teknolojik
gelisme hizi %9.7 iken, baska bir sanayide aym hizda teknolojik gerileme
gozlenmektedir.

Ortalama 4-firma yogunlasma oram %52’dir, fakat sanayiler arasinda
onemli farkliliklar gézlenmektedir. Yogunlasma oraninin en diisiik oldugu sanayi
hazir giyim sanayiidir. Bu sanayiide en biiylik dort firmanm piyasa paylarmim
toplami sadece %6.9°dur. Diger rekabetgi piyasalar, sirasiyla, elyaf, iplik ve
dokuma (%10.6), un (%10.6) ve orme (%15.7) sanayileridir. Yogunlasma
oraninin yiiksek oldugu, yani oligopolistik yapilarin ¢ok giiglii oldugu sanayi
sayisi oldukca fazladir. En biiyiik dort firmanin toplam piyasa paymm %90’ m
iizerinde oldugu sanayiler, demiryolu tasitlari (%100.0), tekerlerk (%99.0), petrol
rafinerileri (%97.5) ip ve sicim (%96.0), bisiklet ve motorsiklet (%95.1), madeni
yag (%94.5), igten yanmali motorlar (%93.7) ve sentetik regine (%91.3)
sanayileridir.

Dinamik degigkeninin ortalamasi 0.22°dir, yani 11 yillik donemde bir
igyerinin ortalama var olus siiresi yaklasik olarak 4.5 yildir (1/0.22). Firma
demografisinin en hareketli oldugu sanayiler kaplama (ISIC 3312), diger agac
iiriinleri (ISIC 3319), ve petrol ve komiir iiriinleri (ISIC 3541) sanayileridir. Bu
sanayilerde, incelenen donemde, igyerlerinin ortalama var olus siiresi 3 yildan
kisadir. Firma giris ve ¢ikislart agisindan en istikrarli sanayiler demiryolu tagitlar:
(ISIC 3842), bira (ISIC 3133), seker (ISIC 3118) ve alkollii i¢cki (ISIC 3131)
sanayileridir. Bu sanayilerde ortalama siire 8 yildan fazladir.

1987-97 doneminde ortalama isyeri bitylikliigindeki yillik degisme orani
%-1.8"dir. Bir bagka deyisle, bir isyerinde ¢alisan kisi sayisi yilda ortalama %1.8
diismiistiir. Ortalama isyeri biiyiikliigiiniin kiigiildigli sanayiler, yilda ortalama
%?7’den biiyiik kiiciilme ile, petrol ve komiir iirtinleri (ISIC 3541), kagit ve karton
(ISIC 3411), i¢ten yanmali motorlar (ISIC 3821), deniz tasitlar1 (%3841), cam
(ISIC 3620), demiryolu tasitlar: (ISIC 3842), ¢cimento (%3692) ve 6zel makinalar
(ISIC 3824) sanayileridir. Kuyumculuk (ISIC 3901), elektrikli ev aletleri (ISIC
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3833), diger mesleki cihazlar (ISIC 3854), sekerleme (ISIC 3119), balik ve deniz
iiriinleri (ISIC 3114) ve fotograf aletleri (ISIC 3852) sanayilerinde ortalama
isyeri blylikligii yilda ortalama %35’den biiyiik bir artig gdstermistir.

Tirkiye imalat sanayiinde ortalama AR-GE yogunlugu oldukga diigiiktiir
(sadece %0.2). 1991-97 déneminde ortalama AR-GE yogunlugunun en yiiksek
oldugu sanayi %2.5’lik orani ile radyo, televizyon imalat1 (ISIC 3832 sanayiidir).
ABD imalat sanayiinde ortalama AR-GE yogunlugu %2.6’lik diizeyi ile
Tiirkiye’deki radyo, televizyon imalati sanayiinden daha yiiksek bir diizeydedir.
ABD’de AR-GE yogunlugunun en yiiksek oldugu sanayii bilgi islem makinalari
(ISIC 3825) sanayiidir.

5. Imalat Sanayiinde Teknolojik Gelismenin Kaynaklar::
Tahmin Sonuclan

Tiirkiye imalat sanayiinde piyasa yapismm etkilerini tesbit etmek
amaciyla kullanilan modelin tahmin edilmesinden &nce piyasa yapisini yansitan
degiskenler ile teknolojik gelisme hizi arasindaki iligskiler ayr1 olarak
degerlendirilecektir. Sekil 1, 4-firma yogunluk orami ve teknolojik gelisme
arasmdaki iliskiyi gostermektedir. Bu sekilde goriildiigii gibi piyasa yapisi ve
teknolojik gelisme hiz1 arasinda herhangi bir iliski yoktur (iki degisken arasindaki
korelasyon katsayisi pozitif olmakla birlikte istatistiksel olarak anlamli degildir
(bkz Tablo 4)). Sekil 2’de “Dinamik” degiskeni ve teknolojik gelisme hizi
arasmdaki iliski goriilmektedir. Bu sekilde de goriildiigii gibi iki degisken arasinda
pozitif bir iligki vardir (bu iligki istatistiksel olarak anlamlidir). Bir baska deyisle,
firmalarin agilma ve kapanma oranmnin yiiksek oldugu sanayilerde teknolojik
gelisme hizi daha yiiksektir. Son olarak, Sekil 3’de ortalama isyeri
biliyiikliigiindeki  degisme ve teknolojik gelisme hizi arasindaki iligki
goriilmektedir. Bu iligki negatif ve istatistiksel olarak anlamlidir. Ortalama isyeri
biiyiikliigiiniin arttig1 sanayilerde teknolojik gelisme hizi daha disiiktiir. Bu iki
degisken arasinda nedensellik iligkisi iki yonlii de olabilir: yeni, kii¢iik firmalarin
yayginlastigr ve bu nedenle ortalama igyeri biiylikligiiniin distigli sanayilerde,
Yeni Schumpeterci teorinin Ongordiigii sekilde teknolojik gelisme daha hizli
olabilir. Ote yandan, teknolojik gelisme, isgiicii iiretkenligini arttirarak, isgiicii
talebinde bir diismeye ve bdylece ortalama igyeri biiyiikliigiinde bir diislise yol
acabilir.
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Teknolojik gelisme modeli tahmin sonuglar1 Tablo 5°de sunulmustur.’
Model 1°de sanayi yapisi ve teknolojik dzellikleri igeren degiskenler kullanilmisgtir,
Bu modelde kullanmilan degiskenlerin tamamu istatistiksel olarak (en az %10
diizeyinde) anlamlidir. Model 1’de 4-firma yogunlagsma oraninin katsayis1 pozitif
ve anlamhdir. Bu degisken, diger modellerde de pozitif bir katsayiya sahip
olmakta, fakat katsaymm anlamlhilik diizeyi, modele eklenen degiskenlere bagh
olarak, diismektedir. Modele ABD’deki AR-GE yogunlugu eklendiginde bu
degiskenin etkisi istatistiksel olarak anlamli olmamaktadir (Model 3). Model 1
g0z Oniine alindiginda, 4-firma yogunlagsma oranindaki 1 puanlik artis, teknolojik
gelisme hizinda 0.037 puanhk bir atyisa yol agmaktadir. Ornegin yogunlasma
oram %50 ve teknolojik gelisme hiz1 %1 olan bir sanayide, yogunlagma oraninin
%60 olmas1 durumunda teknolojik degisme hizinin %1.37 olmasi1 beklenecekti. Bu
ornekte de goriildiigi gibi, istatistiksel olarak anlamli oldugunda, yogunlasmanin
teknolojik gelisme hizina katkisi oldukga onemli olmaktadir. Model 3’de 4-firma
yogunlasma oranmin istatistiksel olarak anlamli olmamasi, yani modele baska
degiskenler eklendigi zaman bu degiskenin aciklayici giiciiniin azalmasi, bir
anlamda yogunlagsma orani ve teknolojik gelisme hizimi belirleyen bagka ortak
etkenlerin olabilecegini gostermektedir.

D Biiyiik ve Dinamik degiskenlerinin tahmin edilen katsayilari, Yeni
Schumpeterci yaklasimlar1 giiglii bir sekilde desteklemektedir. Ortalama igyeri
biiyiikligiiniin - diistigii ve firma hareketliliginin yiiksek oldugu dinamik
sanayilerde teknolojik gelisme daha hizli olmaktadir.

Yabanct firmalarin piyasa paymdaki degisimi olcen D Yabanci
degiskenin katsayis1 negatiftir, bu sonu¢ yabanci firmalarin piyasa paymnin arttig
sanayilerin teknolojik gelisme hizlarmin diigiikk oldugunu gostermektedir (aym
sonu¢ diger modellerde de elde edilmistir). Bu degiskenin ithalat oram ile negatif
iliskisinin oldugu g6z Oniine alindiginda, yabanci sermayenin genel olarak
Tirkiye’'nin rekabetgi giiciiniin oldugu, teknolojik olarak dinamik olmayan
sanayilere daha ¢ok geldigi, bu nedenle teknolojik gelisme siirecine olumlu bir
katkida bulunmadigi anlasilmaktadir (yabanci yatirimlarin etkisi tizerine benzer
bir ¢alisma i¢in bkz. Haddad ve Harrison, 1993).

? Bu modelde kullanilan bagimli degisken (teknolojik gelisme hizlar1) isyeri diizeyin
veri kullanilarak tahmin edildigi i¢in farkli sanayiler icin farkli standard hataya
sahiptir. Bu nedenle tiim tahminlerde heteroscedasticity-diizeltilmis tahmin sonuglari
kullanilmistir. Deri Giyim (ISIC 3221), diger tekstil (ISIC 3233) ve basim, yaym (ISIC
3421) sanayilerinin degerleri aykirt (outlier) bulundugu i¢in bu sanayiler tahminlerde
kullanilmamustir.
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Uriin gesitliligini yansitan iiriin ve sermaye kullanimini yansitan sermaye
degiskenleri de tiim modellerde anlaml pozitif katsayilara sahiptir. Bu sonuglar,
irin farklilk ve cesitlilik potansiyeli yiiksek olan ve daha yogun sermaye
kullanilan sanayilerde teknolojik gelismenin daha hizli oldugunu gostermektedir.

Model 2°de AR-GE yogunlugu agiklayici degisken olarak kullanilmustir.
Tirkiye imalat sanayiinde AR-GE harcamalarinin tiretim degeri igindeki oraninin
cok diigilk olmasma karsin, AR-GE faaliyetlerinin teknolojik gelisme hizina
onemli bir etkide bulundugu goriilmektedir. AR-GE yogunlugu degiskeninin (AR-
GE TR) katsayisi istatistiksel olarak %6 diizeyinde anlamlidir. AR-GE yogunlugu
iiretim degerine oranla tanimlandigi i¢in bu degiskenin katsayisi bir anlamda AR-
GE harcamalarinin toplumsal getiri oranmni gostermektedir. Ornegin, AR-GE
yogunlugu ortalama olarak %0.2 yerine, bir puan artisla, %1.2 olsaydi, 1987-97
doneminde imalat sanayiinde teknolojik gelisme hizi ortalama %]1.1 degil, %2.4
olacakti (1.1+1.3). Bir bagka deyisle, Tiirkiye i¢in tahmin edilen AR-GE
harcamalarmin toplumsal getirisi yaklagik %130 diizeyindedir. Bu getiri orani
oldukga yiiksek olmakla birlikte, gelismis iilkeler igin yapilan bazi caligmalarda
bile bu oranda yiiksek getiri oranlar1 tahmin edilmistir.

AR-GE faaliyetlerinin toplumsal getiri orammin tahmini ¢esitli hata ve
eksiklikleri i¢ermektedir, fakat bu sorunlara karsin elde edilen sonuglarin
Tiirkiye’de AR-GE faaliyetlerinin 6nemini  gosterdigini sdylemek yanlis
olmayacaktir.

Bilgi ve teknolojinin yayilmasinin etkisini gérmek amactyla ABD’deki
AR-GE yogunlugu (AR-GE ABD) Model 3°de tahmin edilen modele eklenmistir.
Bu degiskenin modele eklenmesiyle, Tiirkiye’deki ARGE yogunlugu degiskeni
(AR-GE TR) etkisini kaybetmektedir. Daha 6nce agiklandig1 gibi bu iki degisken
arasimnda giicli bir pozitif baginti mevcuttur. Bu nedenle, AR-GE ABD
degiskeninin modele eklenmesiyle, ¢coklu bagint1 sorunu nedeniyle, AR-GE TR
degiskeninin 6neminin azalmasi beklenen bir durumdur. Bu sonug, kuramsal
olarak, yeni teknoloji gelistirmeye yonelik AR-GE faaliyetleri ile, diger iilke ve
firmalarin yaptiZi AR-GE ve teknolojik yenilik faaliyetlerinden yayilan bilgi ve
teknolojiyi 6ziimlemek i¢in yapilan AR-GE faaliyetlerini birbirinden ayirmanin
zorlugunu da gostermektedir. Cohen ve Levithan (1989) tarafindan gelistirilen
“Oziimleme kapasitesi” (absorbtive capacity) kavramiyla bu olgunun
aciklanmasinda 6nemli bir rol oynayabilir. Cohen ve Levithan firmalarin, diger
firmalardan yayilan bilgi ve teknolojiyi rahatlikla kullanamayacagini, bunun igin
“Ozlimleme kapasitesi” olarak tammlanabilen bir teknolojik kapasitenin
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olusturulmasi gerektigini belirtmektedir. Bu durumda AR-GE faaliyetlerinin iki
amact olabilmektedir: yeni teknolojiler gelistirmek ve &ziimleme kapasitesini
arttirmak. Bu agidan bakildiginda, Tirkiye’de siirdiiriilen AR-GE faaliyetlerinin
biliyiik buluslara yol acan ‘“gercek” AR-GE olmadigmi séylemek gecerli
olmayacaktir; bu faaliyetler firmalarin 6ziimleme kapasitesini arttirdigi olgiide
teknolojik birikime ve yeniliklere yol acgabilecektir. Tiirkiye ile teknolojik
gelismede Oncii rol oynayan ABD’nin AR-GE yogunluklarinin benzer bir yapida
olmasimi bu agidan degerlendirmek anlamli olacaktir.

6. Sonuclar

Bu caligmada Tiirkiye imalat sanayiinde piyasa yapisi ve teknolojik
gelisme arasindaki iligkiler incelenmistir. Caligmada dnce imalat sanayiinin (ISIC
4-hane diizeyinde tanimlanan) alt sektorleri i¢in isyeri diizeyinde veri kullanilarak
1987-97 donemindeki ortalama teknolojik gelisme hizlari tahmin edilmis, daha
sonra, sanayi diizeyinde, teknolojik gelisme hizini agiklayan bir model tahmin
edilmistir. Tahmin sonuglar1 “klasik” ve “yeni” Schumpeterci teorileri
desteklemektedir.

1) Etki istatistiksel olarak ¢ok gii¢lii olmamakla birlikte yogunlagma
orammin yiiksek oldugu sanayilerde teknolojik gelisme hiz1 daha yiiksektir.

il) Sinai dinamizmin gozlendigi, firma acilis ve kapanis oranlarmin
yiiksek oldugu sanayilerde teknolojik gelisme hizlar1 yiiksektir.

Bu calismanin sonuglar1 Tiirkiye’de rekabet politikalarmin tasarimi ve
uygulanmasi agisindan da Onem kazanmaktadir. Bu calismada elde edilen
sonuglar dogru ise, rekabet politikalar1 yeni firmalarin olusma ve gelismesini
korumaya yonelik olmalidir. Piyasada hakim konumu olan firmalar,
fiyatlandirmadan tirlin farklilastirmasina kadar ¢ok gesitli yontemler kullanarak
piyasaya girisleri kisitlayabilir, hatta engelleyebilirler. Teknolojik ve ekonomik
gelisme yoluyla toplumsal refahi arttirmaya yonelik rekabet politikalari, hakim
firmalarm bu tip davranmiglarmi engellemeye yonelik olmalidir. Diger yanda,
teknolojik yenilik temelinde piyasada bazi firmalarin istiinliik saglamasi dogal
karsilanmali, bu sekilde hakim duruma gelen firmalarin hakimiyetinin ancak diger
(mevcut ve potansiyel) firmalarin teknolojik yenilikleri sayesinde sona erdirilmesi
beklenmelidir.
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SORU VE CEVAP BOLUMU

Oturum Baskam (Ali ILICAK — Rekabet Kurumu Uzman Yardimcist)
- Soru soranlar liitfen daha once adlarmi ve gorevlerini belirtirlerse kayitlar
tutmakta daha kolaylik ¢ekeriz. Buyurun.

Kerem TOMUR - Hocama sunu sormak istiyorum, daha once
ODTU’deki dersinizde de bu sorunun benzerini sormustum. O zaman piyasadaki
konsantrasyon ve AR-GE harcamalariyla ilgili olarak, oligopol piyasalarinda bu
durumun pozitif bir egilim igerisinde oldugunu sdylemistiniz. Ama bugiinkii
sunusta bundan bahsedilmedi, o durum hakkinda ne disiiniiyorsunuz? Yani
oligopol piyasalarinda, “tight” oligopolde 6zellikle, hem AR-GE’yi finanse edecek
sermaye var, hem de belli 6lgiide rekabet var. Bununla ilgili goriislerinizi rica
edecektim, tesekkiir ederim.

Prof. Dr. Erol TAYMAZ - O kismu biraz hizli gectim. Farkh
yaklagimlar vardir, ama bunlarin bilesimleri de s6z konusu. Bu bilesimlerden bir
tanesi neo klasik ve klasik “Schumpeterci” yaklasimlar1 bir anlamda birlestiren
seyler. Neo klasik yaklasimda ne kadar rekabet¢i olursa iiriin piyasasi o kadar
iyiydi, teknolojik gelisme acisindan. Klasik “Schumpeterci” yaklasimda da ne
kadar biiylik firmalar varsa, piyasa ne kadar tekelci yapiya yakmsa o kadar
iyiydi. Neo klasik yaklagimin temel arglimani rekabetgi piyasalarda yenilik yapan
firmanmn kérmin daha yliksek olacagi, bu yiizden motivasyonlarimin da daha
yiiksek olacagiydi. “Schumpeterci” yaklagimin da temel argiimam biyiik ve
oligopolistik firmalarmn daha fazla imkéana sahip oldugu.

Cok kabaca oOzetlersek; bu ikisini birlestirdigimiz zaman sOyle bir
argiman da cikiyor, bazi arastirmacilar bunu savunuyorlar zaten. Rekabetgi
piyasalarda gergekten motivasyon yiiksek olabilir ama imkanlar yok, onun igin
arastirma ve gelistirme yapamazlar. Tekelci piyasalarda imkanlar vardir, ama
motivasyon yoktur, onlar da yapmazlar. O zaman nerede olur en ¢ok, ikisinin
arasi piyasalarda, yani ne tam rekabetgi olan, ne de tam tekel konumunda olan,
oligopolistik diyelim ona, piyasalarda daha yiiksek olur seklinde bir argliman var
ve bu yonde modeller de var. Bu modellerde piyasa yapisi ve teknolojik gelisme
arasindaki iligki dogrusal bir iliski degil, ters (u) seklinde bir iliski oldugu da
sOyleniyor.

Bizim yaptigimiz ¢aligmanin ampirik kisminda biz onu da denedik. Benim
gosterdigim kisimda sadece dogrusal kismu vardi, yogunlagsma oranmn karesini
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modele koydugumuz ne oluyor diye de baktik, ama Oyle bir iligki bulamadik. Yani
dogrusal olmayan bir iligki tespit edemedik.

Biilent GOKDEMIR - Rekabet Uzman Yardimeist. Hocam, Izak Atiyas
hocanin bizim dergimizin, Rekabet Dergisinin birinci sayisinda yayinlanan
makalesinde belirttigi bir husus var; bu da vekalet sorunu. Soyle ki; profesyonel
yoneticilerin daha ¢ok istihdam edildigi sektorlerde yoneticilerin maksimum kar
disindaki bagka, kendi prestijlerini artirma ve benzeri gibi hedeflere yoneldigini,
bu yiizden maliyeti minimize etme arzularmin ¢ok da yogun olmadigi ve
dolayisiyla da teknolojik gelismeye - ki teknolojik gelisme bir anlamda diyebiliriz
ki maliyeti daha da diigirmekle es anlamlidir - teknolojik gelisme géstermeye gok
da egilimli olmadigimi &ne siiren teorilerden bahsediyor hoca. Sizin bu
calismanizda gordigiim kadariyla degiskenler icerisinde profesyonel ydnetici
degiskeni yer almiyor modelde, ama model diginda ¢aligmanizi yaparken sizin bu
konuda goézlemleriniz var mu, nelerdir? Tesekkiir ederim.

Prof. Dr. Erol TAYMAZ - Simdi dyle bir degisken kullanmadik, ¢iinkii
bizim kullandigimuz Istatistik Enstitiisiiniin verilerinde o tip bir veri yok, onun igin
kullanamiyoruz. Fakat biiyiik firmalarda profesyonel yonetici oram daha yiiksek.
Biiyiikliikle performans arasindaki iliskiyi iki ayr1 boyutta degerlendirmek
miimkiin, biz aslinda ikisini de yapmaya c¢alistik bir anlamda. Bir tanesi statik
olarak teknik etkinlik s6z konusu, yani sizin demin bahsettiginiz biiyiik firmalarda
profesyonel yoneticiler varsa bunlar maliyeti o kadar da 6nemsemiyorlarsa, o
zaman bu direkt teknolojik geligsmelerle ilgili degil, teknik etkinlikle ilgili bir sey.
Bu firmalarin teknik etkinliginin daha diisiik olmasimi bekleyebiliriz. Ciinkii
maliyet konusunda fazla hassas degiller, belli bir ¢ikt1 tiretmek ic¢in gerekli
olandan daha fazla kaynak kullaniyorlar, ki maliyeti yiiksek oluyor. Bu teknik
etkinlikle ilgili kismu.

Ikincisi de teknolojik gelismeyle ilgili kismu var; bu da daha ¢ok
modellerimizde arastirma ve gelistirme faaliyetleri ya da teknolojik yenilik
faaliyetlerine iligkin olan kismu.

[Ik kismina bakarsak teknik etkinlikle ilgili kisim, bizim teknik etkinlik
modelimizde bir biyiliklik degiskeni vardi. Yani isyeri biiyikligii de isin
icindeydi. Orada gordiigiimiiz biiyiik firmalarm teknik etkinlik diizeyi ortalama
olarak daha yiiksek. Bunu nasil yorumlayabiliriz? Sizin soylediginiz seylere
bakarsak biiyiik firmalarin teknik etkinliginin daha diisiik olmas1 lazim, ama tabii
bizim iktisatta biliyorsunuz argiiman ¢ok, bir siirii farkli yaklagimlar var, bir
yaklagsim bu. Profesyonel yoneticilerin, bunlar sahipleri degilse firmalarin kendi
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cikarlarinm gozetirler, bu yiizden de teknik etkinligin diisiik olabilecegi. Fakat ote
yanda profesyonel yonetici kullanan firmalarin, profesyonel yonetici kullandigi
icin, yani bu isi bilen insanlar kullandigi i¢in daha etkin c¢alisacagi yoniinde
arglimanlar da var, bu konuda aile sirketleri lizerinde yapilan ¢alismalar var. Aile
sirketlerinde sahibi yonetici oluyor, bu anlamda firmanin karliligi tizerinde dogal
olarak hassas oluyorlar. Daha hassas oluyorlar, ama isi daha iyi bilmiyorlarsa
fazla basarili olmalar1 da miimkiin olmayabilir.

Arti buna ek olarak biiyiikk firmalarin teknik etkinliginin bizim
Olgtiiglimiiz anlamda daha yiiksek olmasimi saglayabilecek bagka nedenler de
olabilir. Bu ylizden bu iligki iki yonde de olabilir, bizim buldugumuz daha ¢ok
biiyiik firmalarm lehine bir iliski oldugudur. Teknik etkinlik anlaminda, yani
statik anlamda.

Dinamik anlamda baktigimiz zamanda o en son gosterdigimiz model,
kiiciik firmalarin yayginlagtign sanayilerde teknolojik gelisme hizi daha yiiksek,
ama tabii bunu da ¢ok farkli sekillerde yorumlamak miimkiin. Bizim tercih
ettigimiz yorum bu “Schumpeterci” yoruma yakin olani. Sag olun.

Aydin OZTUNALI - Rekabet Kurumu Uzman Yardimcisi. Sizin
caligmaniza gore hocam, yogunlagma oranlarinin fazla olmasi ve teknolojik
ilerleme arasinda ¢ok kuvvetli bir iliski olmadig1 goriilityor. O zaman ¢ok biiyiik
birlesme, devralmalarin hakli nedenlerinden birisi olarak sdylenen; karsi taraf
tarafindan, 6l¢egi ve konumuyla birlikte teknolojik ilerlemenin saglanmasi konusu
da ¢ok anlamli olmuyor bu ¢aligmaya goére, bu konuda acaba ne diisiiniiyorsunuz?

Prof. Dr. Erol TAYMAZ. - Olgek ekonomisi dediniz...

Aydin OZTUNALI - O sadece bir 6rnek, asil sonuglarindan birisi ileri
teknoloji saglamak olarak sdyleniyor Ozellikle biiyiik birlesmelerde. Bu konuda
sizin ¢alismanizin sonuglarina gére bu anlamli olmuyor. Cilinkii yogunlagma orani
yiiksek olunca teknolojik gelismenin birebir iligkisi olmadigi gibi bir sonug ¢ikti
sizin ¢aligmanizda, bu konuda ne diisiiniiyorsunuz? Tesekkiirler.

Prof. Dr. Erol TAYMAZ - Orada tabii olayn farkli boyutlar1 var, yani
biiyiikliigiin getirdigi avantajlarm... Bunlardan bir tanesi bu teknik etkinlik olayi,
yani mevcut girdileri ne kadar etkin bir sekilde kullandigmiz... ikincisi yine
bahsettigimiz teknolojik gelisme olayi; tgiinciisii de sizin sorunuzda kisaca
gectiginiz Olgek ekonomileri olayi.
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Bizim bu yaptigimiz c¢aligmada Slgek ekonomilerini de odlgtiik, burada
detayina girmedim. Bazi sanayilerde Olgege gOre artan getiri tespit ettik,
bazilarinda azalan getiri tespit ettik. Olcege gore artan getiri varsa o sanayide
gercekten - tabii bizim burada buldugumuz eninde sonunda tahmin, bunlar dogru
da olur, yanlis da olur - gergekten Olgege gbre artan getiri varsa, teknolojik
gelisme ile bliyiikliik arasinda higbir iligki olmasa bile bu avantajlh olabilir. Ciinkii
firmalarm birlesmesi sonucu daha biiyiikk bir &lcek saglanacaktir, bu da
iiretkenligi pozitif yonde etkileyecektir. Yani olaymn ii¢ farkli boyutu var, en
azindan su tartisigimiz kapsamda. Olgek ekonomileri anlaminda bir pozitif
katkis1 olabilir, onu yadsimiyoruz.

Makalede birinci tabloda detayli veriler var. Yani dort hane diizeyinde,
sanayi diizeyinde veriler var. Ornegin, sdyle ¢ok kabaca bakarsak diyelim ki,
metal mobilya sanayi, kodu 3812, 6lgek ekonomisinin katsayisi 1,3 civarinda,
bunun ¢ok yiiksek bir Olgege gore getiri oldugunu gosteriyor. Yani girdileri
artirdigmiz zaman iretim ¢ok daha fazla artiyor. O zaman bu sanayide firma
birlesmesinin iiretkenlige olumlu bir katkis1 olacaktir.

Halil Baha KARABUDAK - Rekabet Kurumu, Ekonomi Izleme
Mudiirii. Tirkiye’de 6zellikle imalat sanayini ve diger sektorleri inceleyen mikro
ekonometrik ¢aligmalarin sayisi saniyorum olmasi gerekenden az, dolayisiyla bu
caligmanizdan 6tiirli ciddi bir katkida bulundugunuz kamisindayim ve kutluyorum
sizi.

Burada yalniz dikkatimi ¢eken iki nokta var, onlar1 acikliga
kavusturursaniz sevinirim.

Bir tanesi su: Ozellikle ¢ok yiiksek teknolojik gelisme hizi oldugu gériilen
makina sanayii...En azindan birinci tablonuza baktigim zaman onu goriiyorum ve
zaten siz de belirttiniz, makina sanayinde daha yiiksek bir teknolojik gelisme hiz1
var ve bu ¢ok belirgin.

Simdi diger ¢esitli ¢alismalardan ve gostergelerden biliyoruz ki, makina
sanayi sizin incelediginiz dénemde, 1987-1997 déneminde, ozellikle 1990’dan
sonra ¢ok yiiksek reel, fiziki sabit sermaye yatirimlarim realize etmis bir sektor.
Hatta makina sanayinin baz1 dallarinda bu reel yatirim artist bir dnceki yilin ayni
donemine gore bakildigi zaman, yani bir bliylime orani olarak bakildigi zaman
fantastik rakamlara bile ulasabildigi goriiliiyor; yizde 20, yiizde 30, yiizde 40
gibi ¢ok yiiksek reel biiylime oranlari var.
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Benim merak ettigim nokta; bu fiziki sermaye yatirimlarmim, o6zellikle
modernizasyon ve komple yeni yatirim amacli olanlarinin teknoloji igerigiyle
buradaki durum arasinda yiiksek bir korelasyon olmali. Bu konuyu modelleme
calismalarmizda dikkate almadimiz mi? Ciinkii sunusunuz sirasinda kisaca
degindiniz, “burada birtakim dikkate almadigimiz etkenlerin de rolii var” diye.
Yatirimlari, 6zellikle de bu sektdrlerdeki sabit sermaye yatirimlarim ve onlarm
teknoloji igeriklerini dikkate almayigimizin teknik sebepleri mi var, yoksa teoretik
sebepleri mi var? Birincisi buydu.

Ikincisi de; ozellikle yeni “Schumpeterci” yaklasimim yani piyasalardaki
giris-¢ikis dinamizmi ve yaratict yikim olgusunun enformatik sanayinde g¢ok
yiiksek beseri sermaye yatirimlariyla dogrudan bir ilgisi var. Bu sizce iilkemiz
acisindan implikasyonlar1 olan bir Onerme midir, varsa sizin bu konudaki
gOriisiiniiz nedir? Onlar1 6grenmek istiyorum, sag olun.

Prof. Dr. Erol TAYMAZ — Bu, ¢alismanin tabii ki kiiglik bir kismu
aslinda, daha biiylik bir ¢calismanin bir alt parcasi ve burada sunarken de biraz
zorunlu olarak bazi kisimlar1 biraz daha kesmek zorunda kaldim.

Kestigim kisimlardan bir tanesi bu sizin sordugunuz konular aslinda.
Yatirimlarla ilgili olarak bu dénemde yatirimlara iligkin, bu alt detayda c¢ok
diizenli bilgi yok. Istatistik Enstitiisiiniin yaymlamis oldugu yatirrm verileri var,
yani bu dort haneli kod diizeyinde. Fakat onlar da gercek degerlerin altinda
degerler aslinda ¢esitli nedenlerle, bunu daha sonra konusabiliriz. Bu nedenden
dolay1 biz soyle bir sey yaptik; girdi-cikt1 tablosunda toplam girdiler iginde
makine girdilerinin oranini da kullandik, agiklayici bir degisken olarak.

Bir de sorunuzun ikinci kismina iligkin, drnegin teknik eleman oranimi da
kullandik agiklayici degisken olarak. Toplam calisanlar arasinda teknik personelin
oram nedir? Burada ithalat oranmi da kullandik, toplam yurtigi tiiketim i¢inde
ithalatin oranmi nedir? Bazi degiskenler arasindaki iliski ¢ok yiiksek, demin
saydigim degiskenlerin hepsi arasindaki iliski ¢ok yiiksek. Tirkiye’deki arastirma
yogunlugu, Amerika’daki arastirma yogunlugu, makine yogunlugu, yani girdiler
arasinda makine yatirimlarimin orani, teknik eleman orani, ithalat orani; biitiin bu
degiskenler arasindaki iliski ¢ok yiiksek. Bu iligkiler ¢ok yiiksek oldugu igin
birbirleri arasinda herhangi iki tanesini modele koydugumuz zaman digerlerinin
aciklayic giiclinii, diger ii¢ degiskenin etkisini azaltiyor dogal olarak. Bu ¢oklu
baglanti sorunumuz... Bu nedenden dolayi biz bunlari teker teker de modele
koyduk, hepsini birden de modele koyduk ne oldugunu gérmek igin.
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Fakat bu calismay1 ilgilendiren degiskenler agisindan sonug¢ degismiyor.
Yani bizim ii¢ degiskenimiz vardi; yogunlagsma orami, dinamik degiskeni, ‘d’
bliyiiklik degiskeni, o 1i¢ degiskene iliskin yorumlarimizi etkilemiyor bu
saydigimiz degiskenler.

Halil Baha KARABUDAK - Yani sabit sermaye yatirimlar1 ve beseri
sermaye kalitesinin yliksekligi gibi degiskenler, daha yiiksek bir teknik gelisme
oram gibi agikliyoruz, bulgular da beklendigi gibi ¢ikiyor...

Prof. Dr. Erol TAYMAZ - Mesela, teknik eleman orani yiiksek olan
sanayilerde teknik degisme hizi daha yiiksek. Makine yogunlugunun daha yiiksek
oldugu sanayilerde teknik degisme hizi daha yiiksek. ithalat orammnm yiiksek
oldugu sanayilerde yine teknik degisme hizi daha yiiksek. Ama bu nedensellik
iliskisini gostermiyor zorunlu olarak; ciinkii Tiirkiye agikg¢a goriiliyor ki,
teknolojik olarak daha dinamik olan sanayilerde rekabetgi degil, geleneksel
sanayilerde daha rekabet¢i. Bu yiizden de ithalat oraniyla, gelisme hizi arasinda
pozitif bir iliski ¢ikiyor. Belki bire bir nedenselligi gdstermiyor ama, baska bir
degisken aslinda iki degiskeni birden belirliyor. Bu degiskenlerin hepsi aslinda
anlamhi ve pozitif etkide bulunuyor. Hepsini birden koydugunuz zaman
birbirlerinin ag¢iklayici giiciinii diisiiyorlar; ¢iinkii hepsi ayn1 yonde davraniyor.

Oturum Baskam - Ben soru sormak isteyen dinleyicilerimize bir
hatirlatmada bulunmak istiyorum. Sayin Taymaz ¢aligmasmin sonuglarini
sunduktan sonra ortaya iki adet soru koydu ve bunu Rekabet Kurumu
personeliyle tartismak istedigini sOylemisti. Bu sorular1 hatirlatmak istiyorum,
konusmak isteyen olursa bu konuda; sanayi dinamizmini engelleyici davraniglar
Rekabet Kurumu tarafindan engellenmeli midir, engellenmemelidir mi? Birinci
soru buydu.

Ikincisi; teknolojik iistiinliige miidahale etmek gerekir mi, gerekmez mi?
Yani bu herhalde, fikri siai miilkiyet haklar1 korunmali midir veya korunmamali
mudir gibi bir soruyu, yanlis anlamadiysam, igeriyor.

Ismail Hakki KARAKELLE - Oncelikle tesekkiir ediyoruz sunusunuz
icin. Nigin rekabet sorusunun etrafinda dolasirken biz, genellikle giinliik dilden
hareketle hep fiyatlar1 diisiiriir, kaliteyi ylikseltir gibi klasik bir argiimanla izah
etmeye calistyorduk rekabeti. Aslinda bugiin sizden dinledigimiz rekabetin
dinamik etkisi olarak adlandirabilecegimiz bagligl, yani rekabet sayesinde
teknolojik yenilenme, teknolojik gelismedeki artigtir asil olan, beklenen bu
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dinamik etkisidir... Bunu derli toplu bize sundunuz ve sonugta getirip rekabet
politikasina bagladimz. Tesekkiir ediyoruz yeniden.

Oturum bagkam arkadasimm da sdyledigi gibi siz getirip yaptiginiz
caligmay1 iki sonuca bagladiniz. Bir tanesi yogunlagmayla, teknolojik yenilenme
hizi arasinda dogrudan anlamli bir baglant1 yok. Fakat, giris-¢cikis engelleriyle
dogrudan anlamli bir baglanti var, eger giris-¢cikis engelleri yiiksekse teknolojik
yenilenme hiz1 diisiik veya tersi.

Bunun sonucu, rekabet politikasi bakimindan ciddi bir sonu¢ doguruyor.
Mevcut bizim 4054 sayili Kanun’un yapisi itibariyle bir engel yok bu
sOylediginize, ne 0? Yani hakim durumun bizatihi kendisiyle ilgilenmeyin, onun
nasil olustuguyla ilgilenmeyin diyor kanun bize, onun istismariyla ilgilenin. Bu
istismarin baginda gelende, birinci 6rnek olarak saydigimiz drneklerin basinda da
giris-¢ikis engellerinin yaratilmasi geliyor. Cok farkli bigimlerde ortaya ¢ikabilir
bu, sizin sunusunuzla Tiirk rekabet otoritesi de daha ¢ok dikkatini bu ydne
cevirmeli, yani kanunun da emri bu yonde zaten, daha ¢ok bu yone yonelmeli.
Giris ve ¢ikis engellerini ortadan kaldirici bir politika izlemeli veya giris-cikis
engeli yaratan hakim durumun istismarlarinin {izerine daha fazla gitmeli.

Ikinci bir sey daha sdyliiyorsunuz, aslinda o da bu birinciye paralel bir
sey, diyorsunuz ki; firmalarin iistiinlik saglamasi veya hakim duruma ge¢mesi,
piyasada bir teknolojik yenilenme sayesinde, gelisme sayesinde olmussa buna
miidahale edilmemeli diyorsunuz.

Elbette, rekabet bunun igin var zaten ¢iinkii rekabeti bir yaris olarak
alirsak, tesebbiisler esit olmak icin yarismyorlar, hepsi piyasaya hakim olmak
icin yarisiyor isin dogasinda bu var. Bizim 6zetle sOyleyecegimiz kanunun emri
olarak, rekabet politikasi olarak; kartel anlagmalar1 yoluyla, hakim durumunuzu
istismar yoluyla, rekabeti ihlal edici yontemlerle degil, teknolojiyi gelistirmeyle
yarig1 onde kapatm. Yani burada sizin tabirinizle iistlinliigii boyle kazanin, fakat
buna iliskin yapilacak seyler var ve heniiz yapmadik. O da ne? Arastirma ve
gelistirmeye iligkin anlagmalar1 kanunun 4 iincii maddesinden grup olarak muaf
tutan bir diizenlemeyi biran evvel rekabet otoritesi yapmali ve ilan etmeli ki, biz
arastirma ve gelistirmeye verilen 6nemi kamuoyuna duyuralim.

Ikincisi de teknoloji transferine iliskin anlasmalar1, grup olarak kanunun 4
iincli maddesinin uygulamasmdan muaf tutan bir diizenleme yapmali. Bu ikinci
sOylediginizden, rekabet politikasi olarak izlenecek politika olarak sdylediginizden
bence rekabet otoritesi bu iki seyi ¢ikarmali. Hem Ar-Ge tebliginin biran evvel
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yiirtirliige girmesi, aragtirma ve gelistirme anlagmalarmi muaf tutan, hem de
teknoloji transferini diye diistiniiyorum, tesekkiir ediyorum.

Prof. Dr. Erol TAYMAZ - Burada bir ekleme yapmak istiyorum. Biz
burada tartisirken ¢ok eksik kalan bir yan, biz rekabeti hep iilke i¢i rekabet olarak
tartistik ve bunda yogunlagma oraniyla bir anlamda 6lgtiik. Bu bildiginiz gibi pek
dogru bir sey degil, ¢ok eksik bir sey. Bu o6zellikle Ar-Ge’ye iligkin bahsettiginiz
konu su agidan da 6nemli: bir de olayin uluslar arasi rekabet boyutu var. Sonug
olarak bizim amacimiz, politika yapicilar ve uygulayicilar olarak, iilke i¢indeki
firmalarm gelismesini saglamak, ¢iinkii bu iilke i¢inde refahi artiracak bir sey. Bu
anlamda firmalarin ortak arastirma ve gelistirme yapmasi uluslararasi rekabet
giiclinii de olumlu yonde etkileyecektir, en azindan Oyle bir beklentimiz var. Bu
yiizden tabii o konuda firmalarin daha rahat davranmasini saglamak s6z konusu,
art1 bizim burada kullandigimiz yogunlagma orami, Tiirkiye’deki firmalarin piyasa
pay1 olarak bakiyoruz. Mesela ithalat kismi 6l¢iimde yoktu, ithalat kismini da igin
icine katmak lazim. Bizim sonuglar agisindan orada pek fazla bir sey degismiyor,
ama yine de Tirkiye’de benimsenen tek bir firma olsa bile, bunu ille de tekelci
konumda diye nitelemek miimkiin degil. O sanayide ithalat olmasa bile bunu yine
tekelci olarak nitelemek miimkiin degil, 6zellikle ithalatta bir kisitlama yoksa ya
da o sanayide firmalarin olusmasim engelleyen bir faktdr yoksa, zaten fazla
kaygilanacak belki de bir sey yok.

Uluslararasi rekabet boyutu da ¢ok énemli ve sizin bahsettiginiz tebligler
acisindan herhalde ¢ok onemli, ama bizim ¢alismamizda biz onu biraz ihmal ettik
aslinda.

Ismail Hakki KARAKELLE — Aslinda giris-¢ikis engelleri agisindan da
¢ok onemli uluslararasi rekabet...

Biilent GOKDEMIR - Rekabet Kurumu Uzman Yardimcisi. Hocam
kanunumuz bazi anlagmalari, ki Roma Anlasmasinda da dyledir ve bu anlagmalar
rekabete aykir1 hiikkiimler iceren anlagmalardir, Rekabet Kanunu’nun
uygulanmasindan  muaf  tutulabilecegini  belirtiliyor.  Ozellikle —dagitim
anlagmalarinda boyle bir durum séz konusu. Bu anlagmalar teker teker incelenip
bu tiir anlagmalara bireysel muafiyet verilebiliyor ya da belli tip anlagsmalar i¢in
grup muafiyeti tebligleri ¢ikarma yetkisi veriliyor kuruma. Buradaki mantik da
su: Bu anlagmalar rekabete aykiridir, bundan kaynaklanan bazi sakincalar vardir.
Ama bu anlagmalarla birlikte elde edilen birtakim toplumsal faydalar vardir ve bu
toplumsal faydalarn getirisi, gotiiriisiinden fazladir, mantigiyla birtakim
anlagmalara izin verilmistir.
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Kanunda sayilmigs bu faydalar. Bunlardan bir tanesi teknolojik
gelismesinin  saglanmasidir. Yalniz sizin g¢alismaniza baktigimiz zaman, siz
dinamik sektorlerde teknolojik gelismenin ¢ok daha fazla yogun oldugunu
sOylediniz ¢alismamzin sonucu olarak ve biz de biliyoruz ki dagitim anlagmalari
ciddi bir giris engeli yaratiyor. Bu baglamda acaba bizim 6zellikle grup muafiyeti
tebliglerini yeniden diisiiniip, 6zellikle miinhasirlik hakki veren anlagmalarin her
birini ayr1 ayr1 inceleyip gercekten teknolojik gelisme ve bunun yaminda kanunda
sayilan diger faydalar1 saglayip, saglamadigia bakmali miyiz ve grup muafiyeti
tebliglerini yeniden diisiinmek zorunda miyi1z? Bu konudaki yorumunuzu alabilir
miyim? Tesekkiir ediyorum.

Prof. Dr. Erol TAYMAZ - Hep siz soruyorsunuz, bir de ben sorayim.
Bu grup muafiyeti tebliglerinin etkisi {izerine sizin bir ¢aligmaniz oluyor mu?
Yani, “olsa ne olur, olmasa ne olur” seklinde bir ¢alisma. ..

Biilent GOKDEMIR - Bu o tiir grup muafiyeti tebliglerinde tanimlanan
anlagmalarin niteligi geregi, kanunda sayilan birtakim faydalar1 otomatik olarak
getirdigi  varsayiliyor. Bunlardan bir tanesi de teknolojik gelismenin
saglanmasidir. Bireysel muafiyette her bir anlagsma icin teker teker bu faydalar
saglaylp saglamadigma evet bakiyoruz. Ama grup muafiyeti kapsamindaki
anlagsmalar i¢in bu faydalarin zaten otomatikman saglanmis oldugunu
varsaylyoruz.

Prof. Dr. Erol TAYMAZ - Sadece varsayim, yani bunun bir 6l¢limiinii,
degerlendirmesini yapmiyorsunuz. Bu Rekabet Kurumuna 6zgii bir sey degil,
Tirkiye’de pek ¢ok kararlar ve kanunlar ¢ikiyor, ama bunlarin etkisi ne oluyor
onu bilmiyoruz. En azindan bu vergi yasasi, ek vergi olay1 vardi; ek vergi yasasi
cikti, yani deprem vergisi diye bildigimiz vergi, ama bunun etkisi ne oldu,
gercekten vergi hasilati arttyor mu, artmiyor mu, onu toplayanlar da pek bilmiyor.

Bence bu tip ¢alismalarin yapilmasi 1dzim aslinda ve bu tip caligmalar
mikro c¢aligmalar. Benim yaptigim, mikro tipinde bir ¢alisma ama bundan daha
mikro olmasi gereken ¢alismalar var. Benim burada yaptigim netice itibariyle
imalat sanayinin ortalama bir resmini elde etmek. Ama bu ortalama resmin
altinda ¢ok farkli seyler var, belki ¢ok farkli goriintiiler ¢ikabilir. O nedenden
dolay1, bence her bir durum igin ayr1 bir ¢alisma yapmak da ¢ok kolay bir sey
degil, ama yapilmasi zorunlu. Yoksa ger¢ekten toplumsal faydayi artirmayi
amagcliyoruz bu yasayla en azindan, onu yapip yapmadigimizin pek de farkinda
olmayabiliriz.
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Kerem TOMUR - Rekabet Kurumu Uzman Yardimcisi. Rekabet
Kurumunda c¢alisip bu soruyu sormak biraz ters gelebilir ama, simdi
“Schumpeter”in yaklasimida dediginiz gibi finansman ve kaynak var, ama
motivasyon yok diyebiliriz temel olarak. Peki hocam s6yle bir motivasyonu
olamaz m1 hakim durumdaki firmanin; hakim durumunu korumak ve bunun ona
getirdigi kazanglari devam ettirmek i¢in AR-GE yatirimi yapiyor olamaz mu
hakim durumdaki firma? Tesekkiir ederim.

Prof. Dr. Erol TAYMAZ - Tabii miimkiin. Ben bes tane madde
saymustim, aslinda belki altinci olarak onu eklemek 14zim. Piyasa pay: biiyiik olan
firmalar o paylarini korumak igin arastirma ve gelistirmeye yatirim yapabilirler, o
miimkiin. Bir de yine bu tartigmalar1 6zetlerken fazla deginmedigim soyle bir
konu var: bu tartigmada bizim {izerinde durdugumuz konu; piyasa yapismimn
teknolojik gelisme {izerindeki etkisiydi. Ama biliyoruz ki teknolojik gelismenin de
piyasa yapisi iizerine etkisi var. Bunun klasik o6rnegi de, iyi bir teknoloji
bulursunuz ve o iyi teknolojiyi buldugunuz zaman tekelci konuma da gelirsiniz.
Yani, piyasa yapisi aslinda statik bir sey degil ve siirekli degisen bir sey ve bunu
degistiren en oOnemli seylerden bir tanesi de teknolojik gelisme. Yeni
“Schumpeter”ci yaklagimin katkilarindan bir tanesi aslinda bu, o yoni de
vurguluyor caligma. Bu yaratict yikim siireci falan derken, aslinda onu
kastediyoruz. Firmalar tekelci konuma gelmek i¢in, ya da tekelci demesek bile
piyasa payi artirmak igin, yeni teknoloji tizerinde ¢alisiyorlar. Basarili olurlarsa
da o konuma geliyorlar. Klasik 6rnek de Microsoft firmasmin durumu. Kisa
sirede ¢ok basarili bir duruma gelmistir. Simdi rekabet politikasi agisindan
burada kritik olan o. Firmanm amaci elbette ki normal karin disginda kar elde
etmek ve bunu da bu teknolojik yenilik siireciyle yapacak ve burada da piyasada
hakim duruma gelmeye c¢alisacak. Buraya kadar olan durumda bir sorun yok ve
bunu gergekten rekabet politikasinin engellememesi 14zim.

Ama hangi asamadan sonra bu sorun olmaya basliyor, o kisimda
cevaplamak rahat degil mesela. Microsoftta oldugu gibi, onlarin boyle bir davasi
var biliyorsunuz, gergekten o smir asildi mi, asilmadi mi, onu cevaplamak pek
kolay degil. Ama elbette ki sorunuza cevap vermek gerekirse; tekelci konumda
olan firmalar bu tekelci konumlarmi korumak icin teknolojik gelismeyi
hizlandirabilirler ve bu da toplumsal agidan belki de olumlu bir sey. Rekabet
politikast agisindan burada Oyle bir sorun ¢ikiyor. Statik anlamda sorunlu
gordiigliniiz bir sey aslinda uzun donemli baktiginiz zaman ¢ok da olumsuz bir
sey olmayabilir.
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Oturum Baskam - izin verirseniz ben bir saptamada bulunmak
istiyorum. Herhalde bu bahsettiginiz politika saptamalari, rekabet ve etkinlik
arasinda bir tercihte bulunmakla ilgili bir sey. Yani piyasadaki firmalarm
sayisinin ¢ok olmasinin ya da giris ¢ikiglarimim agik olmasini siz rekabet yoniinde
bir tercihte bulunarak saglarsiiz. Fakat etkinligin baska tiirlii saglanacagim
diisliniiyorsaniz, demin bahsettiginiz gibi tekelci veya oligopolcii bir pazarda
teknolojik gelismenin, teknolojiyi yaratma giidiisiiniin daha fazla oldugunu
diisliniiyorsaniz, yani etkinlikten yana tercihinizi koyuyorsaniz farkli tiirli bir
tartismada bulunabilirsiniz.

Sherman Act’i tartisirken kongre iiyeleri, siirekli bu argiimanlar birbiriyle
carpismiglar ve en sonunda rekabet kazanmig. Ama sonugta rekabetin kendi iginde
etkinligi tasidigini da soyleyerek, yani sonug olarak rekabetin bir piyasada hakim
yap1 olarak bulundugu piyasalarda etkinlik de kendiliginden saglaniyor gibi bir
seyler var.

Prof. Dr. Erol TAYMAZ - Ali’nin dedigine ek bir sey sOylemek
istiyorum. Ornegin hazir giyim sanayiydi saniyorum, yogunlasma oranmimn en
diisiik oldugu sanayi Tiirkiye’de ve teknolojik gelisme hizi da pek yiiksek degil
yanlis hatirlamiyorsam. Teknolojik gelisme hizi eksi yiizde 5 c¢ikmis ve
yogunlasma orani da yiizde 7 civarinda. Simdi bu sanayi i¢in diigiiniirsek, belki de
bu sanayi Tiirkiye’de fazlasiyla kiiciik firmalarin yaygin oldugu sanayi, belki bu
sanayide biraz toparlanma teknolojik gelisme agisindan da iyi olabilirdi, uluslar
aras1 rekabet acgisindan da daha iyi olabilirdi. Bu tipte “trade off’lar1 da g6z
Oniine almak lazim.

Halil Baha KARABUDAK - Bildigim kadariyla tekelci pazar giiciini,
veyahut tekelci giic demeyelim de pazar giiciinii, muhafaza ve miidafaa etmenin
en saglam yollarindan birisi - 6zellikle de hem rakip firmalara karsi, hem de anti-
trost otoritelerine karsi en saglam yollardan bir tanesi - pazara giris i¢in ¢ok
yiiksek fiziki yatirnm gereksinimi; 6zellikle de batik maliyet, “sunk cost” diye
adlandirilan maliyetlerin yiiksekligi. Bu ac¢idan, s6z konusu maliyetlerin ¢ok
yiiksek bir seviyede tutulmasini zorunlu bir piyasa kosulu haline doniistiirerek
piyasaya giris engelleri olusturmak onemli. Dolayisiyla, burada belki anti trost
otoritelerine diisen seylerden once, Ozellikle arastirma ve gelistirme yatirimlari
acisindan bu yatirimlar1 batik maliyet ve yiiksek fiziki yatirim olarak giris engeli
haline donistiirebilmis firmalara karsi, belki de anti trost otoritelerinin yapmalari
lazim gelen seylerden evvel, Ar-Ge yatirimlarma karsi tesvikleri daha diizenli ve
daha etkin bir sistematige sokmak. gerekiyor.
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Ciinkii eger bir firma daha onceden bu ise giriserek Ar-Ge yatirimlarini
etkinlestirip, diyelim ki ¢ok biiylik arastirma laboratuarlari kurmus olmanin
kendisine getirdigi avantajlar1 manipiile edebiliyorsa ve bu maliyetlerin {izerine
ozellikle de bulundugu sektor itibariyle innovasyonlar1 kolaylikla taklit
edilemiyor, “calinamiyor” veyahut bir sekilde kopyalanamiyorsa, ¢ok 6nemli bir
piyasaya giris engeli olusturma imkanina kavusturacaktir. Burada size gore
antitrost otoritesinin yapabilecegi fazla bir sey var mi, yoksa benim onerdigim
gibi burada devlete ve devlet yardimlarina, tesviklere diyelim, ¢ok daha fazla bir
fonksiyon, daha etkin bir fonksiyon mu diisiiyor?

Prof. Dr. Erol TAYMAZ - Tabii bu 6nemli bir konu; keske Tiirkiye
Oyle bir durumda olsa diyesim geliyor. Keske firmalar ¢ok teknolojik yenilik
yapsalar, arastirma ve gelistirmeye fazla kaynak ayirsalar da o sekilde
durumlarimi koruyabilecek olsalar; ama su asamada o durumda degiliz gibi. Ama
yine de disiiniirsek, hipotetik olarak boyle bir sey miimkiin. Ama bu sadece
Rekabet Kurumunu ilgilendiren bir sey degil, yani Patent Kurumunu da
ilgilendiren seyler var. Bildiginiz gibi biyiik firmalarm, tekelci firmalarm
kendilerini korumadaki taktiklerinden bir tanesi de, farkli yenilikler yaparak
bunlarin her birini patentle korumak ve bu sekilde yeni firmalarin piyasaya
girmesini engellemek. Ciinkii yeni firma farkli bir teknolojiyle girmek zorunda.
Ama biiyiik firma o alandaki yeniliklerin ¢ogunu yapip, bunlar1 patentle korudugu
zaman yeni firmalarin girmesini engelliyor.

Burada biliyorsunuz zorunlu lisanslama yoOntemleri var; yani patent
almigsa firma ve onu kendisi kullanmiyorsa, kullanmak isteyenlere lisansim
vermek zorunlulugu var. Bildigim kadariyla bizim yasamizda da bdyle maddeler
var. Rekabet Kurumunun otesindeki kuruluglari ilgilendiren seyler de var
verdiginiz 6rnekte bence.

Mukadder YAKUPOGLU - Avukat. Ben soyle bir soru sormak
istiyorum. Bu teknolojik gelisme sonunda rekabeti tamamen ortadan kaldiracak
m1? Boyle bir felaket mi geliyor acaba? Bu konugmalardan ben boyle bir izlenim
edindim, goriisiiniizii 6grenmek istiyorum.

Prof. Dr. Erol TAYMAZ - Bu klasik “Schumpeterci” yaklasim
dedigimiz yaklagimda, yani Schumpeter’in yayinlamig oldugu “Kapitalizm,
Sosyalizm, Demokrasi” kitabinda beklenen sey suydu: O yillarda herhalde iyi bir
gozlemdi, teknolojik gelisme faaliyetleri giderek rutinlesiyor ve kisisel bir siireg
olmaktan ¢ikiyordu. Biiyiikk firmalarin organize ettigi, iste nasil bir {iretim
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yapiliyorsa ayni sekilde yenilikleri de bir transfer hattindan patir patir
cikaracagmiz rutin bir siire¢ haline geliyor gibi bir gozlem.

Sayet teknolojik yenilik siireci bu hale geliyorsa, rutinlesiyorsa, bunda
daha basarili yapacak firmalar biiyilik firmalardi, oligopolistik firmalardi. Beklenti
o yondeydi ve dedigim gibi o ortamlarda, yani 1930’larda, 1940°larda, 1950’lerde
belki de bu gozlem hakli bir gézlemdi. Fakat 1980’lerde, 1990’lardaki duruma
baktigimiz zaman teknolojik gelismenin en azindan bu son 20-30 yillik dénemde o
tip bir seyir izlemedigini goriiyoruz.

Ozellikle elektronik sanayiine baktigimiz zaman, elektronik sanayiini
olusturan yeniliklerin Schumpeter’in varsaydigi gibi rutin faaliyetler sonucu
cikmadigim da goriiyoruz. “Apple” firmasi klasik 6rneklerden bir tanesidir; bir
garajda ortaya ¢ikmus kisisel bir etkinligin sonucudur. Microsoft benzer sekilde ve
bu sekilde pek ¢ok 6rnek var.

En azindan goriinen déonemde boyle bir tehlike yok gibi; ¢iinkii teknolojik
gelisme siireci ¢ok karmasik bir siire¢ ve belirsizligi ¢ok fazla olan bir siireg. Bu
nedenden dolay1 gelecege yonelik kestirimlerde bulunmak insani her zaman igin
yaniltiyor, siirecin kendisine iligkin olarak da &yle.

Mukadder YAKUPOGLU - Bill Gates’in zenginligini nasil
acikliyorsunuz bu durumda? Madem ki bdyle bir tehlike yok, ben biiyiik bir
tehlike olarak goriiyorum. Bilgisayar bile biitiin bir sistemi ele gegiriyor gibi
geliyor bana, yani tek bir {irlin ele gegiriyor gibi geliyor. Ben tam tersi bir izlenim
icindeyim ve bir felaket var gibi geliyor bana.

Prof. Dr. Erol TAYMAZ - Hangi anlamda felaket?

Mukadder YAKUPOGLU - Bitiyor bu diinya, insanlar ve her sey
bitiriyor. Bill Gates ve bir tane makine kalacak, ben 6yle goriiyorum.

Prof. Dr. Erol TAYMAZ - O tehlikeden dolayr ben uzun yillar
Windows kullanmaya direndim, ama gegen yil kullanmak zorunda kaldim.
Dedigim gibi bu siireg iginde siirprizler ¢ok fazla oluyor. Ornegin IBM bir
zamanlar ¢ok bilylik bir firmaydi, biitiin bu sektérde “dominant” bir firmaydi,
1980’lerde bu etkinligini kaybetmeye basladi, 1990°1arda tekrar giiclenerek ortaya
¢iktt. Bundan 20 yil dnce Bill Gates’i bilmiyorduk ve boyle bir sey olabilecegini
de diistinmiiyorduk bile. Belki bir 20 yil sonra bir bagka birisi ¢ikabilir. Ama
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stire¢ ¢cok dinamik. “Star etkisi” diye de bir sey var. Biz bir tek kisi goriiyoruz
ortalikta ama, Bill Gates’in firmasinda binlerce miihendis ¢alisiyor sonug olarak.

Halil Baha KARABUDAK - Ogzellikle bu sektdrler bugiin “beseri
sermaye yogun” sektorler olarak tamimlaniyor. O yiizden basin-yaym
organlarinda, star etkisi nedeniyle, bir kisinin fotografini ve ismini stirekli gériiyor
olabiliriz. Garaja ilk giren o oldugu i¢in... Ama garajdan c¢iktiktan sonra,
Microsoft diye bir olaya doniistiikten sonra, hadise arka tarafta demin anlatmaya
calistigim, neredeyse batik maliyet unsuru diye bile adlandirilabilecek, inanilmaz
biiyiikliikte bir beseri sermaye yigin. ..

Mukadder YAKUPOGLU - Peki burada bir iktidar iliskisi yok mu? Bill
Gates ile o 5 bin kiginin ¢alismasi, yani o 5 bin kisi arasinda bir iktidar iligkisi
yok mu? Bir fagizm yok mu? Ben 6yle goriiyorum, ben hukuk¢uyum, iktisatgilar
gibi bakamiyorum meseleye, ben burada Bill Gates’in tamamen hakim oldugunu
goriiyorum. Yani sen ¢ik, sen gir, sen ayakta dur, sen buna bak diyebilecegini
zannediyor.

Prof. Dr. Erol TAYMAZ - Diyordur bilyiik bir ihtimalle. Microsoft
zaten, bu klasik “Schumpeterci” dedigimiz yani; biiyiik firmalarin biiyiik olmanin
avantajinin kullanarak daha da biiyiidiikleri iliskiye aslinda bir 6rnek.

Bill Gates aslinda dogru zamanda, dogru yerde oldu. Isletim sisteminin
programini yapan adamdi, bu “dos” dedigimiz sistemi. Biitiin avantajin1 aslinda
oradan sagladi. O zamanlar bir IBM DOS vardi ve MS DOS vardi. IBM,
PC’lerin gelisecegini diislinmedi onun i¢in DOS’u da fazla gelistirmeye
ugrasmadi onu bu adama birakti. Bill Gates de ¢ok bilmiyordu belki de bunun
daha sonra bdyle olacagini; ¢iinkii onun ¢ok biiyiik gaflar1 vardi, daha sonra gaf
oldugu anlasilan. Biliyorsunuz DOS’un ilk versiyonlarinda 640K’dan biiyligiinii
yonetemez DOS hafizada, “640K’dan biiyiigiine kim ihtiya¢ duyacak boyle bir
sey higbir zaman olmaz” diyordu. Simdi en koétii bilgisayarlarda bile 32 Megabayt
var yani, onu ¢oktan asmis durumda. Adam biitiin isletim sistemini bdyle bir
mantik {izerine kurdu ve ondan sonra ¢ikan pek ¢ok sorun bunlardan ¢ikti. Ama
gercekten DOS’u, isletim sistemini elinde tutan, diger yazilimlarda biiyiik bir
etkiye sahip olabiliyordu ve bu etkiyi kullandi. Ciinkii bilgisayarla direk iletigimi
kuran bu program, diger biitliin programlar bunun araciligiyla etkilesim kuruyor.
Siz bunun elinizde tuttugunuz zaman bunun bilgisi sizde varsa size uygun daha
iyl yazilimlar yapabiliyorsunuz. Microsoft’un biitiin yazilimlar1 aslinda diger
yazilimlarm taklididir. Mesela Excel, Lotus’un taklidi, Lotus’ta zaten daha once
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bagka bir program vardi, ismini hatirlamiyorum onun taklidiydi. Word baska
programlarm taklidi, yani Microsoft’un biitiin programlari taklit.

Mukadder YAKUPOGLU - Buna ne diyecegiz peki? Nasil bir
“yaratict” yikim siireci bu?

Prof. Dr. Erol TAYMAZ - Bu siiregte yaratanlar kendileri yikildilar.
Simdi Netscape’i yikmaya c¢alisiyor, Java’y1 ele gegirmeye galisiyor. Ama biitiin
siire¢ aslinda baskalarmm yapmis oldugu seyler, mesela Windows da kendi iiriini
degil. Hicbir sey aslinda kendisinin degil ama o ilk avantajim kullanarak, ¢ok iyi
kullanmis o avantaji onlar1 kabul edelim. Onun iizerinde yiikselmis, yine
yaraticilik var ama Microsoft’ta degil.

Oturum Bagkamn - Ben son bir soru sorarak bu giizel oturumu kapatmak
istiyorum. Son konustugumuz konu ile ilgili; yanhs hatirlamiyorsam bu Pazar ki,
Ahmet Insel’in yazisinda bu konudan bahsediyor; teknolojiyi yogun kullanan
firmalarin ataklarmdan bahsediyor, Fransiz drnegini veriyor. Daha dogrusu biitiin
Avrupa.. 19’uncu ylizyilda demiryollar1 kuruldugu zaman Avrupa’da insanlar
bunun miithis gelirler getirecegini, demiryolu firmalarmm olaganiisti karlar
getirecegini sdyleyerek demiryolu firmalarmin tahvil ve faiz oranlarinda yiizde 3
gibi, o zamanlarda normal faiz oranlarim1 yiizde 1 oldugunu diisiiniirsek,
olaganiistli gelirler. Ondan sonra seneler gecince bekledigi gelirleri getirmiyor bu
tahviller; ¢linkii demiryolu firmalar1 beklendigi kadar kar elde etmiyorlar ve
insanlar tahvilleri ellerinden ucuz fiyata ¢ikarmak zorunda kaliyorlar. Ondan
sonra sdyle bagliyor Insel: bir firmanin degeri, bugiin érnegin Nasdaq’da islem
goren teknoloji yogunluklu firmalarm degeri beklenen getirisiyle iligkilidir ve bu
“Yahoo”nun veya “Amazon.com”un bir programdan ibaret oldugunu biliyoruz,
ama ortada bir sey yok. Fakat 40 milyar dolar, 80 milyar dolar gibi Microsoft’un
degerleri var bunlarin beklenen getirisini insanlar hesaba katarak bu sekilde
davraniyorlar. Bu da aymi 19’uncu yiizyilda Avrupa’da oldugu gibi demiryolu
firmalarmin fos ¢ikmasiyla sonuglanabilecek bir sey oldugunu sdylityor.

Sizin bu konudaki goriigleriniz nelerdir? Bu geliri beklenen getiriyi
getirmeme gibi ihtimalleri var; ¢ilinkii ortada bir sey yok. Teknoloji burada galip
cikacak mi acaba?



