Rekabet Kurulu’nun 11.11.2004 tarih ve 04-71/1030-M sayili Karari Geregi
Yiiriitiilen Sorugturmaya iligkin Nihai Kurul Karar’nin 4054 sayili Rekabetin
Korunmasi Hakkinda Kanun’un 49 uncu Maddesi Uyarinca Taraflara Agiklanmasi
(31 Ekim 2005)

Rekabet Kurulu’nun 11.11.2004 tarih ve 04-71/1030-M sayili karari uyarinca Karadeniz
Ro-Ro Tasimacilik Ticaret Ltd. Sti. ve Ulusoy Deniz Tagimaciligi A.§. hakkinda
sorusturma agiimistir. Bu sorusturma sonucunda, tespitler ve ilgili tarafin savunmalari,
toplanan tum bilgi ve belgeler ile Sorusturma Raporu, Ek Yazili Goérlus ve Soézlu
Savunma toplantisindaki agiklamalar degerlendirilerek, 19.10.2005 tarihinde yapilan 05-
69 sayili Rekabet Kurulu toplantisinda asagidaki nihai karar alinmistir:

1) Ulusoy Deniz Tasimaciligi A.S. tarafindan Selguk-K adli Ro-Ro gemisinin
Karadeniz Ro-Ro Tasimacilik Ticaret Ltd. $ti'ne devri isleminin, 4054 sayili Kanun’un 7.
maddesi ve 1997/1 sayili Teblig hukimlerine gore Rekabet Kurulu’nun iznine tabi
olduguna; ancak islemin Rekabet Kurulu'nun izni olmaksizin gergeklestirildigine
OYBIRLIGi ile,

2) Bununla birlikte 4054 sayili Kanun’un 11. maddesinin (a) bendi uyarinca isleme
izin verilmesine OYBIRLIGI ile,

3) Kanun’'un ayni maddesi geregi, bildirim yukUmlaligundn yerine getirilmemis
olmasindan dolayr Kanun’un 16. maddesinin birinci fikrasi (c) bendi uyarinca tatbik
edilecek idari para cezasinin, Kanun’un 19. maddesinin birinci fikrasi (a) bendinde
ongorulen ug¢ yillik zaman asimi suresinin dolmusg olmasi sebebiyle uygulanmasina
imkan bulunmadigina OYBIRLIGI ile,

4) Devir islemine iligkin satis anlagsmasinin 15. maddesinde ve bu maddeye ek
olarak tanzim edilen taahhitnamede dizenlenmis bulunan rekabet yasaginin satici
lehine ve sinirsiz sureli duzenlenmis olmasi sebebiyle, yan sinirlama sayilabilmesi icin
gerekli nitelikleri tasimadigina OYBIRLIGI ile,

5) Bu nedenle, s6z konusu hikmin 4054 sayili Kanun'un 4. maddesi kapsaminda
degerlendirilmesi neticesinde, taraflarin anilan rekabet yasaginin amaci itibariyla 4054
sayili Kanun’un 4. maddesini ihlal ettiklerine OYBIRLIGI ile,

6) (a) Karadeniz Ro-Ro Tasimacilik Ltd. $ti.’nin,

4054 sayili Kanun'un 16. maddesinin dordincu fikrasi uyarinca s6z konusu rekabet
yasaginin ters rekabet yasagi olmasi, dogasi geregi aliciya yarar saglamayan niteligi ve
alicinin Rekabet Kurumu’na basvuran taraf olmasi hususlarinin hafifletici sebepler olarak
g6z dnlne alinmasi sonucunda;

4054 sayili Kanun’un 16. maddesinin ikinci fikrasi gereg@i (2005/3 sayili Teblig ile degisik
2005/2 sayili Teblig'e gore) takdiren asgari ceza miktari olan 5.800 YTL idari para cezasi
ile cezalandiriimasina OYBIRLIGI ile,



(b) Ulusoy Deniz Tagsimacihigi A.S.’nin,

4054 sayili Kanun’un 16. maddesinin doérdincu fikrasi uyarinca Taahhutname’de yer
alan cezai sartin icra edilmemis olmasi ve Rekabet Kurumu tarafindan sorusturma
acildiginin teblig edilmesi Uzerine rekabet yasagi maddesinin Ulusoy Deniz Tasimaciligi
A.S. tarafindan yurlrlUkten kaldirilmasi hususlarinin  hafifletici, sirketin pazardaki
gucundn agirlastirici sebepler olarak degerlendirilmesi sonucunda,

4054 sayili Kanun’un 16. maddesinin ikinci fikrasi geregi 2000 yili sonunda olugsan gayri
safi gelirinin takdiren %5%’i oraninda olmak Uzere 18,053,894,450 TL idari para cezasi ile
cezalandiriimasina OYBIRLIGI ile,

Danistay yolu acik olmak ve gerekceli karar daha sonra tebli§ edilmek Uzere karar
verilmigtir.



