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Ilgi :06.12.2011 tarihli yazimz.
Kurumumuz kayitlanina 06.12.2011 tarih, 8309 say: ile intikal eden ilgide kayith yazimz
ekinde yer alan Samsun Ekmek ve Unlu Mamul Ureticileri Yardimlagma ve Dayamisma Demegi

Tiizigl niin 2 inci maddesinin 21 inci bendine iliskin olarak rekabet hukuku mevzuati gergevesinde

gbriis bildirilmesi talep edilmektedir.

S6z konusu hilkiimden dernek iiyelerinin bir bagka dernek tiyesinin hali hazirda iiriin vermekte oldugu
bir noktaya lirlin vermesinin engellendigi, yeni agilan bir noktaya iiriin tedariki yapiimasi durumunda
dernek yonetimine bilgi verilmesi gerektiZi ve hususlara riayet etmeyen (iyelerin kademeli
yvaptinmlarla kargilasacag: anlagilmaktadir. Bu durum 4054 sayili Rekabetin Korunmas: Hakkinda
Kanun'un (4054 sayili Kanun) 4. maddesi baglaminda ele alindifinda, bu engellemenin anilan
maddenin (b) bendinde “mal veya hizmet piyasalarmm béliisilmesi ile her tirli piyasa kaynaklarinin
veya unsurlarmm paylasimas: ya da kontrolii” seklinde &rneklenen hukuka aykin ve yasak hallerden
oldugu sonucuna varnilmaktadir. Ote yandan, yine diizenlemede yer verilen yeni agilan noktalara tiriin
tedarik edilmesine iliskin olarak dernek ydnetimine bilgi verilmesi husususun da, tek basina bir
rekabet ihlali olmamakla birlikte, tesebbisler arasinda koordinasyon riskini artirabilecegi

degerlendirilmektedir.

Rekabet Kurulunun (Kuml). 07.04.2011 tarth wve 11-22/387-121 - sayih kafanyla,
degerlendirme konusu dernek tliziigii ile benzer nitelik tagiyan Samsun Firmneilar Odast’nin
(Oda) “Dayamsma ve Karsiliklt Taahhiit ve Toplu Mutabakat Sézlesmesi’nde ‘yer alan
- rekabeti smirlayict hiikiimlerin  uygulanmasindan kaginilmasi konusunda {iyelerinin
bilgilendirilmesini temin i¢in s6z konusu Oda’ya 4054 sayili Kanun’un 9/3 maddesi uyarinca
gorts yazis1 génderildigi, ad1 gegen Oda’nin tiim iiyelerine s6z konusu karar geregi bildirimde

bulundugu ve durumu 02.08.2011 tarihli yazisi ile tevsik ettigi de ayrica belirtilmelidir.



Sonu¢ olarak, incelemeye konu hiikmiin 40354 sayili Kanun htikiimlerine aykirilik teskil
ettiginin, daha 6nceki Kurul kararlarina konu oldugu tizere uygulamasina son verilmesi
gerektiginin, aksi durumda ilgililer igin bir idari yaptinmla kars: karsiya kalinmasinin sgz

konusu olabileceginin belirtilmesinde yarar gériilmektedir.

Bilgilerinize arz ederim.
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