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D. HAKKINDA ONARASTIRMA YAPILANLAR:
- Coca Cola Satis ve Dagitim A.S. ) _
Esensehir Mah. Erzincan Cad. No:36 34776 Umraniye/Istanbul

E. DOSYA KONUSU: Coca Cola Satis ve Dagitim A.$.’nin, sozlesme ile taahhut ettigi
bedelsiz urinleri temin etmedigi, rakip Urunlerin satisina ve Coca Cola sogutucu
dolabina konulmasina izin vermedigi iddias..

F. IDDIALARIN OZETi: Yapilan basvuruda sikayetci 6zetle; Kahramanmaras il
merkezinde Eda Sekerleme unvanli igyerini islettigi, 9 yildir Coca-Cola Satis ve Dagitim
A.S. (CCSD) ile calistigi, CCSD ile son olarak yaptiklari anlagsmada aldigi Grlin miktarinin
%8'’i kadar bedelsiz Urln verileceginin belirtiimesine karsin son 7 aydir verdigi siparislerin
bedelsizlerini alamadigi, CCSD yetkililerinin sdzlesmenin bittigini sdyledikleri; ancak
20171’in 5. ayinda imzaladiklari bir yillik s6zlesme uyarinca bedelsiz Urin anlagsmasinin
devam ettigi ve bu sure igcinde CCSD yetkililerinin isyerinde bagka marka Grin satmasini
istemedikleri ve CCSD dolabina baska marka Urin koymasina izin vermediklerini;
02.02.2012 tarih ve 946 sayili basvurusunda ise sikayetci, CCSD yetkililerine dolap
konusunda Rekabet Kurumuna sikayette bulundugunu bildirdigini, bunun ardindan CCSD
yetkililerinin CCSD’ye ait sogutucu dolabini igyerinden almak istedikleri, sikayetginin dolabi
vermek istememesine karsin, dolabin igindeki Uranleri bosaltarak dolabi aldiklarini ifade
etmigtir. Sikayetci her iki bagvurusunda da CCSD yetkililerinin uygulamalari nedeniyle
magdur oldugunu belirterek gereginin yapilmasini talep etmektedir.

G. DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina 23.01.2012 tarih ve 613 sayi ile giren bagvuru
uzerine hazirlanan 02.02.2012 tarih ve 2012-3-16/ll sayili Ik Inceleme Raporu’nun
goOrisulmesi sonucunda dnarastirma yapilmasina karar verilmigtir.

ilgili karar uyarinca diizenlenen 22.02.2013 tarih ve 2012-3-16/OA sayili Onarastirma
Raporu gorusulerek karara baglanmistir.

H. RAPORTORLERIN GORUSU: ilgili raporda 6zetle; énarastirma konusu iddialar ile ilgili
olarak sorusturma acgilmasina gerek olmadigi sonug ve kanaatine ulasildigi ifade edilmistir.
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I. INCELEME VE DEGERLENDIRME
I.1. Taraflar

1.1.1. Resul ASLAN (Sikayetci)

Sikayetci ile 09.02.2012 tarihinde yapilan gérismede kendisinin Eda Sekerleme unvani ile
bir ticari igletmenin sahibi oldugu, ancak sirketi yaklasik bir yil dnce devrettigi bilgisi
edinilmistir.

1.1.2. Coca-Cola Satis ve Dagitim A.S. (CCSD)

Alkolsuz igecek urunlerinin Uretimi ve dagitimiyla istigal eden The Coca Cola Company’nin
(TCCC) Turkiye'deki faaliyetleri CCSD tarafindan gergeklestiriimektedir. CCSD %99,97’lik
pay orani ile Coca-Cola igecek A.S. (CCiYnin kontroliinde olan ve CCi tarafindan uretilen
urunlerin satig ve dagitimi faaliyetini yerine getirmektedir.

CCi'nin faaliyetleri ise her tiirlii gazli ve gazsiz icecekler, meyve ve sebze sulari, maden ve
icme sulari, dogal mineralli sular, her turli gay, bitki ¢caylari, her tirli kahve, kakao veya
cikolata bazli icecekler ile ayran, yogurtlu icecekler, sut ve sut bazli her turlt igcecek danhil
olmak Uzere her turli alkolsliz igeceg@in uretimi, paketlenmesi ve doldurulmasi ile ilgili
tesislerin kurulmasi, isletilmesi ve bunlarin depolama, satis ve dagitimindan olusmaktadir.

1.2. ilgili Pazar
1.2.1. ilgili Uriin Pazan

Bilindigi Uzere, inceleme konusu iglem, gerek urin gerekse de cografi agidan olasi
alternatif pazar tanimlari gergevesinde rekabet agisindan endiseler yaratmiyor ya da
alternatif tim tanimlar agisindan rekabeti bozucu bir etki s6z konusu oluyorsa, pazar
tanimi yapiimayabilmektedir.

Mevcut dosya kapsaminda incelenen husus, CCSD’nin nihai satis noktalarina sagladigi
sogutucu dolaplara rakip Urtunlerin konulmasini engellemek suretiyle 10.9.2007 tarih ve 07-
70/864-327 sayili Rekabet Kurulu (Kurul) kararina aykiri eylemler igerisinde olup
olmadiginin tespitidir.

Mevcut dosya bakimindan, detayl bir pazar tanimi yapmanin sonucu etkilemeyeceginden
hareketle, ilgili Grin pazari tanimlanmamigtir.

1.2.2. ilgili Cografi Pazar
ilgili cografi pazar tanimlanmamistir.
1.3. 10.9.2007 tarih ve 07-70/864-327 sayili Rekabet Kurulu Karari

Bu kararda CCSD ve bayilerinin nihai satis noktalari ile yaptiklar ve iginde rekabet
etmeme yukimluligu bulunan sdézlesmeler 2002/2 sayili Tebli§ kapsaminda incelenmistir.
Anilan kararda, Oncelikle gazl igeceklerin tuketiciye sunuldugu satis noktalarinin
bulundugu kanallar temelinde inceleme yapilarak, perakende satis noktalari kanallar
bazinda degerlendirilmistir.

Yapilan incelemeler neticesinde CCSD’nin kolali/gazl icecekler pazarinda hem ev hem de
yerinde tiketim kanalinda hakim durumda bulundugu sonucuna ulagiimistir.

CCSD kendisinin ve/veya bayilerinin nihai satis noktalariyla akdettikleri sozlesmelerde yer
alan munhasirlik sartlarinin ve fiilen minhasirliga yol agan uygulamalarin ilgili pazarlarda
etkin rekabetin olugsmasinin dninde engel olusturdugu noktasindan hareketle,

a. CCSD velveya bayilerinin nihai satis noktalariyla yaptiklari muanhasirlik iceren
anlasmalarin 2002/2 sayili Teblig ile taninan grup muafiyetinden yararlanmadigina ve

b. Ayrica s6z konusu s6zlesme ve uygulamalara bireysel muafiyet taninamayacagina
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karar verilmigtir.

Diger yandan anilan kararda CCSD’nin “Ev kanalinda 100 m? ve altinda net satis alanina
sahip satis noktalari icin; bir noktada eger CCl'ye’ ait dolap disinda tiiketicinin dogrudan
erisebilecedi bir baska alkolsiiz ticari icecek dolabi yoksa, bu noktada CCl’ye ait dolaplarin
kullanilmasini dlzenleyen ariyet sb6zlesmeleri, dolabin gbrinir kisminin ve satis
noktasindaki toplam dolap hacminin %20’sini kapsayacak sekilde rakip (riin konulmasina
izin verilmesini temin edecek sekilde diizenlenmelidir’ hUkmU yer almaktadir.

I.4. Yapilan Tespitler ve Hukuki Degerlendirme

Sikayetci tarafindan iddia edilen hususlar degerlendiriimek Utzere CCSD’de vyerinde
inceleme yapilmis ve sikayetci ile gorusulmustar.

CCSD’den pazara iligkin alinan bilgilerden, CCSD’nin gazli igecekler pazarindaki pazar
payinin en yakin rakibinin pazar payindan U¢ kat daha fazla oldugu, s6z konusu durumun
gazl iceceklere iligkin geleneksel kanal icin de gecerli oldugu, Turkiye genelinde aktif
olarak caligilan nokta sayisinin 271.528 oldugu ve 07.02.2013 tarihi itibariyla satis
noktalarinda toplam 281.412 adet sogutucu dolaplarinin bulundugu gérulmustar.

CCSD’de yapilan yerinde incelemede CCSD’nin, ev kanalinda 100 m? ve altinda net satis
alanina sahip satis noktalarinda bulunan sogutucu dolaplara rakip Urlnlerin konulmasini
engeller nitelikte faaliyeti olduguna dair herhangi bir kanit bulunamamigtir.

Konu hakkinda sikayetci ile 09.02.2012 tarihinde yapilan gériusmede 6zetle;
- Gegen yilin baginda dukkanini devrettigi,

- Dukkanini devretmeden 6nce 7-8 yil kadar kendi tercihi dogrultusunda CCSD ile
calistigi,

- 2011 yilinin Mayis ayinda CCSD ile olan so6zlesmesini o zaman CCSD’nin
Kahramanmaras ili distributort olan Sefa Gida ile yeniledigi,

- Yenileme iglemini yazili degil s6zIU olarak gerceklestirdigi,
- SoOzlesmeyi yenilemesinden sonra Sefa Gida’dan yuklu miktarda mal aldig,

- Ancak yeni distribttorin alim yaptigi miktar igin kendisine verilmesi gereken yaklasik
7.000 — 8. 000 TL tutarindaki 1skontoyu kendisine ddemedigi,

- Konuyu CCSD’nin Adana bdlge mudurlagine iletmesine karsin kendisine olumlu bir
yanit verilmedigi,

- Dolabinin yukarida yer verilen anlagmazliklar sebebiyle ticari ahlaka uymayan bir
sekilde igerisindeki mallar bitmeden dikkanindan alindid,

- Bu olay sonrasinda Pepsi markali gazl igecek satan tesebbusle anlasarak bu
markaya ait dolabi1 bulundurmaya ve bu markaya ait UrUnleri satmaya basladigi

ifade edilmigtir.

Yukarida yer verilen ifade ile Kurumumuza yapilan basvuru karsilastirildiginda, sikayetci
tarafindan Kurumumuza yapilan bagvuruda ileri surilen hususlar ile kendisiyle yapilan
gorismede ifade edilen hususlarin birbiriyle ayni olmadigi, sikayet dilekgesinde CCSD’nin
dolabina bagka Urunlerin konulmasina izin vermedigi iddia edilirken yapilan gérismede
CCSD ile sikayetci arasinda yasanan hukuki anlagmazliklar nedeniyle CCSD tarafindan
sikayetcinin dukkanindaki sogutucu dolabin alindigi anlasiimistir. Bu nedenle sikayete
konu olay hakkinda 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun (4054 sayili
Kanun) gergevesinde herhangi bir islem yapilmasina gerek olmadigi kanaatine variimistir.

' Kararda CCi ile kastedilen CCSD'dir.
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J. SONUC

Dizenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina gore; 4054 sayili Kanun'un 41.
maddesi uyarinca sikayetin reddi ile sorusturma agilmamasina OYBIRLIGI ile karar

verilmigtir.
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