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A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Baskan : Prof. Dr. Nurettin KALDIRIMCI )

Uyeler : Ismail Hakki KARAKELLE, Resit GURPINAR

Kenan TURK, Fevzi OZKAN
B. RAPORTORLER: Kerem TOMUR, Mehmet Mete BASBUG

C. BASVURUDA
BULUNAN : Gizlilik talebi bulunmaktadir.

D. HAKKINDA INCELEME
YAPILANLAR : - Pigeon Corporation ve Pigeon Singapore Pte.Ltd.
4-4, Nihonbashi-Hisamatsucho, Chuo-ku, Tokyo
103-8480 JAPONYA

- Lansinoh Laboratories Inc. Turkiye Subesi ) _
Barbaros Cad. Ozak is Merkezi 69/4 Y.Dudullu Umraniye/Istanbul

E. DOSYA KONUSU: Bebek iriinleri pazarinda faaliyet gosteren Pigeon
Corporation ve Pigeon Singapore Pte. Ltd. tarafindan, basvuru sahibine ait ticari
bilgilerin, piyasada rakibi konumunda bulunan Lansinoh Laboratories Inc. Turkiye
ile paylasildig;; adi gegen sirketlerin s6z konusu pazarda hakim durumda
bulunduklari, ¢esitli anlasma ve uyumlu eylemler neticesinde rekabeti kisitladiklari
iddiasi.

F. DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina 28.01.2013 tarih ve 568 sayi giren bagvuru
Uzerine hazirlanan, 22.02.2013 tarih ve 2013-5-11/ii sayili ilk Iinceleme Raporu
07.03.2013 tarihli Kurul toplantisinda gorustlmus ve Onarastirma yapilmasina karar
verilmigtir. ilgili karar uyarinca diizenlenen 15.04.2013 tarih ve 2013-5-11/OA sayili
Onarastirma Raporu gérusulerek karara baglanmistir.

G. IDDIALARIN OZETi: Yapilan basvuruda 6zetle; Lansinoh Laboratories Inc. Tirkiye
(LANSINOH) ile Corporation ve Pigeon Singapore Pte. Ltd. (PIGEON)’in Turkiye bebek
drdnleri pazarinda anlasarak kartel kurduklari ve PIGEON Urlnlerini daha Once
Tarkiye'de satan sikayetci tesebblstn piyasa disina gikarildigi iddia edilmektedir.

H. RAPORTOR GORUSU: ilgili raporda, dosya konusu iddialara yénelik olarak 4054
saylli Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun (4054 sayili Kanun)un 41. maddesi
uyarinca sorusturma agilmasina gerek olmadigi ifade edilmistir.

I. INCELEME VE DEGERLENDIRME

Onarastirmaya konu dosyada, PIGEON ve LANSINOH'un piyasada kartel kurduklari ve
tekellesmeye calistiklari ileri sUrGlmustir. Bunun yaninda sikayet dilekgesinde
tesebbuslerden PIGEON’un LANSINOH'u devraldigi bilgisi yer almaktadir. Bu kapsamda
yapillan arastirmada, Japonya merkezli PIGEON’un 2004 yilinda ABD merkezli
LANSINOH'u devraldidi tespit edilmistir. Dolayisiyla LANSINOH ve PIGEON ayni
ekonomik butunluk iginde yer aldiklarindan, adi gegen tesebbuUslerin herhangi bir pazarda
kartel kuramayacaklari ve 4054 sayili Kanun'un 4. maddesini ihlal edemeyecekleri
sonucuna ulagiimistir.

Sikayete konu bir bagka iddia ise, LANSINOH ve PIGEON’un dosya kapsaminda ilgili
urdn pazari olarak kabul edilen, bebek Urlnleri pazarinda, hakim durum ve tekel olmaya
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caligtiklarina yoneliktir. Dosyadaki bilgilere gore, LANSINOH’un uzmanlik alani olan anne
sutd ve emzirme ¢dézumleri pazarindaki payl sadece %(.....)'tir. S6z konusu pazardan
daha genis bir alani kapsayan bebek UrlUnleri pazarinda ise PIGEON’un Turkiye’'de
faaliyeti bulunmadigi g6z oninde bulunduruldugunda, LANSINOH/PIGEON ekonomik
batinlagundn pazar payinin ¢gok daha asagilarda oldugu, dolayisiyla da s6z konusu
pazarda hakim durumda bulunmadigi aciktir. Herhangi bir piyasada hakim durumda
bulunmayan bir tesebbusin ise 4054 sayili Kanun’'un 6. maddesi ihlal etmesi mumkin
bulunmamaktadir.

Dosya kapsaminda incelenmesi gereken son konu ise LANSINOH’'un PIGEON tarafindan
devralinmasi isleminin 4054 sayili Kanun'un “Birlesme veya Devralma” baghkli 7.
maddesi ve iglem tarihinde gecerli olan 1997/1 sayili Rekabet Kurulundan izin Alinmasi
Gereken Birlesme ve Devralmalar Hakkinda Teblig kapsaminda bir devralma olup
olmadigidir. 2004 yilinda gergeklesen s6z konusu devralma islemine iliskin Rekabet
Kurumu kayitlarinda herhangi bir karara rastlanmamistir. Bu noktada Uzerinden uzunca
bir zaman gec¢mis olan devralma isleminin zamanasimina ugramis olup olmadigi énem
tasimaktadir. 2004 yilinda gergeklesen s6z konusu devralma iglemine iliskin bildirim
yukumlaluga, 23.01.2008 tarihinde ydrurlukten kaldirilan 4054 sayili Kanun’un “Para
Cezalari ve Slireli Para Cezalarinda Zamanagimi” baslikli 19. maddesinde belirlenen
zamanagimi hikumlerine tabidir. S6z konusu madde ile herhangi bir rekabet ihlaline
iliskin zamanasimi suresi bes yil olarak belirlenmigtir. 2004 yilinda gerceklesen devralma
isleminin Gzerinden dokuz vyl ge¢mis olup s6z konusu igleme iligkin bildirim
yukimlaligundn zamanasimina ugradigr ortadadir. Bu nedenle devralma isleminin
bildirim yukumluliagune iliskin olarak 4054 sayili Kanun ve anilan Teblig kapsaminda
bagkaca bir inceleme yapilmasina gerek duyulmamistir.

J. SONUC

Dlzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina gore, 4054 sayili Kanun'un 41.
maddesi uyarinca sikayetin reddi ile sorusturma acgilmamasina OYBIRLIGI ile karar
verilmigtir.
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