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Rekabet Kurumu Baskanligindan,
REKABET KURULU KARARI

Dosya Sayisi : 2013-1-89 (Onarasgtirma)
Karar Sayisi : 13-71/966-412

Karar Tarihi :19.12.2013

A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Baskan : Prof. Dr. Nurettin KALDIRIMCI

Uyeler : Kenan TURK, Dr. Murat CETINKAYA, Resit GURPINAR,

Fevzi OZKAN, Dr. Metin ARSLAN, Dog. Dr. Tahir SARAC
B. RAPORTORLER: Caglar Deniz ATA, Samil PISMAF, Muhammed Safa UYGUR

C. BASVURUDA
BULUNAN : Mutlu Orman Uriinleri San. ve Tic. A.S.
Temsilcisi: Av. Fatih YILDIRIM
Fatih Cad. Elmas Apt. Kat:1 Corum

D. HAKKINDA INCELEME
YAPILAN : Opet Petrolcllik A.S. ) _
Kisikll Mah. Sarigazi Cad. No:65 34696 Uskudar/Istanbul

E. DOSYA KONUSU: Opet Petrolciilik A.$.’nin yapmis oldugu dikey anlagma ve ¢esitli
uygulamalar yolu ile 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun ve 2002/2
Dikey Anlagmalara iliskin Grup Muafiyeti Tebligi’ni ihlal ettigi iddiasi.

F. IDDIALARIN OZETi: Basvuruda, sikayete konu akaryakit istasyonu {izerinde kurulan kira
ve ipotek serhlerinin kaldirimamasi nedeniyle Opet Petrolcilik A.S. (OPET) hakkinda
sorusturma agilimasi talep edilmektedir.

G. DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina 11.09.2013 tarihinde giren basvuru (izerine
hazirlanan 10.10.2013 tarih ve 2013-1-89/il sayili ik inceleme Raporu, 24.10.2013 tarihli
Kurul toplantisinda goristlmis ve dnarastirma yapilmasina karar verilmistir. Konuya iligkin
karar uyarinca diizenlenen 02.12.2013 tarih ve 2013-1-89/OA sayili Onarastirma Raporu
gorusulerek karara baglanmistir.

H. RAPORTOR GORUSU: Iilgili raporda, basvuruya iliskin olarak 4054 sayili Kanun
kapsaminda herhangi bir islem yapilmasina yer olmadigi, sikayetin reddi gerektigi ifade
edilmigtir.

I. INCELEME VE DEGERLENDIRME

Dosyada yer alan bilgi ve belgelerin incelenmesinden; OPET tarafindan Mutlu Orman
Uriinleri San ve Tic. A.S.'ye kira serhinin kaldiriimasi igin gerekli vekaletnamenin teslim
edilmis oldugu anlagiimaktadir. Ote yandan Kurulumuzun ipotek haklarina iligkin olarak
bugline degin almis oldugu kararlarda, ipotek hakkinin akaryakit bayilik s6zlesmelerinin ve
bdylelikle rekabet etmeme yukumlilugunin sdresine etki eden bir hak olmadigi, sadece
alacag! teminat altina aldigi ve dolayisiyla 2002/2 sayili Tebli§ ile duzenlenen rekabet
yasag! suresi ile baglantisinin bulunmadigi ifade edilmistir. Bu bakimdan, OPET lehine
taninan ipotek hakkinin 2002/2 sayili Teblig ile duzenlenen rekabet yasagi suresi ile
baglantis1 bulunmamasi nedeniyle 4054 sayili Kanun kapsaminda degerlendiriimemektedir.

Yukarida yer verilen agiklamalar ¢cergcevesinde, dnarastirmaya konu olan bagvuru hakkinda

4054 sayill Kanun gergevesinde herhangi bir idari islem tesisine yer olmadigi kanaatine
variimistir.
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J. SONUG

Dlzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina gore, 4054 sayili Kanun'un 41. maddesi
uyarinca sikayetin reddi ile sorusturma agilmamasina OYBIRLIGI ile karar verilmistir.
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