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A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Baskan : Prof. Dr. Nurettin KALDIRIMCI

Uyeler : Prof. Dr. Metin TOPRAK, Dog. Dr. Mustafa ATES,

Ismail Hakki KARAKELLE, Dr. Murat CETINKAYA, Resit GURPINAR

B. RAPORTOR : Sinan CORUS

C. BILDIRIMDE
BULUNAN : - Systemair AB ve Havalandirma Endustri Sanayi Ticaret A.S.
Temsilcisi: Av. Mehmet AKUGUR
Levent Mah. Cilekli Cad. No:10 34330 Levent Besiktas/istanbul

D. DOSYA KONUSU: Systemair AB tarafindan, Havalandirma Endiistri Sanayi
Ticaret A.S.’nin %70 oraninda hissesinin devralinmasi iglemine izin verilmesi
talebi.

E. DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina en son 29.06.2012 tarih ve 5269-5270 sayilar
ile giren yazilarla tamamlanan bildirim Uzerine 4054 sayili Rekabetin Korunmasi
Hakkinda Kanun’un 7. maddesi ve 2010/4 sayili Rekabet Kurulundan izin Alinmasi
Gereken Birlesme ve Devralmalar Hakkinda Teblid’in ilgili hukimleri cergevesinde
dizenlenen 02.07.2012 tarih ve 2012-2-93/Oi sayili Devralma On inceleme Raporu
gorusulerek karara baglanmigtir.

F. RAPORTORUN GORUSU: llgili raporda, bildirime konu isleme izin verilmesinde bir
sakinca olmadigi goértsune yer verilmistir.

G. INCELEME VE DEGERLENDIRME

Dosya konusu islem neticesinde, Systemair AB Havalandirma Endustri Sanayi Ticaret
A.S. (HSK)'nin kontroline ortak olacaktir. Bu ¢ergcevede anilan islem, 2010/4 sayil
Teblig’'in 5(1) maddesi kapsaminda bir devralma islemi niteligindedir.

Devralan Systemair AB, agirlikla havalandirma ve iklimlendirme alanlarinda kullaniimak
Uzere tasarlanan fan, klima santrali ve sogutucu gibi Urdnlerin imalati ile yangin
guvenligi kapsaminda yangin aninda olusacak dumanin tahliye edilmesine imkéan
verecek drunlerin Uretimi alanlarinda faaliyet gostermektedir. Devre konu HSK ise,
konut, sanayi, otel gibi cesitli yapilarda ve nakil vasitalarinda kullaniimak Uzere
havalandirma, sogutma, 1sitma, iklimlendirme kapsaminda kullanilan cihaz ve
ekipmanlarin imalati ve satigi ile yedek pargalarinin tedarik edilmesi, teknik servis
hizmeti sunulmasi gibi faaliyetlerle istigal etmektedir.

Taraflarin  faaliyet alanlarinin  genellikle birbirini tamamlayici nitelikte oldugu
gorulmektedir. HSK acisindan toplam cirodaki agirligi %90’ bulan klima santrali ve
sogutucu alanlarinda, Systemair'in dnemli bir faaliyeti bulunmamaktadir. Systemair’in
Tarkiye'deki gelirlerinde buylk bir agirhgr olan fan tedariki alaninda da HSK’nin
faaliyetlerinin daha ziyade, havalandirma icin gereken dagitim kanallari olarak
degerlendirilebilecek ‘fan coiller’in Gretimiyle sinirli oldugu anlagiimaktadir. Bu drunler ile
Systemair tarafindan imal edilen jet fanlari, ¢ati tipi fanlar ve aksiyel duman fanlari gibi
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aranlerin farkhlastigr gortulmektedir. Dolayisiyla, taraflarin faaliyet gosterdigi alani en
genis sekilde havalandirma ve iklimlendirme sistemleri olarak tanimlamak mimkuandur.
Taraflarin bu alandaki faaliyetleri temel itibariyle; (i) fan, (ii) fan coil, (iii) klima santrali,
(iv) sogutucular olmak Uzere dort ana kategoriye ayrilmaktadir. Dosya kapsaminda
yapilan degerlendirmelere esas teskil etmesi agisindan bahse konu her faaliyet alani
ayri bir pazar olarak ele alinmig, taraflarin faaliyetleri arasindaki 6rtismenin ¢ok sinirli
olmasi dikkate alinarak kesin bir pazar tanimi yapilimamistir. Ayrica, degerlendirme
acisindan belirleyici bir niteligi olmayacadindan dosya kapsaminda cografi pazar da
tanimlanmamistir.

Dosya mevcudu bilgilerden; taraflarin 2011 yili cirolarinin 2010/4 sayili Teblig 7/1(b)’de
ongorulen esikleri astigr ve sinirli da olsa etkilenen pazarlarin bulundugu, dolayisiyla
anilan devralmanin izne tabi bir islem oldugu anlagiimistir.

Taraflarin faaliyetleri arasindaki ortugsmenin ¢ok sinirli oldugu, dosya konusu iglem
neticesinde herhangi bir pazarda énemli bir yogunlasma artisinin gergeklesmeyecedi,
taraflarin Turkiye’de faaliyet alanlarindaki pazar paylari toplaminin 2011 yilinda (.....) ile
(.....) arasinda yer alacagi ve devralan tesebbusin Turkiye'deki faaliyetlerinin 2011 yil
itibariyle oldukga dusuk seviyede kaldigi hususlar dikkate alinarak, dosya konusu
islemin, herhangi rekabetci endise yaratmayacagi kanaatine variimistir.

H. SONUC

Duzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina gore; bildirim konusu islemin 4054
saylli Kanun’un 7. maddesi ve bu maddeye dayanilarak ¢ikarilan 2010/4 sayili “Rekabet
Kurulundan izin Alinmasi Gereken Birlesme ve Devralmalar Hakkinda Teblig”
kapsaminda izne tabi olduguna; islem sonucunda ayni Kanun maddesinde belirtilen
nitelikte hakim durum yaratiimasinin veya mevcut hakim durumun guglendiriimesinin ve
bdylece rekabetin 6nemli dlgide azaltilmasinin s6z konusu olmamasi nedeniyle isleme
izin veriimesine OYBIRLIGI ile karar verilmistir.
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