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Rekabet Kurumu Baskanligindan,

REKABET KURULU KARARI

Dosya Sayisi : 2007-4-38

Karar Sayisi : 07-37/378-140

Karar Tarihi : 3.5.2007

A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Baskan : Mustafa PARLAK

Uyeler : Rifki UNAL, Prof. Dr. Nurettin KALDIRIMCI,

Sireyya CAKIN, Mehmet Akif ERSIN
B. RAPORTORLER : M. Haluk ARI, Esin AYGUN

C. SIKAYET EDEN : Tastanlar Otomotiv Ticaret ve Sanayi Ltd. Sti.
Erzurum Karayolu 7. Km. Sivas
Temsilcisi: Av. Rafet OZTURK
Valikona@i Cd. Cimen Apt. No:79/7 34371 Nisantasi/istanbul

D. SIKAYET EDILEN: BP Petrolleri A.S. _
Sari Kanarya Sk. No:14 K2 Plaza 34742 Kozyatagi/Istanbul

E. DOSYA KONUSU: BP Petrolleri A.S. ile yapmis olduklari anlagsmada yer alan
on yillik rekabet etmeme yukumluligiinin 4054 sayili Rekabetin Korunmasi
Hakkinda Kanun’a ve ilgili mevzuata aykiri oldugu iddiasi.

F. IDDIALARIN OZETi: Sikayet dilekgesinde, 30.5.1997 tarihinde Tastanlar Otomotiv
Ticaret ve Sanayi Ltd. Sti. (Tastanlar Otomotiv)'in BP Petrolleri A.S. (BP) ile 10 yil
sureli bayilik so6zlesmesi imzaladigl belirtiimekte, s6zlesmede yer alan rekabet
etmeme yukimlulagunin 2002/2 sayih “2003/3 sayilli Rekabet Kurulu Tebligi ile
Degisik Dikey Anlasmalara Iliskin Grup Muafiyeti Tebligi’ne uygun hale getirimedigi
ileri sUrllmekte ve 4054 sayili Kanun cgercevesinde gereginin yapilmasi talep

edilmektedir.

G. DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina 5.3.2007 tarih, 1540 sayi ile giren basvuru
Uzerine duzenlenen 26.3.2007 tarih, 2007-4-38/BN-07-MHA sayili Bilgi Notu 5.4.2007
tarih, 07-30 sayili Kurul toplantisinda goérusulmus olup, 07-30/310-M sayi ile dosya
konusunun dizenlenecek bir raporla Kurul gindemine getiriimesine karar verilmistir.

Anilan karar uyarinca hazirlanan 24.4.2007 tarih, 2007-4-38/il-07-MHA sayili ilk
Inceleme Raporu 25.4.2007 tarih, REK.0.08.00.00-110/139 sayili Baskanlk dnergesi
ile 07-37 sayili Kurul toplantisinda gorusulerek karara baglanmistir.

H. RAPORTOR GORUSU: Ilgili Raporda, sikayet konusuna iligkin olarak, bu
asamada 4054 saylli Kanun cergevesinde herhangi bir islem yapilmasina gerek
bulunmadigi goérisune yer verilmistir.

I. INCELEME VE DEGERLENDIRME
1.1. ilgili Pazar

1.1.1. ilgili Uriin Pazari
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incelemeye esas dosya bakimindan ilgili Griin pazari “otomotiv sektériinde kullanilan
madeni yaglar pazari” olarak tespit edilmistir.

1.1.2. ilgili Cografi Pazar

Dosya mevcudu bilgiler cercevesinde, ilgili cografi pazar “Turkiye Cumbhuriyeti
Sinirlan” olarak belirlenmigtir.

1.2. Degerlendirme
Madeni yaglarin dagitimi, ilk olarak Rekabet Kurulu tarafindan yayimlanan 1997/3

saylll “Tek Elden Dagitim Anlasmalarina iligkin Grup Muafiyeti Tebligi” kapsaminda
yer almistir. Adi gegen Tebli§ cercevesinde herhangi bir sure ile sinirli olmaksizin
rakip mallari satmama yukumlaligine muafiyet taninmigtir. 2002/2 sayilh “Dikey
Anlagmalara iligkin Grup Muafiyeti Tebligi’nin, 1997/3 sayili Tebligi yirirlikten
kaldirmasi ile madeni yaglarin dagitimina iligkin anlagmalarin tabi oldugu hukuki rejim
de degismistir. 2002/2 sayih Teblig ile yeniden saticiya getirilebilecek rekabet
yasaklari bes yil ile sinirlandiriimakla birlikte, “alicinin anlagmaya dayall faaliyetini
gerceklestirebilmesi igin gerekli yatirrm tutarinin %35'den az olmamak kaydiyla bir
kisminin saglayici tarafindan karsilanmasi halinde, aliciya getirilebilecek rekabet
etmeme yukumlaligunun suresi, bes yili asan kismi sadece bu yatirrmin yapildigi
tesiste yurutulecek faaliyetle sinirli kalmak kaydiyla, on yila kadar olabilir” hikmu
cercevesinde on yila kadar rekabet etmeme yukumluliklerine muafiyet taninmistir.
18.9.20083 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanarak yururluge giren 2003/3 sayil Teblig

ile her halde rekabet etmeme yukumlulugunun suresi bes yil ile sinirlandinimigtir.

1.1.2006 tarihinden itibaren ise, alicinin otomotiv bakim-onarim sektdriinde faaliyet
gosterdigi yani alicinin yetkili veya 6zel servis oldugu hallerde madeni yag dagitim
anlasmalari 2005/4 sayih “Motorlu Tasitlar Sektorundeki Dikey Anlagmalar ve
Uyumlu Eylemlere iligkin Grup Muafiyeti Tebligi” kapsamina girmistir. Tebligle
getirilen rekabet etmeme yUkumlaligu tanimi disinda, ilgili pazardaki anlagma
konusu mal veya hizmetlerin ya da onlari ikame eden mal veya hizmetlerin
%30’undan fazlasini saglayicidan veya saglayicinin gOsterecegi bagka bir
tesebbusten satin almasina yoOnelik olarak aliciya dogrudan veya dolayli bigcimde
getirilen herhangi bir yukimlilik de rekabet etmeme yukumluligu olarak kabul
edilmistir. Dolayisiyla aliciya getirilebilecek rakip mallan satmama yukumlalugua,
alicinin bir dnceki yildaki toplam alimlarinin %30’u ile sinirlandiriimigtir.

Bagvuru konusu olay ilgili mevzuat hukumleri gergevesinde degerlendirildiginde, BP
ve Tastanlar Otomotiv arasinda yapilan anlasmada yer alan rekabet etmeme
yukumlulagunun suresinin 18.9.2005 tarihi itibanyla 5 yil ile sinirlanmasi, 1.1.2007
tarihi itibariyla da alim yukumlultklerinin %30 ile sinirlanmasi gerekirdi. Buna karsilik
basvuru sahibi tarafindan s6z konusu degisikliklerin yapiimadigi iddia edilmektedir.

BP tarafindan Kurumumuza yapilan bildirimle BP ile bayileri arasinda yapilan
anlasmalar igin bireysel muafiyet talebinde bulunulmus olup, bildirim Kurul'un
29.3.2007 tarih ve 07-29 sayili toplantisinda gorugulerek, dngorulen kosullarin yerine
getiriimesi kaydiyla BP’nin taraf oldugu madeni yag anlagsmalarina muafiyet
taninmistir. Dolayisiyla bireysel muafiyet basvurusu nedeniyle 6ngorulen gegis
donemi igerisinde uyumlastirma gergeklestirimemis olmakla birlikte, BP’nin bundan
sonra mezkdr Kurul karari gergevesinde islem yapmak durumunda oldugu aciktir.
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J. SONUG

Duzenlenen rapora ve dosya kapsamina gore; basvuru konusuna yonelik olarak,
29.3.2007 tarih ve 07-29/264-95 sayili muafiyet karari ile BP sdzlesmelerinde gerekli
degisikliklerin yapilmasi istendiginden 4054 sayili Kanun kapsaminda herhangi bir
islem yapilmasina gerek olmadigina, sikayetin reddine OYBIRLIGI ile karar
verilmigtir.



