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A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Bagkan : Kenan TURK (Ikinci Bagkan)

Uyeler : ismail Hakki KARAKELLE, Dr. Murat CETINKAYA,

Resit GURPINAR, Fevzi OZKAN
B. RAPORTOR : Evrim Ozgul KAZAK

C. BASVURUDA
BULUNAN - Egezegen Elektronik Ltd. Sti.
Ismetpasa Mah. Onurcan Sk. No: 2 Canakkale

D. HAKKINDA iNCELEME

YAPILAN : - Tesco Kipa Kitle Pazarlama ve Gida San. A.S. Canakkale
Magazasi
Barbaros Mah. Atatiirk Cad. Kepez istikameti No: 245
Canakkale

E. DOSYA KONUSU: Tesco Kipa Kitle Pazarlama ve Gida San. A.S. Canakkale
Magazasinin maliyetinin altinda fiyattan satig yaparak rakiplerinin faaliyetlerini
zorlastirdigi iddiasi.

F. IDDIALARIN OZETi: Basvuruda &zetle;

- Canakkale ilinde Siutas Pastorize Sut ve Sut Mamulleri Gida San. ve Tic. A.S.
(Sutag) Urunlerinin ana distributoru olarak faaliyet gosterdikleri,

- Tesco Kipa Kitle Pazarlama ve Gida San. A.$. Canakkale Magazasinin (Kipa
Canakkale) 22 Mart- 4 Nisan 2013 tarihli katalogunda 1 litre tam yagh Sutas sut
fiyatinin KDV dahil 1,99 TL olarak duyuruldugu ve bu fiyattan satis yapildig,

- Sutas Canakkale ana bayisi olarak Sutag’in ayni Grdn igin firmalarina fatura ettikleri
bedelin 2,01 TL oldugu, dolayisiyla Kipa Canakkale’nin fiyatlarinin toptan satis
fiyatlarinin bile altinda oldugu, Kipa’nin Ankara ve Bursa magazalarinda da ayni
fiyattan satis yaptigini bildikleri ifade edilerek, Kipa Canakkale’nin Sutas urunlerinde
yikici fiyat uyguladigi

iddia edilmektedir.

G. DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina 2.4.2013 tarih ve 1992 sayi ile intikal eden
basvuru lizerine hazirlanan 4.4.2013 tarih ve 2013-3-25/ii sayil ilk inceleme Raporu
11.4.2013 tarihli Kurul toplantisinda goérusulerek, 13-21/296-M sayi ile 6narastirma
yapilmasina karar verilmistir. ilgili karar uyarinca yapilan inceleme (zerine hazirlanan
12.06.2013 tarih ve 2013-3-25/0A sayili Onarastirma Raporu gériisilerek karara
baglanmistir.

H. RAPORTORUN GORUSU: ilgili raporda; énarastirma konusuna iliskin olarak Kipa
Canakkale hakkinda 4054 sayih Kanun’un 41. maddesi uyarinca sorugturma
acilmasina gerek olmadigi sonug ve kanaatine ulasildigi ifade edilmektedir.
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I. INCELEME VE DEGERLENDIRME
1. lgili Pazar

Degerlendirme bakimindan herhangi bir degisiklik yaratmamasi nedeniyle dosya
kapsaminda ilgili Grin pazari belilenmemistir.

I.2. Degerlendirme

Dosya konusu, Kipa Canakkale’nin 22 Mart-4 Nisan 2013 tarihleri arasinda
gerceklestirdigi bir kampanya ile 1 litre tam yagh Sutas sut drinidnd maliyetinin altinda
fiyatlandirmak suretiyle rakiplerinin faaliyetlerini zorlastirdigi iddiasidir. Belli kosullarin
varhgi altinda hakim durumdaki bir tesebbus tarafindan yapilan maliyet alti fiyatlama
stratejileri 4054 sayili Kanun’un 6. maddesi kapsaminda hakim durumun kétiye
kullanilmasi olarak kabul edilebilmektedir.

Maliyet alti fiyatlama stratejileri rekabet hukuku literatiriinde “yikici fiyatlama” bagshgi
altinda degerlendirilmektedir. Yikici fiyatlama yapan firmanin, rakiplerin s6z konusu
fiyatlar ile rekabet edemeyerek piyasa digina itiimesini amacladigi ve daha sonra
fiyatlarini rekabetci seviyenin Uzerine ¢ikararak zararini telafi etmeyi amagladigi kabul
edilmektedir. Bu gercevede bir yikici fiyatlama uygulamasindan bahsedilebilmesi igin
tesebblsun hakim konumda bulunmasi, fiyatin maliyet alti olmasi, rakiplerin piyasa
digina c¢ikariimasinin amaglanmasi ve yikici fiyattama doénemindeki zararlarin
karsilanabilmesi gerekmektedir.

1 litre tam yagli Siutas sut GrinUnUn satisi bakkallar, marketler gibi ¢cok sayida
noktada yapilmaktadir. Urliniin satildigi noktalarda, tesebbislerin faaliyetlerini
surdirmelerine imkan taniyacak ¢ok sayida bagkaca urunuan (0,5 litre sut, peynir,
yogurt vs.) satisI da gergeklestiriimektedir. Bu dogrultuda, s6z konusu kampanya ile
anilan Urdnun satisini gergeklestiren diger rakiplerin pazar disina itiimesinin
amagclandigi sdylenemeyecektir.

Organize perakende sektorl Ulkemizde oldukga hizli bir gelisme gdstermekte olup, bu
gelisimle birlikte perakende sektorinde son yillarda dnemli bir yapisal dontusim
yasanmaktadir. Bu donisum cgergevesinde bakkal, market gibi son satis noktalarina
ek olarak organize perakende kanali seklinde nitelendirilebilecek zincir market,
hipermarket ve suUpermarket gibi satis noktalarinin yayginlastigi gorilmektedir.
Organize perakende kanall 6lcek ve kapsam ekonomilerinden ciddi boyutta
yararlanmakta ve dolayisiyla maliyet avantaji yakalamaktadir. Bu dogrultuda, Rekabet
Kurulu’nun perakende sektorinde faaliyet gosteren marketlerin indirimli satislarini
degerlendirdigi 19.08.2009, 09-36/918-225; 04.10.2012, 12-48/1414-475 tarih ve
saylill kararlarinda, s6z konusu indirimlerin bu piyasalardaki rekabetgi slreci olumsuz
yonde etkiler nitelikte olmadigina, aksine sektorde yasanan rekabetin beklenen
sonuglari arasinda oldugu vurgulanmaktadir.

Perakende sektdriinde yasanan bu donusim ve gelisme dikkate alindiginda ¢ok
saylda aktorun faaliyet gosterdigi ve oldukga rekabetgi olan bu sektorde herhangi bir
satis noktasinin  h&kim durumda oldugundan s6z edebilmek mimkin
goérunmemektedir. Bununla birlikte, Kipa Canakkale’nin herhangi bir pazarda hakim
durumda oldugu ve kampanya konusu drunin fiyatinin maliyetinin altinda oldugu
kabul edilse dahi, anilan kampanyayla rakiplerin piyasa digina g¢ikarilmasinin
amagclandigi ve Kipa Canakkale’nin bu uygulamadan sonra 1 litre tam yagli Sutas sat
arananan fiyatini arttiracagi veya fiyati tekrar arttirmasa bile rekabet¢i baskilardan
bagimsiz hareket edebilme vyetenegine sahip olacagini sdylemek mimkin
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goérunmemektedir. Bu gercevede sikayet konusu uygulamanin 4054 sayili Kanun’un
6. maddesi anlaminda bir ihlal olusturmadidi anlagiimaktadir.

Bu hususlar 1siginda dosya konusuna iligkin olarak sorusturma acgilmasina gerek
olmadigi sonucuna ulagiimistir.

J. SONUC

Dizenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina gore, 4054 sayili Kanun'un 41.
maddesi uyarinca sikayetin reddi ile sorusturma agilmamasina OYBIRLIGI ile karar
verilmigtir.
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