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Rekabet Kurumu Baskanhgindan,
REKABET KURULU KARARI

Dosya Sayisi : 2012-4-41 (Onarastirma)
Karar Sayisi : 12-29/856-256

Karar Tarihi : 31.05.2012

A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Baskan : Prof. Dr. Nurettin KALDIRIMCI

Uyeler : Prof. Dr. Metin TOPRAK, Dog. Dr. Mustafa ATES,

ismail Hakki KARAKELLE, Dog. Dr. Cevdet ilhan GUNAY,
Dr. Murat (;ETiNKAYA, Resit GURPINAR

B. RAPORTORLER : Hakan BILIR, Buket ARI

C. BASVURANLAR : - Mevlit OZDEMIR
Orhanlar Mah. Kavakdibi Cad. No:8 Karadeniz Ereglisi/Zonguldak

- Gizlilik talebi bulunmaktadir. (2 basvuru)

D. HAKKINDA iINCELEME
YAPILAN : - Sodexo Motivasyon Cézumleri A.S. _
Gullbahar Mah. Avni Dilligil Sok. No:24/A-6 Mecidiyekdy/Istanbul

- Multinet Kurumsal Hizmetler A.S.
Fulya Mah. Mevlut Pehlivan Sok. No:12 Multinet Plaza
Sigli/Istanbul

- Set Kurumsal Hizmetleri A.S. _
Leylak Sok. Nursanlar Is Merkezi A BIk. K:8 Sigli/lstanbul

- Edenred Kurumsal Cozumler A.S.
Talatpasa Cad. No:5 Gultepe/lstanbul

- Winwin Hizmet Yonetimi Sanayi ve Ticaret A.S.
Esentepe Mah. Kasap Sok. No:16 Eser is Merkezi A Blok K:7 D:58
Sigli/Istanbul

E. DOSYA KONUSU: Yemek ceki sektorinde hizmet veren firmalarin market tiiru
isyerlerinin uyelik taleplerini reddettigi iddiasi.

F. IDDIALARIN OZETi: Basvurularda ozetle, yemek c¢eki sektdriinde hizmet veren
firmalarin rakip durumdaki market ve sarkuterilerden bir kismini Uye igyeri olarak kabul
ederken diger market tura isyerlerinin Gyelik taleplerini reddettikleri iddia edilmektedir.

G. DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina 26.01.2012 tarih ve 764 sayi ile giren basvuru
Uzerine hazirlanan, 01.03.2012 tarih ve 2012-4-41/ii sayili ik inceleme Raporu'nun
(takiben 03.04.2012 ve 10.04.2012 tarihlerinde 2963 ve 3165 sayili bagvurular yapilmistir.)
gorustlmesi sonucunda Onarastirma yapilmasina karar verilmistir. S6z konusu karar
uyarinca dizenlenen, 21.05.2012 tarih ve 2012-4-41/OA sayih Onarastirma Raporu
gorusulerek karara baglanmistir.

H. RAPORTOR GORUSU: ilgili raporda; énarastirma konusu iddialar hakkinda sorusturma
aclimasina gerek olmadigi gorusune yer verilmigtir.
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I. INCELEME VE DEGERLENDIRME
1.1. ilgili Pazar

Dosyada yer alan bilgiler gcercevesinde, ilgili Urin pazan “para temsili araglarla misterilere
tiketime hazir yiyecek ve gida temini pazari”, ilgili cografi pazar ise “Tirkiye” olarak
belirlenmigtir.

1.2. Yapilan Tespitler ve Degerlendirme

Dosya konusu iddialar, hakkinda 6narastirma yapilan sirketlerin bazi marketlerle anlagma
yapmay! reddetmelerine yoneliktir.

Basvuruya iligkin olarak oncelikle belirtiimesi gereken husus, yemek ceki sirketleri ile Gye
isyerleri arasinda yapilan anlasmalarin munhasirlik icermemesidir. Boylece, yemek ceki
sirketleri ayni anda binlerce uUye isyeri ile c¢aligsmaktadirlar. Ancak, uygulamada bu
sirketlerin tum isyerlerini Uye isyeri olarak kabul etmedigi Kuruma yapilan ve Ozellikle
marketlerden gelen ¢ok sayida bagvuru nedeniyle bilinmektedir.

Bagvuru konusu uygulama gesitli nedenlerle yapilmaktadir: Oncelikle, her bir ye isyerine
gerekli pos cihazinin kurulumu ve tye isyerlerinin takibi 6Gnemli maliyet kalemleri olarak one
citkmaktadir. Bu gercevede yemek ceki sirketleri agisindan talep sahibi tum igyerleri (cafe,
restoran, market, bakkal vb.) ile anlasma yapmak ekonomik olarak rasyonel degildir. ilgili
uye isyerinin tespitinde, kullanici sayisi, vade, iskonto, merkezi yerleskeye sahip olmak,
musteri tercihi, 6deme gucu gibi kriterler agisindan degerlendirme yapilmasi s6z
konusudur. Bu gergevede yapilan uygulamalar anti-rekabetc¢i amaca sahip olmadigi gibi,
rekabeti engelleyici etkiler dogurmaktan da uzaktir.

Ayrica, yemek ceki sektorinde hizmet veren firmalarin marketlerden gelen Uyelik taleplerini
degerlendirmesinde Maliye Bakanligi mevzuati da énemli bir rol oynamaktadir. 30.05.2008
tarihinde 382 sira numarasi ile yayimlanan Vergi Usul Kanunu Genel Tebligi'nin 1.2.
maddesi uyarinca, yemek c¢ekleri minhasiran yemek bedellerinin 6denmesinde
kullanilacaktir. Ote yandan, 04.01.2008 tarihinde yayimlanmis olan Katma Deger Vergisi
Genel Tebligi'nin 1.2. maddesine goére; yemek c¢eki, yemek kuponu ve yemek kartlari
kullanilarak yapilan islemler %8 oraninda vergilendirilecektir. ilgili diizenlemede ayrica, s6z
konusu araclarin amag digi kullanimi halinde gerekli islemlerin yapilacagi belirtimektedir.

Yukarida yer alan dizenlemelerden anlasildigl Uzere, yemek ceki/kuponu/karti yalnizca
yemek hizmetlerinden faydalanmak icin kullanilabilmektedir. Ancak, tuketime hazir gida
satisi yapan market tipi igsletmelerde ayni zamanda %18 oraninda vergilendirilen gida disi
kozmetik, temizlik, giyim gibi Grtnlerin satiglarinin da yapilabilmesi, marketlerden yemek
ceki/karti ile yapilabilecek gida digi urin alisverislerinin de %8 oraninda vergilendiriimesi,
diger bir deyisle amag¢ disi kullanim ihtimalini dogurmaktadir. Bunun sonucunda, ilgili
pazarda faaliyet gosteren firmalarin, amag disi kullanimi engellemek Uzere, tuketime hazir
gida ve yemek disindaki urtnlerin de satigina elverisli olan isyerlerinin Gyelik taleplerini
reddetmeleri yahut bu tur satig yapan uUyelerin Uyelik s6zlesmelerini feshetmeleri s6z
konusu olmaktadir.

Yukarida yer verilen degerlendirmelerin 1s1ginda, bagvuruya konu iddialarin 4054 sayil
Kanun gergevesinde rekabet ihlali olarak degerlendirilemeyecegdi kanaatine variimistir.
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J. SONUC

(12) Duzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina gore, dosya konusu iddialara yonelik
olarak 4054 sayilli Kanun'un 41. maddesi uyarinca sikayetin reddi ile sorusturma
acllmamasina OYBIRLIGI ile karar verilmigtir.
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