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Rekabet Kurumu Baskanligindan,
REKABET KURULU KARARI

Dosya Sayisi : 2010-1-120 (Muafiyet)
Karar Sayisi : 10-60/1261-473

Karar Tarihi : 23.09.2010

A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Baskan : Prof. Dr. Nurettin KALDIRIMCI

Uyeler : Dog. Dr. Mustafa ATES, Mehmet Akif ERSIN,

ismail Hakki KARAKELLE, Dog. Dr. Cevdet ilhan GUNAY,
Resit GURPINAR

B. RAPORTORLER: Harun ULU, Harun GUNDUZ, Burak SAGLAM

C. BILDIRIMDE
BULUNAN : BP Petrolleri A.S.
Temsilcisi: Av. Dr. i. Yilmaz ASLAN
Gazi Umur Pasa Sok. Bimar Plaza No:38/8 Balmumcu
Besiktas/istanbul
D. TARAFLAR : - BP Petrolleri A.S.

Sari Kanarya Sk. No:14 K.2 Plaza Kozyatagi 34742
Kadikdy/istanbul
- Hasan Kavi Petrol Ur. Tur. A.S.
K.Dikili Beldesi Cinarli Mah. T.Cemal Beriker Blv. No:2 Adana
- Cungusli Pet. Ur. San Tic. Ltd. Sti.
Sirinyer Menderes Cad. No:254 Buca/izmir

- BP Petrolleri A.S. ile anlasmali 12 bavyi

E. DOSYA KONUSU: BP Petrolleri A.S. (BP) ile muhtelif 12 bayi, Hasan Kavi
Petrol Ur. Tur. A.S. (Hasan Kavi) ve Giingiiglii Pet. Ur. San. Tic. Ltd. Sti.
(Cunguslu Petrol) arasindaki anlagmalarin, intifa/kira haklarinin sureleri sonuna
kadar 2002/2 sayih Teblig’in 5. maddesindeki istisna hiikmiinden yararlandiginin
tespit edilmesi, bu talebin reddedilmesi durumunda ise s6z konusu anlagmalara
bireysel muafiyet taninmasi talebi.

F. DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina kayitlarina 30.04.2010, 10.05.2010 ve
14.06.2010 tarihlerinde, 3483, 3720 ve 4657 sayilar ile giren bildirim Uzerine, 4054
sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un ve 2002/2 sayil Dikey Anlasmalara
iliskin Grup Muafiyeti Tebligi'nin ilgili hiikiimleri uyarinca yapilan inceleme sonucunda
dizenlenen 14.09.2010 tarih ve 2010-1-120/MM-10-264.HU sayili Muafiyet On
inceleme Raporu, 20.09.2010 tarih ve REK.0.05.00.00-110/371 sayili Baskanlik
onergesi ile 10-60 sayili Kurul toplantisinda gorusulerek karara baglanmistir.

G. RAPORTORLERIN GORUSU: ilgili raporda;

- BP ile bildirime konu bayileri arasindaki dikey anlagmalarin 2002/2 sayili Teblig'in 5.
maddesinde duzenlenen istisna hUkminden yararlanamayacagi,

- Bahse konu dikey anlagsmalardan 18.09.2005 tarihinden dnce yapilmis olup da anilan
tarih itibariyle kalan sureleri bes yili asanlarin 18.09.2010 tarihine kadar; 18.09.2005
tarihninden sonra yapilanlarin ise yapildiklari tarihten itibaren bes yil sureyle 2002/2
sayili Teblig ile taninan grup muafiyetinden yararlanma imkaninin bulundugu,

- Yine bu anlagsmalardan, daha d6nce Uzerinde istasyonlu akaryakit bayilik faaliyeti
yapillmamis arsalar/araziler Uzerinde maliyeti BP tarafindan kargilanmak suretiyle
kurulan istasyonlara iliskin anlagmalara, “Bayilerin, anlagmalarin ilk olarak
imzalandiklar tarihten itibaren besinci yilin sonunda, BP tarafindan Ustlenilen iliskiye
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O6zgu yatinmin varsa kalan slreye tekabul eden bedelini 6deyerek anlagmalari sona
erdirebilmeleri” konusunda taraflarin anlagmalari koguluyla, imza tarihinden itibaren on
yila kadar muafiyet taninabileceqgi

gorusu ifade edilmistir.
H. INCELEME VE DEGERLENDIRME
H.1. Bildirimin Konusu

So6z konusu basvuruda, BP ile diger taraflar arasinda c¢esitli istasyonlara iliskin olarak
imzalanan ve 6nceki bayinin (igleticinin) degismesi sonucunda ugclu iliski haline donen
anlasmalarin, BP lehine taninan intifa/kira haklarinin sudreleri bitinceye kadar 2002/2
saylll Teblig'in 5. maddesinde ©Ongorllen istisna hiukmlU c¢ergevesinde grup
muafiyetinden yararlandiklarinin tespit edilmesi, bu talebin reddedilmesi durumunda
ise s6z konusu anlagmalara bireysel muafiyet taninmasi talep edilmektedir.

H.2. Taraflar

BP, petrol drtnlerinin depolamasi ile toptan ve perakende satisinin yani sira, madeni
yag ve jet yakiti ikmali alanlarinda da faaliyet gostermektedir. 2009 yili sonu itibariyle
BP markasi altinda faaliyet gdsteren toplam istasyon sayisi 605'tir.

Bildirim formlari ve eklerinde yer alan bilgilere gore bildirime konu anlagsmalar; BP
bayragi altinda faaliyet gosteren 12 ayri istasyonla ilgili olarak tam listesi bildirim formu
ekinde yer alan bayiler, Hasan Kavi ve Cuinguslu Petrol ile BP arasinda yapiimistir.

H.3. ilgili Pazar

Taraflar arasindaki “Bayilik S6zlesmesi’nin kapsami g6z 6nune alindiginda, bildirime
konu iglem cergevesinde ilgili GUrin pazari, “oto Ipg disinda kalan otomotiv yakitlari”
“oto-LPG” ve “madeni yag” pazarlari olarak belirlenmistir.

Diger taraftan, gerek beyaz akaryakit Urlnleri, gerekse oto-LPG ve madeni yag
dagitim faaliyetlerinin yurt ¢capinda gercgeklestiriimesi ve ilgili hizmetler bakimindan
rekabet sartlarinin farklilasmasina neden olacak bir unsur bulunmamasi nedeniyle ilgili
cografi pazar, “Tirkiye” olarak kabul edilmistir.

H.4. Yapilan Tespitler ve Hukuki Degerlendirme
H.4.1. Bildirim Kapsamindaki Anlagmalarin Konusu ve Niteligi

2002/2 sayili Dikey Anlasmalara iliskin Grup Muafiyeti Tebligi'nin 2. maddesinde
uretim ve dagitim zincirinin farkli seviyelerinde faaliyet gosteren iki ya da daha fazla
tesebbus arasinda belirli mal veya hizmetin alimi, satimi veya yeniden satimi amaciyla
yapilan anlagsmalar dikey anlasma olarak tanimlanmaktadir.

Rekabet Kurulunun akaryakit sektérinde uygulanan dikey anlagmalara iligkin olarak
almis oldugu gegmis ve yakin tarihli gok sayida kararlar ve Kuruma yapilan basvurular
cercevesinde, akaryakit sektorinde dikey anlasmalarin gesitli sekillerde kurulduklari
gorilmektedir. Bunlardan en yaygin olarak goértlen anlasma turlinde, akaryakit
istasyonu ya da istasyon ingasina elverigli arsa/arazi maliki bayi aday! ile dagitici
arasinda bayilik iligkisinin kurulmasina esas teskil eden bir protokol yapiimakta, s6z
konusu protokolde yuklenilen taahhtde istinaden, malik tarafindan dagitici lehine ilgili
tasinmaz Uzerinde uzun sureli kira ya da intifa hakki taninmasini muteakiben taraflar
arasinda ayrica bayilik s6zlesmesi yapiimaktadir.

Bir bagka anlasma turinde de bayilik faaliyeti yuritmek isteyen ancak akaryakit
istasyonu sahibi olmayan kisiler, malik ile anlasarak tasinmaz Gzerinde kira hakki elde
etmekte, s6z konusu kira hakkina istinaden herhangi bir dagitici ile bayilik iligkisi
kurulmaktadir. Bu suregte, dagitici ile prensipte anlasiilmasinin ardindan; dagitici, bayi
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aday! ve malik arasinda Uglu bir protokol yapilmakta; s6z konusu protokol geregince
malik tarafindan ilgili tagsinmaz Uzerinde dagitici lehine intifa hakki taninmakta;
nihayetinde dagitici ile taginmaz tzerinde kira hakkini elinde bulunduran bayi arasinda
da bayilik s6zlesmesi imzalanmaktadir.

Yine sektorde yaygin olarak gorulen bir baska anlasma turinde ise daha 6nce dagitici
lehine ilgili tasinmaz Gzerinde kira ya da intifa hakki taniyan malik ile dagitici arasinda
bayilik s6zlesmesi yapilmakta ve istasyon bir middet malik tarafindan bayi sifatiyla
isletiimektedir. Daha sonra malik ile dagitici arasindaki sézlesme herhangi bir sebeple
sona erdiginde, malik tarafindan bulunan ve dagitici tarafindan onaylanan tgtncu bir
kisi bayilik faaliyetini devralmakta ya da isletme hakki dogrudan dagitici tarafindan
Uguncl bir kisiye kullandirilmaktadir.

Kuskusuz sektorde yukarida sayilanlar diginda da cesitli sekillerde kurulan ve
surdurulen dikey iligkiler bulunmakla birlikte bildirime konu anlagsmalar, sayilanlardan
Ucglncl duruma uyar nitelikte anlagsmalardir. Bildirim konusu anlagmalara iligkin 6zet
bilgiye asagida yer verilmigtir:

- CUnguslu Petrol ile BP arasindaki anlagsmaya iliskin olarak bildirim formunda yer
verilen bilgilere gore; Serife DIKICI ve Rafet DIKICiI'nin %2 hisseleri oraninda maliki
bulundugu istanbul ili Uskiidar ilgesi Bulgurlu mahallesinde bulunan ve tapuda 78 pafta
45 ada 4 parsel sayida kayith tasinmaz, 16.09.1994 tarihinde Mobil Oil Turk A.$.'ye 13
yil sureyle gecgerli olmak Uzere kiralanmig ve kira sdzlesmesi tapuya serh edilmistir.
So6z konusu kira s6zlesmesi, 1996 yilinda BP’ye devredilmistir. Anilan kira s6zlesmesi
devam ederken 24.09.1998 tarihinde tapuya serh edilen kira s6zlesmesi ile 16.09.2007
tarihinden itibaren 5 yil gecgerli olmak GUzere BP lehine kira hakki taninmigtir. Bahse
konu tasinmaz Uzerinde bulunan akaryakit istasyonunun isleticiligini ise 14.10.2004
tarinine kadar, BP ile akdedilen bayilik anlasmasi gercevesinde maliklerin hissedari
bulundugu Kadikdy Cihaz ve Oto Ticaret A.$. yuratmastir. Ancak bayinin yasadigi
finansal sikintilar nedeniyle s6z konusu bayilik iligkisi sona erdiriimis ve 14.10.2004
tarihinde yapilan yeni bayilik anlasmasiyla anilan istasyonun isleticiligi Cungusli
Petrol’e verilmistir.

- BP ile muhtelif 12 bayi arasindaki anlagmalara iligkin olarak bildirim formunda yer
verilen bilgilere ve bildirim formu ekinde 6rnek mahiyetinde sunulan dikey anlasmaya
gore; Alaattin YILDIRIM, Cemal YILDIRIM, Mehmet YILDIRIM ve ismail YILDIRIM'In %4
hisseleri oraninda maliki bulunduklari istanbul ili Basaksehir ilgesi ikitelli 2
mahallesinde bulunan ve tapuda 3378 parsel sayida kayith tasinmaz Uzerinde
30.04.1999 tarihinde BP lehine 15 yil sureli intifa hakki taninmis ve 02.12.1999
tarininde maliklerin hissedari oldugu Yildirrm Kardegler Oto Gaz Sistemleri Akaryakit
Servis istasyonu Petrol ve Sanayi Uriinleri San. ve Tic. Ltd. Sti. ile Bayilik Sozlesmesi
imzalanmistir. Ancak bayilik faaliyetinin henuz birinci yili dolmadan s6z konusu bayilik
iliskisi taraflarin karsilikll mutabakatiyla sona erdiriimis ve anilan istasyonun isleticiligi,
yapilan yeni bayilik anlagsmasiyla Kékler Petrol Sanayi ve Ticaret A.S.’ye verilmistir.

- Hasan Kavi ile BP arasindaki anlagsmaya iligkin olarak bildirim formunda yer verilen
bilgilere gore, Hasan KARAKAYA’nin maliki oldugu ve Ankara ili Cankaya ilcesi
Karakusulan mahallesi 27459 ada, 1 parsel sayida kayith taginmaz Uzerinde, malikin
kiraya verme hakki tanidi§i Akata Petrol Uriinleri Pazarlama ins. San. Tic. Ltd. Sti.
(Akata) vasitasiyla 12.05.2003 tarihinde BP lehine 15 yil sureli kira hakki taninmistir.
SOz konusu istasyonu bir sure isleten Akata'nin yasadidi finansal sikintilar nedeniyle
s6z konusu bayilik iligkisi sona erdirilmis ve 04.12.2007 tarihinde yapilan yeni bayilik
anlasmasiyla anilan istasyonun isleticiligi Hasan Kavi'ye verilmistir.

So6z konusu bayilik (isletme) s6zlesmelerinin “Satiglar” baslkli 2. maddelerinde ise
bayilerin faaliyetleri Uzerine 2002/2 sayili Teblig anlaminda rekabet yasagi getirildigi
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gorulmektedir. Bu agidan, bildiim formu ekinde Ornek mahiyetinde sunulan
s6zlesmeler dogrultusunda BP ile Bayiler arasinda imzalanan protokoller, bayilik
sozlesmeleri, emanet sdzlesmeleri ve benzerleri ile bunlarla baglantili intifa hakki ya
da uzun sureli kira hakki kurulmasina iligkin resmi senetler ve sdzlesmeler, bayi
Uzerine rekabet yasagi getiren dikey anlagmalar niteliginde olup 2002/2 sayili Teblig’'de
yer alan dizenlemelere tabidir.

H.4.2. Bildirime Konu Dikey Anlagsmalarin 2002/2 sayili Teblig Bakimindan
Degerlendirilmesi

2002/2 sayili Teblig’in 3. maddesinde rekabet etmeme yukumlulugu “alicinin anlagsma
konusu mal veya hizmetlerle rekabet eden mal veya hizmetleri (retmesini, satin
almasini, satmasini ya da yeniden satmasini engelleyen dogrudan veya dolayli her
tarlti yakamliltik” olarak ifade edilmigtir. Teblig'in 5(a) maddesinde ise Teblig ile
taninan muafiyetin anlasmalarda aliciya getirilen belirsiz sireli veya suresi bes yili
asan rekabet etmeme yukumluligine uygulanmayacagi hikme baglanmistir.

Bunun yaninda Teblig'in ayni maddesinde, anlagmalardaki rekabet etmememe
yukumldltklerine veya bu yukumlalugun anlagmanin asli bir pargcasi oldugu hallerde
anlasmanin tamamina yonelik olarak getirilen bes yillik grup muafiyeti sinirina iligkin
olarak bir istisnai durum didzenlenmistir. S6z konusu hukum, “Alicinin anlasmaya
dayall faaliyetlerini siirdliriirken kullanacagi tesisin mulkiyeti arazi ile birlikte veya alici
ile baglantisi olmayan (glnci kisilerden saglanan bir (st hakki ¢ercevesinde
saglayiciya ait ise yahut alici bu faaliyetini saglayicinin alici ile baglantisi olmayan
tglncu kisilerden elde ettigi bir ayni veya sahsi kullanim hakkinin konusu olan bir
tesiste surdiirecekse, aliciya getirilen rekabet etmeme yikimliligl, s6z konusu
tesisin alici tarafindan kullanildi§i stireye baglanabilir; su kadar ki, rekabet etmeme
yukamlaliaga, bu sdrenin bes yili asan kismi bakimindan, sadece alicinin s6z konusu
tesiste ylriitecegdi faaliyetini kapsar.” seklindedir.

Buna gore istisna hikmu, ancak iki kosuldan birinin gergeklesmis olmasi halinde
saglanmis kabul edilecektir:

- Alicinin (bayi) anlagsmaya dayal faaliyetini sirdurdigu tesisin mulkiyeti ya arazi ile
birlikte veya alici ile baglantisi olmayan Uguncu kigilerden saglanan bir Ust hakki
gercevesinde saglayiciya (dagitim firmasi) ait olmali,

- Ya da alici bu faaliyetini, saglayicinin alici ile baglantisi olmayan Uguncu Kigilerden
elde ettigi bir ayni veya sahsi kullanim hakkinin konusu olan bir tesiste
surdurmelidir.

BP tarafindan sunulan bildirim formunda, yukarida yer verilen Ornek bayilik
anlasmasindan hareketle, isletici-malik ile dagitici arasinda baslayan dikey iligkinin,
daha sonra malikin kendi rizasiyla ve soézlesmelerle belilenmis maddi menfaatler
karsihginda isletmeden el gekmesi ve dagiticinin intifa hakkini elinde bulundurdugu
istasyon Uzerinde yeni bir bayi ile isletme sdzlesmesi imzalamasi halinde, bu yeni
sozlesme ile birlikte intifa hakkini veren, igletici ve dagiticinin ayri Kigiler olmasi
nedeniyle Uglu iliskiye dondugu belirtimekte; bu itibarla 2002/2 sayili Teblig’'in 5(a)
maddesinde duzenlenen istisnanin, bu yeni iliskiye uygulanmasi gerektigi 6ne
surtlmektedir. Yine bu yonde, Teblig’in ilgili hUkmU kapsaminda bir iligkinin Ggli olmasi
(malik, dagitici, malik ile baglantisiz igletici) sebebiyle ilgili intifa/kira hakki siresince
rekabet etmeme yukimlUlaginin uygulanabilecegi, bu durumun Onceden ya da
sonradan ortaya c¢ikmasi ile ilgili olarak herhangi bir farklihk 6ngdérmedigi iddia
edilmektedir.

Ancak bu iddianin kabul edilmesi halinde tapuya serh edilmis kira ya da intifa
sOzlesmelerine dayanarak mevcut bayilik iligkilerinin dagitim sirketleri tarafindan
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herhangi bir gerekceyle sonlandiriimasi ve 3. Kisilerle bayilik sézlegsmesi yapilmasinin
onUu acilmis olacagindan; esasen rekabet yasagina dayali dikey sozlesmeler
uzerindeki 5 yillik sinirlama da fiilen uygulanamaz hale gelecektir .

Bu nedenle istisna hukmUndn nasil anlasilmasi ve uygulanmasi gerektigi Dikey
Anlasmalara iligkin Kilavuz'un 39. paragrafinda 6zellikle agiklanmis ve su ifadelere yer
verilmistir; “Teblig’in 5 inci maddesi ile getirilen bu istisna, “éncelikle ve &6zellikle”
iliskinin baglangicindan itibaren (glincli sahislardan ayni ya da gsahsi haklar
kapsaminda tasinmazin kullanma ve/veya yararlanma hakkinin alinmasi ve bunu
mliteakiben tesisin bizzat saglayici tarafindan isletimesi ya da kullanma/yararlanma
hakki veren ile hicbir baglantisi olmayan sahislarla bayilik iliskisinin kurulmasi ile
sinirlidir.  Muafiyet kapsamindaki beg yillik slire dolmadan; faaliyetlerin sona
erdiriimesi, devralma vb. yollarla dikey anlasmanin taraflarinda degisiklik ortaya
¢cikmasi halinde muafiyetten yararlanilabilecek sirenin uzamasi s6z konusu degildir.”

Bu gergevede Teblig'in 5(a) maddesinde yer alan istisna hUkmu esas itibariyla istasyon
sahibinin dagiticiya en bastan itibaren yalnizca kira veya intifa hakki tanidigi ve fakat
taraflar arasinda herhangi bir bayilik iliskisinin bulunmadigi durumlari dizenlemektedir.
Bagka bir deyisle alicinin satiglarini, saglayicinin alici ile baglantisi olmayan tguncu
kisilerden elde ettigi bir ayni veya sahsi kullanim hakkinin konusu olan yerde
gerceklestiriyor olmasi kosulu iliskinin baslangicindan itibaren saglanmalidir.

Ancak bildirim konusu dikey anlagmalarda, iliskinin baslangicinda malikten alinan kira
veya intifa haklari bulunmakla birlikte malikler s6z konusu istasyonlarda, isleticilik
hakkini devredene kadar bayilik faaliyetini de yuratmaslerdir. Kilavuz'da agikga yer
verilen hususlar ¢ergevesinde muafiyet kapsamindaki bes yillik sire dolmadan bayilik
iliskisinin bir baska gergcek veya tlzel kisiye devredilmis olmasi nedeniyle dikey
anlasmanin taraflarinda degisiklik ortaya ¢ikmis olmasi, muafiyetten yararlanilabilecek
surenin uzamasina yol agmayacaktir. Dolayisiyla bagvuru konusu dikey anlagmalarin
2002/2 sayih Teblig'in 5(a) maddesinde yer alan istisna hikmiU kapsaminda
degerlendiriimesi mumkun degildir.

Nitekim Danigtay’in TOTAL/Akdag dosyasinda Rekabet Kurulu kararina karsi Danigtay
13. Dairesi’'nin E.2006/1604 esas numarasina kayden agilan dava sonucunda verilen
13.05.2008 tarihli ve K.2008/4196 sayil kararin gerekgesi, bu degerlendirmeyi hakli
kilmaktadir. S6z konusu kararda Ozetle; dagiticinin bayiiyle kurmus oldugu hukuki
iligkinin yani taraflar arasindaki dikey anlasmanin temelinin isletme s6zlesmesi ve kira
soOzlesmesi olmak Uuzere iki sbzlesmeye dayandigi belirtildikten sonra, Yuksek
Mahkeme’nin, bayilik sdzlesmesi de dahil olmak Uzere anlasmanin unsurlarinda
sonradan olusacak dedgisikliklerin degil, anlasmanin en bastan itibaren 2002/2 sayili
Teblig’e uygun olarak kurulup kurulmadiginin dikkate alinmasi ve degerlendirmenin bu
cercevede yapilmasi gerektigine isaret ettigi gorulmektedir. Bir baska deyisle, dikey
anlasmanin esasli unsurlarindan olan bayilik s6zlesmesinin sonlandiriimasi halinde
dahi, 2002/2 sayili Teblig ve 4054 sayii Kanun'un 4. maddesine uygunluk
degerlendirmesi yapilmasi gerekirken, bayilik sdzlesmesinin tarafinin degismesi
halinde de uygunluk degerlendirmesinin éncelikle yapiimasi gerekmektedir.

Yukarida yer verilen s6zlesme hikumlerinden goérildugu Uzere, bahse konu dikey
anlasmalar ile Bayilerin faaliyetleri Uzerine 2002/2 sayili Teblig anlaminda rekabet
yasagl getiriimekte olup s6z konusu yasagin suresinin belirlenmesinde ise gerek
bayilik sd6zlesmeleri, gerekse BP lehine tesis edilen intifa/kira haklari ile benzeri etkiye
sahip sdzlesmelerin surelerinin dikkate alinmasi gerekmektedir.

Rekabet Kurulunun ve Danigtay’in konuyla ilgili olarak daha énce almis oldugu kararlar
ile de sabit oldugu Uzere, bayilik s6zlesmeleri ile bu s6zlesmelerde yer alan rekabet
etmeme yukiumluligu suresine etki eden intifa sdzlesmeleri ve kira sdzlesmelerinin
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tamami tek bir dikey anlasma olarak kabul edilmektedir. Bu dikey anlagmalar ile bayiye
5 yildan uzun sureli rekabet yasagi getirilmesi, s6z konusu dikey iliskiyi grup muafiyeti
kapsami digina ¢ikarmaktadir

Diger taraftan, Kilavuz’'un 32. paragrafinda yer alan agiklamalar dogrultusunda, gerek
bahse konu anlagmalarin niteligi, gerekse mevzuattan kaynaklanan yukumlulikler
dikkate alindiginda, bildirimlere konu anlagmalar bakimindan rekabet yasagina iligkin
hakimlerin anlasmanin geri kalanindan ayrilabilmesi mimkin olmadigindan,
anlasmalarin bes yili asan sureler bakimindan bir bitlin olarak 2002/2 sayili Teblig’in
sagladigi grup muafiyetinden yararlanamayacagi sonucu ortaya ¢ikmaktadir.

Yine Kurulun konuya iliskin olarak daha once almis oldugu kararlar uyarinca,
18.09.2005 tarihinden 6nce yapilan ve bu tarih itibariyla kalan siresi bes yili asan
dikey anlagmalarin, 18.09.2010 tarihinde kadar 2002/2 sayili Teblid ile taninan grup
muafiyetinden yararlanma olanagi bulunmaktadir. 18.09.2005 tarihinden sonra yapilan
dikey anlasmalar ise yapildiklari tarihten itibaren bes yil sireyle 2002/2 sayili Teblig ile
dizenlenen grup muafiyeti kapsamindadir. Bu bakimdan, BP ile bildirime konu bayileri
arasindaki dikey anlasmalarin, dikey anlasmalara esas tegkil eden intifa/kira haklari
ve/veya bayilik sozlesmelerinin 18.09.2005 tarihi itibariyla kalan sureleri bes yili
asanlar i¢in 18.09.2010 tarihinde kadar; yine ilgili dikey anlagsmalara esas teskil eden
intifa/kira haklari ve/veya bayilik sdozlesmeleri 18.09.2005 tarihinden sonra yapilanlar
icin ise yapildiklar tarihten itibaren bes yil sureyle 2002/2 sayili Teblig ile taninan grup
muafiyetinden yararlanacagi kanaatine varilmigtir.

H.4.3. Bireysel Muafiyet Degerlendirmesi

Bildirim konusu dosya kapsamindaki bireysel muafiyet incelemesinde, Rekabet
Kurulunun daha énce almis oldugu benzer konulu anlasmalara iliskin Kararlarinda’
yapmis oldugu ayrintili degerlendirmelerden yararlaniimistir. S6z konusu kararlarda
Ozetle, dagiticilarin bayileri ile aralarindaki dikey anlagmalara 5 yilin Gzerinde bireysel
muafiyet taninabilmesi igin;

- Daha dnce Uzerinde higbir gergek ve/veya tlzel kisi tarafindan akaryakit bayilik
faaliyeti yapilmamig arsalar/araziler Uzerinde kurulacak yeni akaryakit istasyonlarina
iliskin olmasi,

- Akaryakit istasyonlarina 6zgu yatirimlarin dagitici tarafindan Ustleniliyor olmasi,

- Bayilerin 5. yilin sonunda, dagitim sirketi tarafindan Ustlenilen iligskiye 6zgu yatirimin
varsa kalan sureye tekabul eden bedelini ddeyerek anlagmalari sona erdirebilmeleri
konusunda taraflarin anlagmalari

sartlarinin  karsilanmasi gerektigi sonucuna ulasiimistir. Bu baglamda, benzer
nitelikteki bireysel muafiyet basvurularinin degerlendiriimesinde bu kriterlerin birlikte
g6z dnlnde bulundurulmasi gerekmektedir.

Bildiim formunda bu konuyla ilgili olarak; Rekabet Kurulunun bireysel muafiyet
taleplerine iliskin olarak almis oldugu ve yukarida 6zetlenen kararlarina da atifta
bulunularak, muafiyet talep edilen istasyonlarda igleticilik haklarini kendi rizasiyla
Uguncu kisilere devreden bayilerin gogunlugunun, akaryakit sektérinde ilk defa faaliyet
gOstermek amaciyla sektore adim atan gergek veya tuzel kisiler oldugu belirtiimektedir.
Ancak bildirim formunda belirtilen bu hususun, Rekabet Kurulunun yukarida yer verilen
kararlarinda benimsemis oldugu sartlarla bir ilgisinin olmadigr goérulmektedir.
Dolayisiyla bayilerin ¢cogunlugunun, akaryakit sektérinde ilk defa faaliyet gostermek
amacilyla sektdére adim atan gergek veya tuzel kisiler olmasinin, s6z konusu bayilerle

' Rekabet Kurulunun 25.02.2010 tarihli ve 10-19/229-87 ile 10-19/ 228-86 sayili ve 18.03.2010 tarih ve 10-24/338-
122 sayili Kararlari.
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yapillan anlagsmalara bireysel muafiyet taninabilmesi bakimindan yeterli olmadigi
degerlendiriimektedir.

Bildirim formlari incelendiginde, s6z konusu bildirimler kapsamindaki anlagmalardan
hangilerinin daha 6nce Uzerinde akaryakit bayilik faaliyeti yapilmayan arsalar/araziler
Uzerinde kurulmus olup da yatirirm maliyeti BP tarafindan kargilanan [yeni] istasyonlara
iligkin oldugu konusunda bir bilgi bulunmadigi gorulmektedir. Bununla birlikte bildirim
konusu anlagmalardan, Rekabet Kurulunun yukarida yer verilen kararlarindaki sartlar
tasiyan anlagsmalara bireysel muafiyet taninabilecedi sonucuna ulagiimaktadir. Bir
baska ifadeyle, daha 6nce Uzerinde istasyonlu akaryakit bayilik faaliyeti yapilmamis
arsalar/araziler Uzerinde maliyeti BP tarafindan karsilanmak suretiyle kurulan
istasyonlara iligkin anlasmalara “Bayilerin, anlasmalarin ilk olarak imzalandiklari
tarihten itibaren beginci yilin sonunda, BP tarafindan lstlenilen iliskiye 6zgii yatirimin
varsa kalan stireye tekabll eden bedelini 6deyerek anlasmalari sona erdirebilmeleri’
konusunda taraflarin anlasmalari kosuluyla, imza tarihinden itibaren on yila kadar
muafiyet taninabilecedi degderlendirilmektedir.

. SONUC
Duzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina gore;

- BP Petrolleri A.S. ile bildirime konu bayileri arasindaki dikey anlagmalarin 2002/2
sayili Teblig'in 5. maddesinde duzenlenen istisna hUkmUnden yararlanamayacagina,

- Bahse konu dikey anlagsmalardan 18.9.2005 tarihinden 6nce yapilmis olup da anilan
tarih itibariyla kalan sdreleri bes yilh asanlarin 18.9.2010 tarihine kadar; 18.9.2005
tarihinden sonra yapilanlarin ise yapildiklari tarihten itibaren bes yil streyle 2002/2
saylili Teblig kapsaminda grup muafiyetinden yararlandigina,

- Yine bu anlagsmalardan, daha 6nce Uzerinde istasyonlu akaryakit bayilik faaliyet
yapillmamis arsalar/araziler Uzerinde maliyeti BP tarafindan kargilanmak suretiyle
kurulan istasyonlara iliskin anlasmalara "Bayilerin, anlagsmalarin ilk olarak
imzalandiklan tarihten itibaren beginci yilin sonunda, BP tarafindan Ustlenilen iligkiye
O6zgu yatinmin varsa kalan slreye tekabul eden bedelini 6deyerek anlagmalari sona
erdirebilmeleri" konusunda taraflarin anlasmalari kosuluyla, imza tarihinden itibaren on
yila kadar muafiyet taninmasina

OYBIRLIGI ile karar verilmistir.



