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Rekabet Kurumu Baskanligindan,

REKABET KURULU KARARI

Dosya Sayisi  : 2020-3-008
Karar Sayisi : 20-32/402-183

Karar Tarihi : 02.07.2020

A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Bagkan : Birol KULE

Uyeler : Arslan NARIN (lkinci Bagkan), Sukran KODALAK,

Ahmet ALGAN, Hasan Hiiseyin UNLU, Ayse ERGEZEN

B. RAPORTORLER: Cigdem Gizem OKKAOGLU, Cansu TOPAK KORKMAZ,
Mehmet GERCEK, Muhammed Ali BEKTEMUR, Emre KARA

C. BILDIRIMDE _
BULUNAN : - Ibrahim Ugur CAKIR
Beykonak Cad. Beykonak Hali No:28 Kumluca/Antalya

D. DOSYA KONUSU: Rekabet Kurulunun 26.03.2020 tarih ve 20-16/224-M sayil
karari uyarinca, yag meyve ve sebze ticaretine iligkin olarak Antalya ili sinirlan
icerisinde faaliyet gosteren dernekler ve bu derneklerin ¢atisi altinda faaliyet
gosteren tiiccarlar hakkinda yiiriitillen sorusturma kapsaminda ibrahim Ugur
CAKIR’In dosyaya giris talebi.

E. DOSYA EVRELERI: Rekabet Kurumu kayitlarina 11.05.2020 tarih ve 4370 sayi ile
giren basvuru Uzerine dizenlenen 25.06.2020 tarih ve 2020-3-8/BN-02 sayili Bilgi
Notu gorusulerek karara baglanmistir.

F. RAPORTOR GORUSU: ilgili Bilgi Notu'nda, tarafin belgelere erisim talebinin
2010/3 sayil Dosyaya Girigs Hakkinin Duzenlenmesine ve Ticari Sirlarin Korunmasina
iliskin Teblig’in (2010/3 sayil Teblig) 8. maddesinin ikinci fikrasi uyarinca sorusturma
raporunun tebligi sonrasinda karsilanmasinin uygun olacagi ifade edilmigtir.

G. INCELEME VE DEGERLENDIRME

Rekabet Kurulunun (Kurul) 26.03.2020 tarih ve 20-16/224-M sayili karari ile yas
meyve ve sebze ticaretine iliskin olarak Antalya ili sinirlari icerisinde faaliyet gosteren
dernekler ve bu derneklerin ¢atisi altinda faaliyet gosteren tliccarlarin rekabet karsit
eylem ve davranislar icerisinde bulunduklari iddiasina yonelik olarak 4054 sayil
Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun’un (4054 sayili Kanun) 41. maddesi uyarinca
sorusturma acgilmistir.

Anilan Kanun’un 43. maddesinin ikinci fikrasi, “Kurul, baslattigi sorusturmalari,
sorugturmaya baslanmasi kararinin verildigi tarihten itibaren 15 gin iginde ilgili
taraflara bildirir ve taraflarin ilk yazili savunmalarini 30 giin iginde géndermelerini
ister. Taraflara taninan ilk yazili cevap sdresinin baglayabilmesi icin Kurulun bu
bildirim yazisi ile birlikte, iddialarin tiirii ve niteligi hakkinda yeterli bilgiyi ilgili taraflara
géndermesi gerekir.” hukmund amirdir. Bu hukim geregi, sorusturmaya konu
iddialarin tarana ve niteligini igceren belgeler sorusturma bildirimi ile birlikte ilgili tarafa
gonderilmis olup sorusturma sureci halen devam etmektedir.

S6z konusu sorusturma kapsaminda ibrahim Ugur CAKIR tarafindan 11.05.2020
tarihinde yapilan bagvuruda; yerinde incelemelerde elde edilen bir kisim belgenin ve
4054 sayili Kanun’un 44. maddesinin ikinci fikrasi kapsaminda paylasiimasina izin
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verilen her turlG bilgi ve belgenin ayni madde uyarinca kendilerine iletiimesi talep
edilmistir.

2010/3 sayih Teblig'in 6. maddesinde, taraflarin “Kurum i¢i yazismalar ve baska
tesebbls, tesebblis birligi ve kigilere iliskin ticari sir ve diger gizli bilgileri icerenler
hari¢ olmak lizere, Kurum blinyesinde kendileri ile ilgili diizenlenmis her tirlli evraka
ve elde edilmig olan her tiirlii delile” erigebilecedi duzenlenmistir.

Ote yandan, mezkur Teblig’in 8. maddesinin ikinci fikrasina gére, “Sorusturmanin
saglikli ve glvenli bir sekilde ydrtitilebilmesi ve muhtemel delillerin karartiimasi
tehlikesinin énlenmesi amaciyla, sorugturma raporunun teblig edilmesinden énceki
dénemdeki dosyaya giris talepleri, somut olayin &6zelligi dikkate alinarak, hukuki
gerekgeleri agiklanmak suretiyle” ertelenebilmektedir.

Dosya konusu olayda, sorusturma raporu henlz tamamlanmamigtir ve delil toplama
sureci devam etmektedir. Raportorler tarafindan sorusturma sirecinde konuyla ilgili
gorulen tesebbus ve tesebbus birliklerinden yazili bilgi talebinde bulunulabilecek,
gérismeler ya da yerinde incelemeler yapilabilecektir. Ozellikle yerinde inceleme
esnasinda ihlal iddialari bakimindan ilgili tesebbuslerin tespit edilmesi, Ghem arz eden
delillere ulasiimasi, sorusturma konusu iddialarin saglkh ve adil bir sekilde
degerlendirilebilmesi agisindan buayuk o6nem tasimaktadir. Bu nedenle dosya
kapsaminda bahsi gegen belgelere erigsim saglanmasinin, boykot iddialarina iligkin
olarak yurutilmekte olan sorusturmanin mahiyeti ve mevcut delil durumu dikkate
alindiginda, incelemenin saglikli ve gluvenli bir sekilde yurUtilebilmesi ile muhtemel
delillerin karartilmasi tehlikesinin 6nlenmesi amaglarina aykirilik teskil edebilecegi ve
sorusturmanin tamamlanma surecini olumsuz etkileyebilecegi degerlendiriimektedir.

Bu nedenle, sorusturmanin saglkli ve guvenli sekilde yurGtllebilmesi amaciyla
dosyaya giris talebinin degerlendiriimesinin 2010/3 sayili Teblig’in 8. maddesinin ikinci
fikrasi uyarinca sorusturma raporunun taraflara tebliginden sonraki bir tarihe
ertelenmesi gerektigi kanaatine variimistir.

H. SONUG

Rekabet Kurulunun 26.03.2020 tarih ve 20-16/224-M sayili karari uyarinca agilan
sorusturma kapsaminda Ugur CAKIR'In dosyaya erigim talebinin 2010/3 sayili
Dosyaya Giris Hakkinin Diizenlenmesine ve Ticari Sirlarin Korunmasina iliskin
Teblig’'in 8. maddesinin ikinci fikrasi gergevesinde daha sonra degerlendiriimesine
gerekceli kararin tebliginden itibaren 60 giin icinde Ankara idare Mahkemelerinde
yargi yolu acik olmak {izere, OYBIRLIGI ile karar verilmistir.
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