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E. DOSYA KONUSU: Total Oil Turkiye A.S.’nin lehine tesis edilen intifa hakkini
terkin etmeyerek 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun (4054 sayili
Kanun)’u ve 2002/2 sayil Dikey Anlagmalara iligkin Grup Muafiyeti Tebligi (2002/2
sayih Teblig)'ni ihlal ettigi iddiasi.

F. DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina 14.06.2013 tarih, 3703 sayi ve 26.06.2013
tarih, 3904 sayi ile giren bagvurular tizerine hazirlanan 16.07.2013 tarih ve 2013-1-70/i
sayill ilk inceleme Raporu, 13.08.2013 tarihli Kurul toplantisinda gériistlmiis ve 13-
47/653-M sayi ile 6narastirma yapillmasina karar verilmistir. ilgili karar uyarinca
diizenlenen 30.09.2013 tarih ve 2013-1-70/OA sayili Onarastirma Raporu goriisilerek
karara baglanmistir.

G. IDDIALARIN OZETi: Yapilan basvuruda 6zetle;

- Yakup DEMIRHAN ile Total Oil Tirkiye A.S. (TOTAL) arasinda 15.07.2005 tarihinde
Isletme Protokoli hazirlandigr ve 11.12.2009 tarihinde isletme sOzlesmesi tanzim
edildigi, bu s6zlesmede isletmecinin Yakup DEMIRHAN, mal ve hizmet verenin TOTAL
oldugu,

- 16.03.2010 tarihinde bayilik s6zlesmesi imzalandigi ve ayni tarihte istasyon Uzerinde
TOTAL lehine 5 yil sureli intifa hakki tesis edildigi,

- 4054 sayih Kanun, 2002/2 ile 2003/3 sayili Rekabet Kurulu Tebligi ve Rekabet Kurulu
kararlarina gore intifa hakki ve ipoteklerin sona ermesi gerektigi ancak TOTAL'in intifa
hakki ve ipotekleri terkin etmedigi

iddia edilmistir.

H. RAPORTOR GORUSU: ilgili raporda; TOTAL ile Yakup DEMIRHAN arasindaki
16.03.2010 tarihli Bayilik Sozlesmesi ve ayni tarihli intifa hakkindan olusan dikey
iliskinin 16.03.2015 tarihine kadar 2002/2 sayili Teblig kapsaminda grup muafiyetinden

yararlandidi, dolayisiyla TOTAL hakkinda sorusturma agilmasina gerek olmadigi ve
sikayetin reddinin gerektigi ifade edilmistir.
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I. INCELEME VE DEGERLENDIRME

Taraflar arasinda kurulan iligki ile ilgili olarak bilgi isteme yazisina cevaben TOTAL
tarafindan gonderilen ve Kurum kayitlarina 11.09.2013 tarih, 9947 say: ile giren yazida
Ozetle;

- Yakup DEMIRHAN’In (bayi) 2000 yilindan beri TOTAL'in bayisi olarak faaliyet
gosterdigi,

- Soz konusu istasyona iligkin olarak Yakup DEMIRHAN ile sézlesme yenilemesi
icin mutabakat saglandidi, tapuda kayitli olan ve Neriman TEPEDELEN ile Yakup
DEMIRHAN’In 1/2 oraninda miilkiyet sahibi oldugu tasinmaz tizerinde insa edilmis
akaryakit satis ve servis istasyonunun TOTAL markasi ile isletiimesi amaciyla
milkiyet sahiplerinden Yakup DEMIRHAN ile 11.12.2009 tarihinde bir yatirim
s6zlesmesi akdedildigi,

- S06zU edilen tasinmazin 2 ve 3 numarali parsellerinin tamami Gzerinde 16.03.2010
tarihli resmi senet ile bedelsiz olarak bes yil sure ile TOTAL lehine intifa hakki tesis
edildigi,

- 16.03.2010 tarihinde Yakup DEMIRHAN ile “istasyonlu Bayilik” ile “Ariyet ve

Emanet” soézlesmeleri akdedildigi, bdylelikle taraflar arasindaki dikey iligkinin
Rekabet Kurulu kararlari ile uyumlu hale getirilerek yenilendidi,

- Yakup DEMIRHAN tarafindan TOTAL aleyhine 08.11.2012 tarihinde agilan ipotek
fekki talepli davada; TOTAL'in lehine ilgili istasyonun bulundugu tasinmaz
uzerinde 27.07.2007 tarih 2552 yevmiye, 27.07.2010 tarih 2553 yevmiye,
16.09.2005 tarih 8288 yevmiye numaralari ile tesis edilmis ipoteklerin fekkinin
talep edildigi, ancak s6z konusu davanin, Yakup DEMIRHAN’In davasini takip
etmemesi sebebiyle HMK 150/5. hikmu geregince 04.12.2012 tarihinde agilmamig
sayllarak islemden kaldirildigi,

- S0z konusu dikey iligkinin, bayi ile malik arasinda bag olmasi sebebiyle 2002/2
sayilli Teblig’'in 5. maddesinin istisna hUkmU kapsaminda olmadigi, ayrica anilan
istasyonun Uzerinde daha dnce akaryakit bayilik faaliyeti yapildig

belirtiimigtir.

Dosya mevcudu bilgi ve belgeler incelendiginde, 2002/2 sayili Teblig hukumleri, anilan
Teblig'in aciklanmasina iliskin cikarilan Dikey Anlasmalara iliskin Kilavuz ve Rekabet
Kurulu kararlari gercevesinde, TOTAL ile Yakup DEMIRHAN arasinda kurulan dikey
iligkinin; s6z konusu istasyonda faaliyet gosteren bayi ile malikin iligkili olmasi sebebiyle
2002/2 sayili Teblig’in 5. maddesinde dngodrulen istisna hikmu kapsaminda olmadigd,
ayrica yeni bir istasyon niteligi de tasimamasi nedeniyle Rekabet Kurulunun énceki
kararlarinda akaryakit sektorindeki uzun sureli bir dikey anlagmanin 4054 sayili
Kanun’'un 5. maddesinde yer alan sartlari saglamis sayilabilmesi igin belirtilen kosullari
karsilamadigi ve dikey anlasmaya bireysel = muafiyet taninamayacagi
degerlendiriimektedir.

Bununla birlikte, taraflar arasinda 2000 yilindan bu yana suregelen bir iligkinin
bulunmasina ragmen 16.03.2010 tarihinde TOTAL ile Yakup DEMIRHAN arasinda yeni
bir bayilik s6zlesmesi akdedildigi ve 16.03.2010 tarihinden itibaren gecerli olmak Uzere
5 yil sire ile TOTAL lehine intifa hakki tesis edildigi gérulmektedir.

“

Dikey Anlasmalara iligkin Kilavuz’'un 35. paragrafinda “...Bes yillik siireyi asacak
sekilde zimnen yenilenebilen rekabet etmeme ylkimliliikleri de grup muafiyeti
kapsaminda degildir. Ancak, stiresi bes yill asmayan veya bes yildan sonraki uzatmanin
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her iki tarafin agik iradesi ile mimkin oldugu ve alicinin bes yillik stire sonunda rekabet
etmeme sartina son vermesini engelleyen herhangi bir durumun olmadigi hallerde
rekabet etmeme yikiumliligd grup muafiyetinden yararlanacaktir...” seklinde agiklama
yer almaktadir.

Ayrica Rekabet Kurulunun gec¢mis tarihli kararlarinda, uzun sireden beri devam eden
dikey iliskilerde, taraflar arasindaki dikey iliskiye esas teskil eden sdzlesmelerin,
imzalanan soOzlesmeler yoluyla yenilenmesi yeni bir irade beyani olarak kabul
edilebilmekte ve taraflar arasinda yeni bir dikey anlasmanin yapildigindan bahisle bu
durum, grup muafiyeti kapsamindaki sirelerin hesaplanmasinda g6z 6nlne
alinmaktadir.

Mevcut dosyada da, bagvuruya konu tagsinmaz Uzerinde 16.03.2010 tarihinde TOTAL ile
Yakup DEMIRHAN arasinda yeni bir bayilik sdzlesmesi akdedilmis olmasi ve
16.03.2010 tarihinden itibaren gecerli olmak Uzere 5 yil sure ile TOTAL lehine intifa
hakki tesis edilmesi dikkate alindiginda, anilan s6zlesmeler yoluyla yeni bir dikey
anlasma kurmak yonunde taraflarin iradelerinin yenilendigi; bu dogrultuda s6z konusu
dikey iligkinin 16.03.2010 tarihinden itibaren bes yil sireyle olmak Uzere 16.03.2015
tarihine kadar 2002/2 sayilh Teblig ile taninan grup muafiyetinden yaralanabilecegi
kanaatine variimistir.

J. SONUC
Duzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina gore;

1. Total Qil Turkiye A.S. ile Yakup DEMIRHAN arasindaki 16.03.2010 tarihli Bayilik
Sozlesmesi ve ayni tarihte tesis edilen intifa hakkindan olusan dikey iligkinin
16.03.2015 tarihine kadar 2002/2 sayili Dikey Anlagsmalara iliskin Grup Muafiyeti
Tebligi kapsaminda grup muafiyetinden yararlandigina,

2. Bu nedenle 4054 sayili Kanun'un 41. maddesi uyarinca sikayetin reddi ile
sorusturma agilmamasina

OYBIRLIGI ile karar verilmistir.
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