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Rekabet Kurumu Bagkanligindan,

REKABET KURULU KARARI

Dosya Sayisi : 2015-1-100

Karar Sayisi : 18-04/47-25

Karar Tarihi : 08.02.2018

A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Bagkan : Prof. Dr. Omer TORLAK

Uyeler : Arslan NARIN, Adem BIRCAN, Sukran KODALAK, Mehmet AYAN

B. RAPORTORLER: Caglar Deniz ATA, Musa COKUR, Oykii SARIASLAN

C. BASVURUDA
BULUNAN : Akguller Akaryakit Dinlenme Tesisleri San. ve Ltd. Sti.
Seyhler Mah. Tokat Cad. No:142 Koyulhisar/Sivas

D. DOSYA KONUSU: Lukoil Eurasia Petrol A.S. ve Akpet Akaryakit Dagitim
A.$.nin yapmis oldugu dikey anlagmalar ve diger uygulamalari ile 4054 sayili
Kanunu ve 2002/2 sayili Teblig’i ihlal ettigi iddiasina yonelik olarak verilen
03.05.2016 tarih ve 16-15/240-102 sayili Kurul kararinin yeniden degerlendirilmesi
talebi.

E. DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina 22.01.2018 tarihinde giren basvuru lzerine
dizenlenen 29.01.2018 tarih ve 2015-1-100/BN sayili Bilgi Notu gorusulerek karara
baglanmistir.

F. RAPORTOR GORUSU: ilgili Bilgi Notu'nda; 03.05.2016 tarih ve 16-15/240-102
sayill Kurul kararinin yeniden degerlendiriimesine gerek olmadigi ve basvurunun
reddedilmesi gerektigi ifade edilmigtir.

G. INCELEME VE DEGERLENDIRME
G.1. Bagvurunun Konusu

Kurulumuzun 03.05.2016 tarih ve 16-15/240-102 sayili kararina konu olan ve Akguller
Akaryakit Dinlenme Tesisleri San. ve Ltd. Sti. (AKGULLER) tarafindan yapilan
24.12.2015 tarihli, 6125 sayili ve 29.01.2016 tarihli, 648 sayili sikayet bagvurularinda
Ozetle; Lukoil Eurasia Petrol A.S. (LUKOIL)!' ve Akpet Akaryakit Dagitim A.S.’nin
(AKPET) yapmis oldugu dikey anlasmalar ve diger uygulamalari ile 4054 sayili
Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun’u (4054 sayili Kanun) ve 2002/2 sayili Dikey
Anlasmalara lliskin Grup Muafiyeti Teblig’i (2002/2 sayili Teblig) ihlal ettigi iddia
edilerek LUKOIL ve AKPET hakkinda gerekli incelemelerin yapiimasi talep edilmistir.

S6z konusu basvurular, Kurulumuzun 23.03.2016 tarih ve 16-11 sayili toplantisinda
ele alinmis ve dosya konusu iddialara yonelik olarak dnarastirma yapilmasina 176-M
say! ile karar verilmistir. Onarastirma sureci igerisinde hazirlanan 26.04.2016 tarih ve
2015-1-100/0OA sayili Rapor ise Kurulumuzun 03.05.2016 tarihli toplantisinda
gorustlmis ve 16-15/240-102 sayi ile 4054 sayili Kanun’un 41. maddesi uyarinca
sikayetin reddi ile sorusturma agilmamasina karar verilmistir. Gerekgeli karar sikayetgi
tarafindan 02.08.2016 tarihinde tebellig edilmistir.

' LUKOIL, Kurulumuzun 14.08.2008 tarihli ve 08-50/748-304 sayili karari ile izin verilen iglem
neticesinde AKPET’i devralmis olup halihazirda iki sirket de ayni grup ¢atisi altinda faaliyetlerine devam
etmektedir.
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Bu defa Kurum kayitlarina 22.01.2018 tarih ve 776 sayi ile giren ve ayni bagvuru sahibi
tarafindan yapilan bagvuruda ise dzetle;

- AKPET lehine taninan 15 yil sureli intifa hakki nedeniyle AKPET ile istemeden
s6zlesme yaptiklarini; AKGULLER’in AKPET e génderdigi son ihtarnamede tapudan
intifanin kaldiriimasi gerektiginin belirtildigi,

- AKPET'in AKGULLER'i intifanin tapudaki degeri nedeniyle tehdit ettigi ve kendilerini
tuzaga dusurerek buyuk miktarda paralarini aldiklarini,

- [stasyonun yer alti tesisatinin sékiilmesi asamasinda istasyonu sdkmekten imtina
ettiklerini, sokme yerine parasini talep ettiklerini ve durumun ihtarname ile
kendilerine bildiriimedigi,

- AKPET'in AKGULLERe intifanin kaldiriimasi i¢in géndermis oldugu vekaletnamede
yer alan tarihin 24.02.2002 olmasi gerekirken kasith olarak 25.05.2002 olarak
yazildigi; daha sonra 2016 yilh ortasinda tarihin yanhs oldugunun bildiriimesine
ragmen dizeltimis olan vekalethnameyi AKGULLER’e gecikmeli olarak
gonderdiklerini ve bu nedenle verilen surenin dolmus oldugu; bu durumun ig yerinin
kapanmasi sonucunu dogurdugu ve AKGULLER'’in herhangi bir baska sirketle
sozlesme yapmalarina engel oldugu

hususlar ifade edilerek anilan Kurul kararinin yeniden de@erlendiriimesi talep
edilmektedir.

G.2. Degerlendirme

2577 sayili idari Yargilama Usuli Kanunu'nun (iYUK) “Ust makamlara basvurma”
baslikh 11. maddesinde, “ilgililer tarafindan idari dava agilmadan énce, idari islemin
kaldiriimasi geri alinmasi, degistiriimesi veya yeni bir islem yapilmasi (st makamdan,
tst makam yoksa islemi yapmis olan makamdan, idari dava a¢ma sdresi iginde
istenebilir. Bu basvurma, islemeye baslamis olan idari dava agma stiresini durdurur.
(...)” hUkmU yer almaktadir.

AKGULLER’in yeniden degerlendiriimesini talep etmis oldugu karar 03.05.2016
tarihinde verilmis olup, 02.08.2016 tarihinde sikayet¢ci AKGULLER tarafindan tebellig
edilmistir.

Yine iYUKun 7. maddesinde, “Dava acma sdlresi, 6zel kanunlarinda ayri slre
gosteriimeyen hallerde Danistayda ve idare mahkemelerinde altmis ve vergi
mahkemelerinde otuz giindiir. Bu siireler; a) Idari uyusmazhiklarda; yazili bildirimin
yapildigi, b) Vergi, resim ve harglar ile benzeri mali ylkimler ve bunlarin zam ve
cezalarindan dogan uyusmazliklarda: Tahakkuku tahsile bagli olan vergilerde
tahsilatin; teblig yapilan hallerde veya teblig yerine gegen islemlerde tebligin; tevkif
yoluyla alinan vergilerde istihkak sahiplerine 6demenin; tescile bagli vergilerde tescilin
yapildigi ve idarenin dava agcmasi gereken konularda ise ilgili merci veya komisyon
kararinin idareye geldigi; Tarihi izleyen giinden baslar.(...)” hUkmu yer almaktadir.

S6z konusu madde hukmi uyarinca ilgililerin kararin yeniden degerlendiriimesine
yonelik taleplerini bildirmeleri icin mevcut olan 60 gunlik siure sikayetciye kararin teblig
edildigi 02.08.2016 tarihinde baslamistir. Buna mukabil, ilgilinin yeniden degerlendirme
talebinin Kurumumuza 22.01.2018 tarihinde ulastigi ve IYUKun 7. ve 11.
maddelerindeki bagvuru siiresinin gegmis oldugu anlagiimaktadir. Dolayisiyla iYUK'un
acik hakumleri karsisinda bagvuru konusu sikayete yonelik islem yapilmasina ve soz
konusu kararin yeniden degerlendiriimesine yer olmadigi kanaatine variimigtir.
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H. SONUC

(11) Duzenlenen rapora ve dosya kapsamina gore; Lukoil Eurasia Petrol A.S. ve Akpet
Akaryakit Dagitim A.S.'nin yapmis oldugu dikey anlagmalar ve diger uygulamalar ile
4054 sayili Kanunu ve 2002/2 sayili Teblid'i ihlal ettigi iddiasina yénelik olarak verilen
03.05.2016 tarih ve 16-15/240-102 sayili Kurul kararinin yeniden degerlendiriimesi
talebinin yasal suresi icinde yapilmamig olmasi nedeniyle reddine, gerekgeli kararin
tebliginden itibaren 60 gilin icinde Ankara idare Mahkemelerinde yarg: yolu agik olmak
lizere OYBIRLIGI ile karar verilmistir.
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