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A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Baskan : Prof. Dr. Nurettin KALDIRIMCI

Uyeler : Dr. Murat CETINKAYA, Resit GURPINAR,

Fevzi OZKAN, Dog. Dr. Tahir SARAC
B. RAPORTORLER : Pelin ERDOGAN, Name AKCA

C. BASVURUDA
BULUNAN : Saglhik Bakanligi Tirkiyve Kamu Hastaneleri Kurumu
istanbul Cad. No:52 Ulus/ANKARA

D. HAKKINDA iNCELEME

YAPILAN : Cordamed Biyomedikal Miihendislik A.S.
Yeni Sahra Mah. Yavuz Selim Cad. No:17 K:1 34746
Atasehir/iISTANBUL

E. DOSYA KONUSU: Cordamed Biyomedikal Miihendislik A.$.’nin “asin fiyat”
uygulamak suretiyle 4054 sayili Kanun’u ihlal ettigi iddiasi.

F. IDDIALARIN OZETi: Basvuruda ézetle; Cordamed Biyomedikal Miihendislik A.S.’nin
(CORDAMED) Robotik Cerrahi Sarf Malzemeleri fiyatlarinda “Asirn Fiyat” uygulamak
suretiyle 4054 sayili Kanun'u ihlal ettigi ifade edilmistir.

G. DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina 06.03.2014 tarihinde intikal eden bagvuru
03.12.2014 tarihli Kurul toplantisinda goérusulerek, 14-47/870-M sayi ile Onarastirma
yapilmasina karar verilmistir. ilgili karar uyarinca yapilan inceleme (zerine hazirlanan
04.02.2015 tarih ve 2014-3-82/OA sayili Onarastirma Raporu gorisilerek karara
baglanmistir.

H. RAPORTOR GORUSU: Iigili raporda; énarastirma konusuna iligkin olarak ilgili
tesebbusler hakkinda 4054 sayili Kanun’un 41. maddesi uyarinca sorusturma agiimasina
gerek olmadigi ifade edilmistir.

I. INCELEME VE DEGERLENDIRME

Dosya mevcudu bilgiler ¢cergevesinde, kesin bir ilgili Grin pazar ve ilgili cografi pazar
belirlenmemistir.

CORDAMED’in agin fiyat uyguladigi iddiasinin 4054 sayili Kanun’un “bir veya birden
fazla tesebbliisin lUlkenin bdtininde ya da bir béliminde bir mal veya hizmet
piyasasindaki hdkim durumunu tek bagina yahut bagkalari ile yapacagi anlasmalar ya da
birlikte davraniglar ile kétiiye kullanmasi hukuka aykiri ve yasaktir.” seklinde dizenlenmis
olan 6. maddesi kapsaminda degerlendirilebilecegi disunulmustar.

Dosya mevcudundan, Saglik Bakanligrnin inceleme Raporu’'nda robotik cerrahi sarf
malzemeleri fiyatlarindaki artisin dolar satis kurunda meydana gelen artigin Uzerinde
olmadiginin anlasiimasi nedeniyle, CORDAMED’in sarf malzeme satig fiyatlarindaki
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artisin dolar kurunda meydana gelen artistan fazla oldugu iddiasina yonelik olarak
ayrintih degerlendirmenin gerekmedigi anlasiimistir.

Dosya mevcudu bilgiler ¢gergevesinde, CORDAMED’in robotik cerrahi sarf malzemeleri
alaninda Turkiye’de tekel konumunda oldugu degerlendirilmigtir. Ayrica, CORDAMED’in
satis fiyatlarinin son U¢ yilda sabit oldugu, hastanelerin Urln talep ettiginde fatura
tarihindeki TCMB USD satis kuru esas alinarak urlUnlerin fiyatlarinin dolar cinsine
cevrildigi anlasilmigtir. Diger distributorlerle CORDAMED’in saglayici Intuitive’den alig
fiyatlarinin ayni oldugu hususu kargisinda, CORDAMED’in hastanelere satis fiyatini
belirlerken g6z 6nudnde bulundurdugu maliyet kalemleri dikkate alindiginda; Turkiye’de
yillar itibariyla robotik cerrahi uygulamalarinin yayginlagmasiyla gerek robot alimi,
gerekse buna kosut olarak sarf malzemeleri talebinin arttigi, bu nedenle artan ciro
kargisinda maliyetler hemen hemen ayni seyretmesi sebebiyle 2009 yilinda kar orani
%(.....) iken, 2013 yilinda %(.....)'ye yukseldigi anlagiimistir. Dolayisiyla ké&r marjlarinda
blyuk degisiklikler yasanmadigi gorulmuastar. Sarf malzemelerinin toplam cirodaki payi
ise, 2009-2013 yillari arasinda ortalama %(.....)’tur.

Dosya mevcudu bilgiler ¢ergcevesinde, CORDAMED’in maliyet kalemleri, robotik cerrahi
sarf malzemelerinden elde ettigi ciro orani ve ayni drunlerin diger Ulkelere de sabit bir
fiyattan satildigi dikkate alindiginda, CORDAMED’in Turkiye'deki tek yetkili satici
olmasindan kaynaklanabilecek yillar itibariyla artan bir fiyat artigi olmadigi ve kar marjinin
yuksek olarak nitelendiriiemeyecedi, bu nedenle sarf malzemelerinde gergeklesen
Tarkiye fiyatlarinin dunya fiyatlarina goére fahis oldugu yonunde “Asir Fiyat” yorumu
yapilabilecek herhangi durum olmadigi degerlendiriimigtir.

Bu hususlar 1siginda, dosya konusuna iligkin olarak sorusturma acgilmasina gerek
olmadigdi kanaatine varilmigtir.

J. SONUC

Dizenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina gore, 4054 sayill Kanun'un 41.
maddesi uyarinca sikayetin reddiile sorugsturma aciimamasina OYBIRLIGI ile karar
verilmigtir.
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