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Rekabet Kurumu Baskanligindan,

REKABET KURULU KARARI

Dosya Sayisi : 2008-3-113 (ilk inceleme)
Karar Sayisi : 08-41/568-216
Karar Tarihi : 27.6.2008

A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Baskan : Prof.Dr.Nurettin KALDIRIMCI _
Uyeler : Sureyya CAKIN, Mehmet Akif ERSIN,
Dr. Mustafa ATES, ismail Hakki KARAKELLE

B. RAPORTORLER: Meltem BAGIS AKKAYA, imren SEYRANTEPE
C. SIKAYET

EDEN : Cadlar Bilgisayar
Belediye is Hani No:45 Merzifon Amasya

Ulvi SARAYKOYLU
Ulvisa@hotmail.com

ErhanUCUNCU
In6nU Bulvari Ozgur Apt. No:97 Noname Bilgisayar Arhavi Artvin

D. HAKKINDA iINCELEME YAPILAN:
BiM Birlesik Magazalar A.S.
Ebubekir Cad. No: 289 Samandira 34887 istanbul

E. DOSYA KONUSU: BiM Birlesik Magazalar A.S.’nin Flex marka masaiistii
bilgisayar kampanyasi ile rekabeti bozdugu iddiasi.

F. IDDIALARIN OZETi: Sikayet dilekgelerinde 6zetle;

-Flex marka masalsti bilgisayarlarin BIM Birlesik Magazacilik A.S.(BiM)'nin
6.6.2008 tarihinde baslayan kampanyasi ¢ergevesinde 499 YTL’ye satisa sunuldugu,
- Anilan Urunun, bilgisayar satisi faaliyeti gerceklestiren ve Urinu ithalatgl firmadan
tedarik eden sikayetcilere maliyetinin 699 YTL oldugu

belirtilerek BIM’in uyguladi§i s6z konusu kampanyanin rekabet hukuku kapsaminda
incelenmesi talep edilmektedir.

G. DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina 5.6.2008 tarih ve 3514 say; 5.6.2008 tarih
ve 3514 sayl ve 10.6.2008 tarih ve 3606 sayi ile intikal eden bagvurular Gzerine,
4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun’un 6. maddesi uyarinca yapilan
inceleme sonucu diizenlenen 20.6.2008 tarih ve 2008-3-113/ii-08-MBA sayili Ik
inceleme Raporu 20.6.2008 tarih, REK.0.07.00.00-110/101 sayili Baskanlik Onergesi
ile 08-41 sayili Kurul toplantisinda gorusulerek karara baglanmistir.
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H. RAPORTORLERIN GORUSU: ilgili raporda; sikayet konusu eylemin 4054 sayili
Kanun’un 6. maddesi kapsaminda bir ihlal olusturmadigi ve herhangi bir iglem
yapilmasina gerek bulunmadigi sonug ve kanaatine ulasildidi ifade edilmektedir.

I. INCELEME VE DEGERLENDIRME
1.1. BiM Birlesik Magazacilik A.S. (BiM)

Sikayete konu tesebbiis BiM, 1995 yilinda kurulmus organize perakende sektériinde
faaliyet gosteren bir sirkettir. BiM’in faaliyetini basta temel gida maddeleri olmak
uzere cesitli tuketim malzemelerinin dusuk fiyatla tuketiciye sunuldugu zincir
marketler olusturmaktadir. BIM'in Tirkiye'nin cesitli illerinde sinirli sayida Griini
indirimli olarak sunan 1965 adet magazasi mevcuttur.

I.2. Yapilan Tespitler ve Hukuki Degerlendirme

4054 sayih Kanun’un “Hakim Durumun Koétluye Kullaniimasi” baslikli 6. maddesi, bir
veya birden fazla tesebbusun Ulkenin butininde ya da bir bélimidnde bir mal veya
hizmet piyasasindaki hakim durumunu tek basina yahut bagkalari ile yapacagi
anlasmalar ya da birlikte davranislar ile kdtuye kullanmasini yasaklamaktadir.

4054 sayili Kanun’un 6. maddesi kapsaminda dedgerlendirilen kotuye kullanma
hallerinden biri, hakim durumda bulunan tesebblsin, genellikle rakiplerini pazar
disina itmek amaciyla, maliyetinin altinda fiyata satis yapmasi olarak
tanimlanabilecek, “yikici fiyatlandirmadir”. Bir eylemin yikici fiyatlandirma olarak
nitelendirilebilmesi i¢in dort unsurun varligi aranmaktadir. Bu unsurlar; eylemi
gerceklestiren tesebbusun ilgili pazarda hakim durumda bulunmasi, maliyetin altinda
fiyatlandirma yapmasi, bu fiyatlandirma politikasinin piyasadaki diger tesebbusleri
piyasa disina ¢ikarma amaci tagimasi ya da piyasada bu tir bir etki yaratmasi ve son
olarak rakipler piyasa disina itildikten sonra fiyat tekrar arttirilarak normalUstu kar
elde etme imkaninin bulunmasidir. Bagvurularda belirtlen eylemin 4054 sayili
Kanun’'un 6. maddesi kapsaminda bir ihlal olarak degerlendirilebilmesi i¢in yukarida
sayilan dort unsurun bir arada bulunmasi gerekmektedir.

Yukarida sayilan “yikici fiyat” uygulamasi igin gerekli olan unsurlardan birincisi
sikdyete konu tesebblsun yikici fiyatin yasandigi ilgili pazarda hakim durumda
olmasi zorunlulugudur. Bu kriter, mevcut dosya bakimindan s6z konusu degildir. Zira
BiM, bilgisayar pazarinda hakim durumda degildir. BiM'in esas faaliyet alanini gida
ve hizli tuketim mallari olusturmaktadir. Bu durumda, yikici fiyatin unsurlarindan ilki
ve en gereklisi olan hakim durumda bulunma kosulu saglanmamaktadir. Tesebbus
hakim durumda olsa dahi maliyetin altinda yaptigi satiglarin kotuye kullanma
oldugundan s6z edilebilmesi ve yikici fiyat olarak degderlendirilebilmesi i¢in satiglarin
etki doguracak olglide uzun bir sure devam etmesi gerekmektedir. Sikayete konu
kampanya, BiM’e ait internet sitesinde s6z konusu kampanyaya iliskin duyurudan da
anlasildigi Uzere belirli bir stire ve stoklardaki belirli miktar Grin ile sinirhdir. Bu
nedenle basvurularda yer alan eylemin rakipleri piyasa digina ¢ikarma amaci ya da
etkisi bulunmadidi kanaatine varilmigtir. Dolayisiyla, sikayete konu eylem yikici
fiyatlandirma olarak degerlendirilebilmek icin gerekli unsurlari tagimamaktadir.
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J. SONUC
Duzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina gore,
Dosya konusu iddialara iligkin olarak 4054 sayili Kanun g¢ergevesinde herhangi bir

islem yapilmasina gerek olmadigina, sikayetin reddine OYBIRLIGI ile karar
verilmigtir.



