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Rekabet Kurumu Baskanligindan,

REKABET KURULU KARARI

Dosya Sayisi : 2009-1-166 (ilk inceleme)
Karar Sayisi : 10-04/54-28
Karar Tarihi :12.1.2010

A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Baskan : Prof. Dr. Nurettin KALDIRIMCI

Uyeler : Mehmet Akif ERSIN, Dog. Dr. Mustafa ATES,
ismail Hakki KARAKELLE, Dog. Dr. Cevdet ilhan GUNAY,
Murat CETINKAYA, Resit GURPINAR

B. RAPORTORLER: Harun ULU, Harun GUNDUZ

C.SIKAYETEDEN : .........occovvvvennn....

D. HAKKINDA iLK iNCELEME
YAPILAN : Petrol Ofisi A.S. _
Eski Blyukdere Cad. No:33-37 34398 Maslak/Istanbul

E. DOSYA KONUSU: Akaryakit istasyonu uzerinde Petrol Ofisi A.$. lehine

konulan intifa hakkinin kaldirilmasi talebi.

F. DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina 21.12.2009 tarih ve 9069 sayi ile intikal
eden sikayet basvurusunda 6ne suirulen iddialarin 4054 sayili Rekabetin Korunmasi
Hakkinda Kanun cergevesinde incelenmesi sonucu dizenlenen 6.1.2010 tarih ve
2009-1-166/il-10-HU sayili ilk inceleme Raporu, 8.1.2010 tarih ve REK.0.05.00.00-
110/5 sayil Bagkanlik énergesi ile 10-04 sayili Kurul toplantisinda gorutsulerek karara

baglanmistir.

G. IDDIALARIN OZETi: Sikayet basvurusunda 6zetle;

- Hatay ili Kuruyer Kéyii 1508 numarali parselde bulunan akaryakit istasyonunun

milkiyetinin eski maliklerinin borglarindan dolayi isbankasi Antakya Merkez
Subesi’ne intikal ettigi,

SOz konusu banka subesinin satig ilani vermesi Uzerine, istasyon Uzerinde davali
sirketin intifa hakki oldugunu bilerek 4.8.2008 tarihinde satin aldig,

Dava konusu istasyon uzerinde Petrol Ofisi lehine 9.9.1992 tarihinde 15 yil olarak
tesis edilen intifa hakinin 10.5.1993 tarihinde 5 yil daha uzatildigi, bu suretle intifa
suresinin bitis tarihinin 9.9.2012 tarihine uzadigi, ancak intifa hakkinin 2216
metrekare istasyon arazisinden sadece 955 metrekare Uzerine konuldugu,,

Sikayete konu istasyonu devralmadan 6nce sikayetginin Petrol Ofisi’nin Hatay Saha
muduru ile goruserek istasyonu devralmasinda bir engelin bulunup bulunmadigini
sordugu, ilgili saha muduranun ise devralmaya iliskin herhangi bir engelin
bulunmadigi ve devralma sonrasinda kendisine bayilik verilecegini bildirdigi,

istasyonun devralinmasindan sonra bayilik sdzlesmesinin imzalanmasi konusunda
Petrol Ofisi yetkililerince sorunlar ¢ikarildigi ve bu surecte sikayet edilen sirketin
sikayetciden istasyonun eski maliklerinden kalan borglari da 6demesini istedigi,

bunun Uzerine bayilik s6zlesmesi yapilmasi veya sikayet edilen lehine olan intifa
hakkinin kaldiriimasi konusunda Hatay 1. noterligi’nden 16.10.2009 ve 17.11.2009
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tarihlerinde iki ihtarname gonderildigi fakat Petrol Ofisinin bu ihtarnamelere bir
cevap vermedigi

ifade edilerek istasyon Uzerindeki intifa hakkinin kaldirilmasi talep edilmistir.

H. RAPORTORLERIN GORUSU: ilgili raporda;

- Sikayet konusu akaryakit istasyonuna iligkin olarak yapilan ve esasini Petrol Ofisi
A.S. lehine intifa hakki veren sdzlesmenin olusturdugu dikey anlagsmanin 18.9.2010
tarihine kadar 2002/2 sayili Dikey Anlagmalara iliskin Grup Muafiyeti Tebligi ile
taninan muafiyetten yararlandigi,

- Sikayetci ile dagitim sirketi arasindaki anlagsmazliklarin ve mevcut intifa hakkinin
terkinin rekabet mevzuati ve Rekabet Kurulu’nun yetkisinin disinda kaldig,

- Bununla birlikte, mevcut dikey anlagsmanin her iki tarafin agik iradesi olmaksizin
hukuken veya fiilen 18.9.2010 tarihini asacak sekilde cebren uzatilmaya c¢alisiimasi
halinde 4054 sayili Kanun’un 4. maddesi ¢ergevesinde islem tesis edilebilecegi,

ifade edilmigtir.

I. INCELEME VE DEGERLENDIRME

Rekabet Kurulunun konuyla ilgili olarak daha énce almis oldugu kararlar ¢ergevesinde,
bayilik s6zlesmeleri ile bu sbdzlesmelerde yer alan rekabet etmeme yukumlalugu
suresine etki eden intifa s6zlesmeleri ve kira sozlesmelerinin tamami tek bir dikey
anlasma olarak kabul edilmektedir. Bu dikey anlagmalar ile bayiye 5 yildan uzun sureli
rekabet yasagi getiriimesi s6z konusu dikey iliskiyi grup muafiyeti kapsami digina
cikarmaktadir.

Dava konusu istasyon Uzerinde Petrol Ofisi lehine 9.9.1992 tarihinde 15 yil olarak tesis
edilen intifa hakki 10.5.1993 tarihinde 5 yil daha uzatilarak bitis suresi 9.9.2012
tarihine kadar uzatilmistir. Dosyadaki bilgilerden, intifa hakkinin bayilik s6zlesmesi
imzalanan malikler tarafindan verildigi anlasiimaktadir. Baska bir ifade ile ilgili istasyon
Uzerindeki dikey anlasma 9.9.1992 tarihindeki intifa sdzlesmesiyle baslamis ve
halihazirda ortada bir bayilik sézlesmesi olmasa da devam etmektedir. Intifanin
olusturdugu bu dikey iligki istasyonu devralan yeni maliki de baglamaktadir.

Suresi bes yili asan intifa, tapuya serh edilmis kira gibi s6zlesmelerin 2002/2 sayili
Teblig'de taninan muafiyetten yararlanamamasinin nedeni, bu sézlesmelerin, “rekabet
yasagi’nin suresini fiilen uzatmasidir. Bu nedenle bes yillik strenin tespitinde, dagitici
ve bayi arasinda kesintisiz olarak suregelen dikey iliskinin degerlendiriimesi
gerekmektedir. Burada s6zlU edilen dikey iliskiden murat, taraflar arasindaki bayilik,
intifa hakki, kira, emanet, kredi ve benzeri sdézlesmelerden olusan hukuki ve iktisadi
iligki butiiniddr. Bu baglamda, sirenin belirlenmesinde taraflar arasinda devam eden
rekabet yasagina dayali dikey iligskiye baslangi¢ teskil eden ilk anlasmanin yapildidi
tarihin esas alinmasi gerekmektedir. Taraflar arasindaki rekabet yasagi igeren bayilik
sOzlesmesi ile birlikte intifa, tapuya serh edilmis kira gibi s6zlesmelerin hepsinin ayni
anda ortadan kalktigi tarih ise, rekabet yasaginin sona erme tarihi olarak
degerlendiriimelidir. Bayilik s6zlesmesi slirmekteyken intifa ya da kira sdzlesmelerinin
sona erdirilmesi veya tam tersine, intifa veya kira s6zlesmeleri sirmekteyken mevcut
bayilik s6zlesmesinin sona erdirilerek yeni bir bayilik s6zlesmesi yapilmasi hallerinde,
rekabet yasagi sona ermediginden dikey iligskinin de kesintiye ugramadigini kabul
etmek gerekmektedir.

Ote yandan, 1992 yilinda yapilan bir intifa hakkina dayanan bu dikey iliskinin 2002/2
saylili Teblig’in 5. maddesinde 6ngorulen bes yillik slreyi asar nitelikte rekabet etmeme
yukumlalugu icerdigi gorlimektedir. Bununla birlikte, Rekabet Kurulunun akaryakit
sektorine yonelik olarak daha dnce almis oldugu kararlar gergevesinde, 18.9.2005
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tarininden once yapilmig olan ve bu tarih itibariyla kalan sureleri bes yili asan
anlasmalarin, 18.9.2010 tarihine kadar 2002/2 sayili Teblig ile taninan grup
muafiyetinden yararlanma ve uygulama suresi bulunmaktadir.

Bu baglamda, anilan istasyon malikleri ile Petrol Ofisi A.$. arasindaki dikey iligkiye
esas teskil eden intifa s6zlesmesinin 18.9.2005 tarihi itibariyla kalan suresi 5 yili
astigindan, 18.9.2010 tarihine kadar 2002/2 sayil Teblig’de belirtilen kapsamda oldugu
ve grup muafiyetinden yararlandigi anlasiimaktadir.

Ote yandan sikayet dilekgesinde, Petrol Ofisi A.S.nin yukumldliiklerini yerine
getirmemesi nedeniyle bayilik sbézlesmesi imzalanamadidi ifade edilmekte ve bu
gerekge ile istasyon arazisi Uzerindeki intifanin kaldiriimasi talep edilmektedir. Ancak
sikayetci ile dagitim sirketi arasindaki ticari konulara iliskin anlagsmazliklar ve mevcut
intifa hakkinin terkini hususu rekabet mevzuati ve Rekabet Kurulu’nun yetkisi disinda
kalan konular arasindadir.

J. SONUC
Duzenlenen rapora ve dosya kapsamina gore;

1- Basvuru konusu akaryakit istasyonuna iligkin olarak yapilan ve esasini Petrol Ofisi
A.S. lehine intifa hakki tesis eden sdzlesmenin olusturdugu dikey anlasmanin
18.9.2010 tarihine kadar 2002/2 sayili Dikey Anlagsmalara iliskin Grup Muafiyeti
Tebligi kapsaminda grup muafiyetinden yararlandigina,,

2- Sikayetci ile dagitim sirketi arasindaki anlasmazliklarin ve mevcut intifa hakkinin
terkinin rekabet mevzuati ve Rekabet Kurulu'nun yetkisi disinda kaldigina,

3- Bununla birlikte, mevcut dikey anlagsmanin her iki tarafin agik iradesi olmaksizin
hukuken veya fiilen 18.9.2010 tarihini asacak sekilde cebren uzatiimaya c¢alisiimasi
halinde 4054 sayilli Kanun’'un 4. maddesi cergevesinde islem tesis edilecegi
hususunun taraflara bildiriimesine

OYBIRLIGI ile karar verilmistir.



