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Rekabet Kurumu Baskanligindan,

REKABET KURULU KARARI

Dosya Sayisi : 2005-4-260 (Menfi Tespit)
Karar Sayisi : 06-14/171-43
Karar Tarihi : 23.2.2006

A- TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Baskan : Mustafa PARLAK

Uyeler : Tuncay SONGOR, Prof. Dr. Ziihtii AYTAC,
Prof. Dr. Nurettin KALDIRIMCI, M. Siragc ASLAN,
Siireyya CAKIN, Mehmet Akif ERSIN

B- RAPORTORLER : Mehmet OZDEN, Esin CERCIOGLU

C- BILDIRIMDE
BULUNAN : Barbaros Muhendislik Ticari Danismanlik Sanayi ve
Ticaret Ltd.Sti.
Temsilcisi: Av. Sinem MUGLA
G.M.K. Blv. No:31/8 06440 Maltepe/Ankara
D- TARAFLAR : - Barbaros Muhendislik Ticari Danismanlik Sanayi ve

Ticaret Ltd.Sti.
Eski Buyukdere Cd. Ayazaga Yolu No:7 Kat:16 D:61
Giz 2000 Plaza Maslak/Istanbul

- First Title Plc.
Walken House, 3-10 Melton St, Londra NW1 2EB,

INGILTERE

- Trans-EuroAsia Services LLC
1010 Northern Blvd, Suite 414 .Great Neck, NY 11021,
ABD

E- DOSYA KONUSU: Taraflarca Turkiye’de kurulmasi planlanan sirketin
(Newco) yapisi, idaresi ve sirket ortaklarinin taahhiitlerini diizenleyen
Hissedarlar Sozlesmesi’ne menfi tespit belgesi verilmesi talebi.

F- DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina en son 17.1.2006 tarih, 309 sayi ile
giren bildirim Uzerine, 4054 sayill “Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun®un 7.
maddesi ile 1997/1 sayili “Rekabet Kurulu'ndan izin Alinmasi Gereken Birlesme
ve Devralmalar Hakkinda Teblig”in ilgili hikUmleri uyarinca duzenlenen
17.2.2006 tarih, 2005-4-260/0i-06-MO sayili Ortak Girisim On inceleme Raporu
20.2.2006 tarih, REK.0.08.00.00-120/38 sayili Bagkanlik 6nergesi ile 06-14 sayili

Kurul toplantisinda gorusulerek karara baglanmistir.
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G- RAPORTORLERIN GORUSU: ilgili Rapor'da;
- Bildirime konu islemin Rekabet Kurulunun iznine tabi olmadig,

- Hissedarlik sozlesmesinin 7.1. ve 7.2. maddelerinde yer alan rekabet
yasaginin, sirket Gzerindeki ortak kontrolin sona ermesine bagh olacak sekilde
tadil edilmesi sartiyla yan sinirlama sayilabilecedi,

gorusleri ifade edilmigtir.
H- INCELEME VE DEGERLENDIRME
H.1. ilgili Pazar

H.1.1. ilgili Uriin Pazar

Ortak girisimin faaliyet alani dikkate alinarak, ilgili Grin pazari “Turkiye'deki
gayrimenkuller icin mulkiyet garantisi verilmesi hizmeti pazari” olarak
belirlenmistir.

H.1.2. ilgili Cografi Pazar

Pazarin yapisi g6z onunde bulundurularak ilgili cografi pazar, “Turkiye
Cumbhuriyeti Sinirlari” olarak tespit edilmistir.

H.2. Yapilan Tespitler ve Hukuki Degerlendirme

H.2.1. Bildirimin 4054 sayili Kanun’un 7. maddesi ve 1997/1 sayili Teblig
Kapsaminda Degerlendirilmesi

Bildirim konusu iglem; Barbaros Muhendislik Ticari Danigsmanlik Sanayi ve
Ticaret Ltd.Sti. (Barbaros Muhendislik), First Title Plc. (First Title) ve Trans-
EuroAsia Services LLC (TES) arasinda, gayrimenkul mulkiyet garantisi
sektoriinde faaliyet gdsterecek bir sirket kurulmasi (Newco) islemidir. islemin
taraflarindan higbirinin ilgili pazarda faaliyeti bulunmamaktadir.

Yeni kurulacak sirketin hisseleri, First Title %51, Barbaros %30, TES %19
seklinde dagilacak olup, hisseler arasinda imtiyazli hisse bulunmamaktadir. 4
Uyeden olusacak Yonetim Kurulu’na iki Uye First Title, birer Gye ise Barbaros
Muhendislik ve TES tarafindan atanacaktir.

Sirket taahhutlerinin, mualklerinin timU veya bir kismi Gzerinde yukumlalik tesis
etmek veya satmak, 5000 ABD Dolar’'ndan fazla bir meblagi borglanmak, bir
sahsa borg vermek veya kefil olmak, bir sahisla ortaklik kurmak, normal faaliyetin
disinda s6zlesme yapmak, herhangi bir anlagsmanin hikimlerini tadil etmek...
gibi esasl konularda yonetim kurulu oybirligi ile karar alacaktir. Bunun diginda
kalan hallerde ise toplanti yeter sayisi Ug, karar yeter sayisi ikidir (iki olumlu oyun
biri First Title’a digeri ise azinlik hissedarlarindan birine ait olmalidir.). Ozetlemek
gerekirse taraflardan hicbiri tek basina kontrole sahip degildir. Sirket, faaliyeti igin
ihtiyac duyacagi know-how, bilgi igslem teknolojisi ve sermaye ile donatiimis ve
uzun 6murld olarak planlanmistir.
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Bu aciklamalarin 1si1ginda, bildirime konu sirketin bir ortak girisim oldugu
kanaatine variimigtir. Dolayisiyla, islem sonucu ortaya ¢ikacak yapi, 1997/1 sayil
Teblig’'in 2. maddesinin (c) bendinde “Birlesme veya Devralma Sayilan Haller”
arasinda gosterilen “Amaclarini gergeklestirmek (izere igglicii ve malvarligina
sahip olacak sekilde bagimsiz bir iktisadi varlik olarak ortaya ¢ikan ve taraflar
arasindaki veya taraflarla ortak girisim arasindaki rekabeti sinirlayici amaci veya
etkisi olmayan ortak girigsim (joint-venture)’dir.

Ote yandan, 1997/1 sayili Teblig'in 1998/2 sayili Teblig ile degisik 4. maddesinde
yer alan, “Ulkenin tamaminda veya bir béliimiinde ilgili iiriin piyasasinda, toplam
pazar paylarinin, piyasanin % 25’ini agsmasi halinde veya bu orani asmasa bile
toplam cirolarinin yirmibes trilyon Tirk Lirasr’ni asmasi halinde Rekabet
Kurulu’ndan izin almalari zorunludur.” hGUkma ile birlesme ve devralmalara pazar
payl ve ciro esigi getirilmistir. Ancak, bildirim konusu islemin taraflarinin ilgili
pazarda faaliyet gOstermemeleri nedeniyle, 1997/1 sayili Teblig’”de Ongorilen
esikler agilmadigindan, islem izne tabi degildir.

H.2.2. Bildirime Konu Hissedarlar Sozlesmesi’nde Yer Alan Rekabet
Yasaklarina lligkin Degerlendirme

Taraflarin s6z konusu iglemi bildirme gayeleri, islemi doduran anlagsmada yer
alan rekabet yasagi icin menfi tespit belgesi verilmesini talep etmektir.

Taraflar arasinda 7.11.2005 tarihinde imzalanan Hissedarlar So6zlesmesi'nin
rekabet yasagi iceren 7.1. ve 7.2. maddeleri; taraflarin, S6zlesme’nin yururlik
suresince ve devaminda 2 yil sure ile, s6zlesme bolgesi olan Turkiye dahilinde,
birbirleri ve Newco ile rekabet etmekten kaginmalarini 6ngérmektedir.

ilgili maddelerde asagidaki ifadeler yer almaktadir:

“7.1 : First Title, kendi namina ve tiim ligili Kuruluslar namina, isbu sézlesmenin
suresi boyunca ve isbu Sézlesmenin sona ermesinden sonraki iki yillik bir stire
icinde, dogrudan veya dolayli olarak, Bélge'de Sirket tarafindan ydrtitilen
Faaliyet amacinda veya herhangi bir Diger Faaliyette istigal etmekten, bunlari
tedarik etmekten veya dogrudan veya dolayli olarak, istigal etme veya tedarik
etme konusunda anlagsma yapmaktan (yatinm yoluyla veya herhangi bir sahistaki
06z sermaye vasitasiyla dahil) veya Faaliyet Amaciyla ya da s6z konusu Diger
Faaliyet ile benzer ya da ayni olan hizmetleri Boblge’'de tedarik etmekten
kaginmayi taahhiit eder ve tiim sé6z konusu llgili Kuruluslarin da yukarida
belirtilenleri gergeklestirmekten kaginmay taahhut etmelerini saglayacaktir.

7.2: 7.3 Maddesine tabi olarak, isbu S6zlesme siresince veya isbu S6zlesmenin
sona ermesinden sonraki iki (2) yillik bir siire i¢in, dogrudan veya dolayli olarak,
Faaliyet Amaciyla veya séz konusu Diger Faaliyetle rekabet eden veyahut
Bolge’'de Faaliyet Amaciyla ve s6z konusu Diger Faaliyetle benzer hizmetleri
sunan herhangi bir Sahsa, ortakliga ya da hikmi sahsa, Sirket tarafinda
yurdtilen Faaliyet Amacini veya Diger Faaliyeti teskil eden hizmetlerle ayni
veyahut benzer olan hizmetler, Cikan Hissedar dahil hicbir Hissedar tarafindan
(bir hissedar, 6diing veren, calisan veya yonetici olarak dahil olmak (izere)
tedarik edilmeyecek veya tedarik hususunda anlagsma yapilmayacaktir ((First
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Title durumunda, llgili Kuruluglar dahil) ortaklarinin, bagll veya tali sirketlerinin
higbiri tarafindan bu sekilde hareket edilmemesini saglayacaklardir).”

Bildirim formunda getirilen kisitlamanin sebebi; Newco’ya verilecek know-how ve
uzmanligin korunmasi ve bu katkilarin gerek Turkiye’de bulunan tiketicilere
gerekse yabanci yatirimcilara yeni bir hizmet getirecek olan Newco’'nun ticari
faaliyetini olumsuz etkileyebilecek sekilde kullaniminin Onlenmesi olarak
belirtiimigtir. Formda, ayrica, uzun yillara dayanan bir tecribe ve calisma
sonucunda elde edilmis olan mezkur know-how ve uzmanligin Newco i¢in buyuk
onem tasidigi, yeni ticari pazarin olugsmasi ve saglam temellerde yurutulebilmesi
icin zaruri oldugu ifade edilmigtir. Buna gore, First Title'in bagh sirketlerinden
ABD’de kurulu First American Corporation, Amerika’da ve tum dinyada 1800
ofisiyle 115 yili askin zamandir mulkiyet garantisi ve mulkiyet sigortasi hizmeti
vermekte olup, Turkiye’de mezkur pazarin olusmasi ve gelismesi icin know-
how’ini ve uzmanhgini paylasmak Uzere bildirime konu Soézlesme’ye taraf
olmustur. First Title ve First American Corporation mulkiyet garantisi hizmetine
iliskin sahip olduklari know-how ve uzmanliklarini ortaya koyarken, diger taraftan
Tark ortaklar da Turkiye'deki potansiyel yerel musteriler ile is ¢evrelerinin
gereklilikleri ve o6zellikleri hakkindaki bilgi ve tecrubelerini sunacaklardir. Diger
taraftan, TES yazim sistemlerinin segimi, tedariki ve muzakereleri (yazilim
hizmetleri) hususlarinda bilgi ve tecribe sahibi bir sirkettir. TES, Newco’ya
yazihm hizmetleri ve bilisim teknolojilerine iliskin konularda katki ve destek
saglayacaktir. Dosya mevcudu bilgilere gore, taraflar ayrica, her zaman sirketten
ayrilabilecek ortaklarin, ortakliklarini sona erdirmelerinin ardindan know- how’i
kendi lehlerine kullanmalarinin tim ortaklarin musterek karariyla engellenmek
istendigini Kurum’a bildirmiglerdir.

Rekabet yasaginin yan sinirlama olarak kabul edilmesi ve bu g¢ercevede islemle
birlikte dederlendirilmesi igin s6z konusu yasagin “yogunlasma ile dogrudan ilgili
ve gerekli olma®, “sadece taraflar acisindan kisitlayici olma” ve “orantililik”
kriterlerini saglamasi gerekir.

Bu cercevede yapilan degerlendirme sonucunda, s6z konusu Sozlesme’nin ilgili
maddesi uyarinca getirilen rekabet yasaginin, sézlesmenin taraflari agisindan
kisitlayici oldugu, ortak girisim iglemi ile dogrudan ilgili ve gerekli oldugu
anlasiimistir.

Bunlarin yanisira, orantiliik kriteri agisindan bakildiginda, ortak girigsim
islemlerinde, taraflara getirilen rekabet yasaklarinin kapsaminin, ortaklik
sbzlesmesine konu Uriin ve hizmetlerle sinirll olmasi gerekmektedir. inceleme
konusu sdzlegsmenin 7.1 ve 7.2 maddeleri ile getirilen rekabet yasagi, taraflarin
faaliyet konusu ile ilgili Granler i¢in getirildiginden, s6z konusu yasak kapsadigi
aranler bakimindan orantililik kriterini saglamaktadir.

incelenen rekabet yasa@inin, orantiliik ilkesi geredi sire yéninden de
degerlendiriimesi gerekmektedir. ilgili maddeler incelendiginde, “sézlesmenin
suresi boyunca ve isbu Sézlesmenin sona ermesinden sonraki iki yillik bir stire
icinde” ifadesi kullaniimak suretiyle, rekabet yasaginin hissedarlik vasfina
baglandig belirlenmistir. Rekabet yasagdini dizenleyen maddeler, ortak kontrolin
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devami muddetince ve sona ermesinden itibaren en ¢ok iki yil (taraflarca ortak
girisime aktarilan know-how ve olusturulan musteri portfoyu dikkate alindiginda
Sozlesme’de yer alan bu sure makuldur.) olacak sekilde yeniden dizenlenmesi
sartiyla, s6z konusu rekabet yasaklarinin yan sinirlama olarak degerlendiriimesi
gerektigi kanaatine varilmigtir.

I-SONUGC
Duzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina gore;

1. Bildirim konusu islemin 4054 sayili “Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun” un
7. maddesi ve bu Kanun'a dayanilarak c¢ikarllan 1997/1 sayili “Rekabet

Kurulu’ndan izin Alinmasi Gereken Birlesme ve Devralmalar Hakkinda Teblig
kapsaminda izne tabi olmadigina,

2. Ancak Hissedarlik So6zlesmesi'nin 7.1. ve 7.2. maddelerinde yer alan rekabet
yasaginin; sirket Gzerindeki ortak kontroliun sona ermesi haline bagli olacak
sekilde tadil edilmesi sartiyla yan sinirlama sayilarak 7. madde cergevesinde
menfi tespit belgesi alabilecegine

OYBIRLIGI ile karar verilmistir.



