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Rekabet Kurumu Baskanligindan,

REKABET KURULU KARARI

Dosya Sayisi : 2024-3-023 (Devralma)
Karar Sayisi . 24-21/477-202

Karar Tarihi : 03.05.2024

A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Bagkan : Birol KULE _ o
Uyeler : Ahmet ALGAN (lkinci Baskan), Hasan Huseyin UNLU,

Ayse ERGEZEN, Cengiz COLAK, Berat UZUN
B. RAPORTORLER : Kemal KUCUKKAVRUK, Ahmed Alp GULER, Hiseyin TEKELI

C. BILDIRIMDE
BULUNANLAR :- Novo Holdings A/S

Temsilcileri: Av. M. Togan TURAN, Av. Selen TOMA,
Av. Ece BEZMEZ

Orjin Maslak, Eski Buyukdere Cad. No:27 K:11
Maslak/istanbul

- Catalent Inc.

Temsilcileri: Av. Dr. Génenc GURKAYNAK,

Av. Ali Kagan UCAR, Av. Uzay Gorkem YILDIZ
Citlenbik Sokak No:12 Yildiz Mah. Besiktas/istanbul

D. DOSYA KONUSU: Catalent, Inc.in tek kontroliniin Novo Holdings A/S
tarafindan devralinmasi iglemi.

E. DOSYA EVRELERI: Rekabet Kurumu kayitlarina 20.03.2024 tarih ve 50074 sayi ile
giren ve eksiklikleri 24.04.2024 tarihli ve 51187 sayili yazi ile tamamlanan bildirim
Uzerine diizenlenen 26.04.2024 tarih ve 2024-3-023/OI sayili Devralma On inceleme
Raporu gorusulerek karara baglanmistir.

F. RAPORTOR GORUSU: Iilgili raporda, bildirim konusu isleme izin verilmesinde
sakinca bulunmadigi ifade edilmigtir.

G. INCELEME VE DEGERLENDIRME

Yapilan bildirimde, Catalent, Inc.in (CATALENT) tim hisselerinin ve tek kontrollinin
Novo Holdings A/S (NOVO HOLDINGS) tarafindan devralinmasi islemine izin
verilmesi talep edilmistir.

Bildirim konusu igslemin temelini 05.02.2024 tarihinde imzalanan Birlesme Sdzlesmesi
ve Birlesme Plani (SOZLESME) olusturmaktadir. SOZLESME uyarinca, NOVO
HOLDINGS’in %(.....) istiraki Creek Parent, Inc. (CREEK)!, CATALENTin tim
hisselerini ve tek kontrolini devralacak ve CATALENT, CREEK'in istiraki Creek
Merger Sub Inc. ile birleserek birlesme sonrasinda mevcudiyetini koruyan sirket
konumunda olacaktir.

CATALENT’in tek kontroll, bildirim konusu islem sonucunda CREEK araciligiyla
NOVO HOLDINGS’e gececedinden s6z konusu islem 2010/4 sayili Rekabet

1 Devralma araci konumundadir.
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Kurulundan izin Alinmasi Gereken Birlesme ve Devralmalar Hakkinda Teblig'in
(2010/4 sayih Teblig) 5. maddesi uyarinca bir devralma islemi niteligi tagimaktadir.

Taraflarin ciro bilgileri incelendiginde, 2010/4 sayili Teblig’'in 7. maddesinin birinci
fikrasinin (a) ve (b) bentlerinde yer alan ciro esiklerinin asilmadigi gorulmektedir.
Bununla birlikte 2010/4 sayili Teblig'in 7. maddesinin ikinci fikrasinda “ Tiirkiye cografi
pazarinda faaliyet gésteren veya ar-ge faaliyeti olan ya da Tlirkiye'deki kullanicilara
hizmet sunan teknoloji tesebbdislerinin devralinmasina iligkin igslemlerde; birinci fikranin
(a) ve (b) bentlerinde yer alan iki ytiz elli milyon TL egikleri aranmaZz” ifadeleri ile s6z
konusu esiklere bir istisna getirilmistir. Bu ¢ercevede devre konu tesebbusin 2010/4
sayill Teblig kapsaminda teknoloji tesebbusu sayilip sayllamayacagi hususu 6nem
kazanmaktadir. 2010/4 sayili Tebli§g’in 4. maddesinin birinci fikrasinin (e) bendinde
teknoloji tesebbdusleri “Dijital platformlar, yazilim ve oyun yazilimi, finansal teknolojiler,
biyoteknoloji, farmakoloji, tarim kimyasallari ve saglik teknolojileri alanlarinda faaliyet
gbsteren tegebblisler veya bunlara iliskin varliklar’ bigiminde tanimlanmistir.
CATALENT’in, bir fason gelistirme ve Uretim kurulusu (CDMO) olarak farmakoloji
alaninda faaliyet gosterdigi dikkate alindiginda, bildirim konusu iglemin 2010/4 sayil
Teblig’in 7. maddesinin ikinci fikrasinda dizenlenen istisna hikmu kapsamina girdigi
ve izne tabi bir devralma oldugu tespit edilmigtir.

Novo Nordisk Foundation, (.....). NOVO HOLDINGS’in Turkiye’de (.....) dolayl istiraki
bulunmaktadir.

(....TICARI SIR.....)?

Devre konu tesebbis olan CATALENT’in Turkiye’de kurulu herhangi bir istiraki veya
bagh sirketi bulunmamaktadir. CATALENT’in ayrica Turkiye'de herhangi bir CDMO
tesisi veya baskaca bir varligi da bulunmamaktadir. Tesebbusun Turkiye'de elde ettigi
cironun blyldk bir kismi ise, Tirkiye disindaki musterilere® fatura edilen ancak
dogrudan Turkiye'ye sevk edilen alimlara iligkindir. (.....) oldugundan Turkiye'de
dogrudan bir faaliyeti bulunmamaktadir.

2 imminodiagnostik: bulasici hastaliklari, tiimérleri, diyabeti, proteinleri, terapétik ilaglari ve alerjenleri
tespit etmenin birincil yolu olarak antikorlari kullanan bir tani metodolojisidir. Kaynak:
https://bitanisan.com/?s=%C4%B0mm%C3%BCnodiagnostik, Erisim Tarihi: 19.04.2024.

3 Bu mdusteriler arasinda (.....) ve (.....) bulunmaktadir. (.....) igin, CATALENT’in Birlesik Krallik’taki
tesisinde uretilen osteo/romatoid artrit kaynakli agri tedavisine yonelik tabletlere iliskin hizmetlerden
2023 yilinda (.....), (.....) igin, CATALENT’in italya’daki tesisinde uretilen tiiketici sagligi yumusak
jellerine iliskin hizmetlerden ise (.....) gelir elde edilmigtir.
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Dosya mevcudu bilgi ve belgeler kapsaminda, Turkiye sinirlari igerisinde taraflarin
faaliyetleri arasinda yatay ve/veya dikey ortisme bulunmadigi anlagiimaktadir.

Yukarida yer verilen inceleme ve degerlendirmeler neticesinde, bildirim konusu islem
ile 4054 sayili Kanun’un 7. maddesi gergevesinde basta hakim durumun yaratiimasi
veya mevcut bir hakim durumun guglendiriimesi olmak Uzere Ulkenin butunu yahut bir
kisminda herhangi bir mal veya hizmet piyasasindaki etkin rekabetin dnemli dlgude
azaltilmasi sonucunun ortaya ¢ikmayacagi kanaatine varilmistir.

H. SONUC

Duzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina gore, bildirim konusu iglemin 4054
sayili Kanun’un 7. maddesi ve bu maddeye dayanilarak ¢ikarilan 2010/4 sayili Rekabet
Kurulundan izin Alinmasi Gereken Birlesme ve Devralmalar Hakkinda Teblig
kapsaminda izne tabi olduguna; islem sonucunda etkin rekabetin 6nemli Olgude
azaltlmasinin s6z konusu olmamasi nedeniyle igleme izin verilmesine, gerekgeli
kararin tebliginden itibaren 60 giin iginde Ankara idare Mahkemelerinde yargi yolu agik
olmak lizere OYBIRLIGI ile karar verilmistir.
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