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D. DOSYA KONUSU: Rekabet Kurulunun 04.06.2024 tarihli ve 24-24/592-M sayili
karari uyarinca agilan sorusturma kapsaminda, Sisecam Cevre Sistemleri A$’nin
4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun ve 2010/3 sayili Dosyaya Giris
Hakkinin Diizenlenmesine ve Ticari Sirlarin Korunmasina iliskin Teblig uyarinca
dosyaya giris talebi.

E. DOSYA EVRELERI: Rekabet Kurumu (Kurum) kayitlarina 30.04.2025 tarih ve
67244 sayi ile intikal eden bagvuru Uzerine dizenlenen 14.05.2025 tarih ve 2024-4-
019/BN-04 sayili Bilgi Notu gorusulerek karara baglanmistir.

F. RAPORTOR GORUSU: ilgili Bilgi Notunda:

- Sisecam Cevre Sistemleri AS hakkinda elde edilmis delil niteligi tasiyan
belgelere (Belge-41) erisim talebinin kabul edilebilecedi ve anilan belgelerin
ticari sirlardan arindinimis hallerinin fotokopi yolu ile ¢ogaltilmig nushalarinin
veya elektronik kopyalarinin verilebilecegi ya da génderilebilecedi,

- Kurum igi yazigsma niteliginde olan ve tesebbusu aklayici veya suclayici nitelikte
oldugu dusunulen belgelere (Belge-17, 88) erisim talebinin kabul edilebilecegi
ve anilan belgelerin ticari sirlardan arindiriimis hallerinin Kurum merkezinde
incelenebileceqi,

- Kurum igi yazisma niteliginde olan ve aklayici ya da suglayici nitelik tagimayan
belgelere (Belge-9, 32, 33, 37, 38, 39, 40, 42, 47, 48, 51, 52, 53, 54, 55, 56,
57, 58, 59, 60, 61, 62, 63, 64, 65, 66,67, 71,77, 78, 85 ve 87)'ye erigim talebinin
kabul edilebilir olmadigi ve reddedilmesi gerektigi

ifade edilmistir.
G. INCELEME VE DEGERLENDIRME

Rekabet Kurulunun (Kurul) 04.06.2024 tarih ve 24-24/592-M sayil karari ile Sisecam
Cevre Sistemleri AS (CEVRE SISTEMLERI) ve Karacalar Nak. Oto. Geri Déniigim
San. ve Tic. Ltd. $ti. (KARACALAR) tarafindan 4054 sayili Rekabetin Korunmasi
Hakkinda Kanun'un (4054 sayili Kanun) 4. maddesinin ihlal edilip edilmediginin
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tespitine yonelik olarak ayni Kanun'un 40. maddesi uyarinca dogrudan sorusturma
aclimasina karar verilmistir.

Yurutulen sorusturma kapsaminda hazirlanan 04.04.2025 tarihli ve 2024-4-019/SR-01
sayili Sorusturma Raporu, 4054 sayili Kanun’un 45. maddesinin ilk fikrasi geregince
CEVRE SISTEMLERI'ne 11.04.2025 tarihinde tebli§ edilerek yazili savunmalarini
sunmasi talep edilmistir.

Kurum kayitlarina 30.04.2025 tarih ve 67244 sayi ile intikal eden yazida CEVRE
SISTEMLERI tarafindan, yazili savunmanin tam ve eksiksiz bir bicimde hazirlanmasi
ve savunma hakkinin tesisi amaciyla CEVRE SISTEMLERI hakkinda dosyada yer alan
ve asagida Tablo-2 ve Tablo-3’te ayrintisina yer verilen bilgi ve belgelerin, 4054 sayili
Kanun ve 2010/3 sayili Dosyaya Giris Hakkinin Duzenlenmesine ve Ticari Sirlarin
Korunmasina iligkin Tebli§ (2010/3 sayili Tebli§) uyarinca Kurum biinyesinde
belirlenen yer ve tarihte incelenmesi ile evraklarin birer kopyasinin temin edilmesi
hususlari talep edilmistir.

4054 sayih Kanun’un “Delillerin Toplanmasi ve Taraflarin Bilgilendirilmesi” baslikli 44.
maddesinin ikinci fikrasinda;
“Haklarinda sorusturmaya baslandigi bildirilen taraflar s6zlii savunma hakkini kullanma

taleplerine kadar Kurum blinyesinde kendileri ile ilgili diizenlenmig her tirlii evrakin ve
miimkiinse elde edilmis olan her tiirl(i delilin bir nlishasinin kendilerine verilmesini isteyebilir.”

hikmU yer almaktadir. Buna ek olarak ayni Kanun'un 44. maddesinin Gguncul
fikrasinda “Kurul, taraflari bilgilendirmedigi ve savunma hakki vermedigi konulari
kararlarina dayanak yapamaz.” hUkmu yer almaktadir.

Kurul tarafindan yayimlanan Dosyaya Giris Hakkinin Didzenlenmesine ve Ticari
Sirlarin Korunmasina iliskin Teblig (2010/3 sayili Teblig), taraflarin kendileri hakkinda
duzenlenen belgelere erigsimini mumkun kilarken bunun istisnalarini da dizenlemis
bulunmaktadir. 2010/3 sayih Tebli§'in 6. maddesinde taraflarin hangi belgelere
erisebileceginin kapsami acgiklanmistir. Buna goére “Taraflar dosyaya gqiris hakki
kapsaminda, Kurum igi yazismalar ve baska tegebbls, tesebblis birligi ve kisilere
iliskin ticari sir ve diger gizli bilgileri icerenler haric olmak lzere, Kurum blinyesinde
kendileri ile ilgili dliizenlenmis her tiirlii evraka ve elde edilmis her tiirl(i delile erigebilir.”
hakmuyle, taraflarin kendileri hakkinda duzenlenmis evrak ve delillere ulasabilecegi
ancak Kurum ici yazismalarin ve baska tesebbus, tesebbus birligi ve kKisilere iligkin
ticari sir ve sair gizli bilgi iceren evrakin bu kapsamda yer almadigi ifade edilmistir.

Tablo-1: 2010/3 sayili Teblig Kapsaminda Dosyaya Giris Taleplerinin Degerlendiriimesinde Dikkate
Alinan Hususlar

inceleme Yolu Tesebbuslerin erigebilecedi belgeler | Tesebbuslerin erisemeyecedi belgeler

Fotokopi yolu ile | Kurum biinyesinde kendileri ile ilgili | Aklayici ya da sucglayici delil niteligi

cogaltiimis diizenlenmig her tirlii evrak bulunmayan Kurum igi yazigmalar
ndshalarinin veya
elektronik Kendileri ile ilgili elde edilmig her tiirlli | Bagka tesebblis, tegsebbiis birligi ve
kopyalarinin delil kigilere iligkin ticari sir ve diger gizli
verilmesi ya da bilgileri iceren belgeler
gonderilmesi
suretiyle erisime
acilabilir.
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Kurum icinde | Pismanlik Yénetmeliginin 6.
incelenebilir. maddesinin dg¢lnci fikrasi ve 9.
maddesinin tgdncii fikrasi

cercevesinde elde edilen bilgiler

Aklayici ya da suglayici delil niteligi
bulunan diger Kurum igi yazismalar

Yukarida yer verilen tabloya gore sorusturmanin taraflari aklayici ve suglayici nitelik
tasimayan Kurum ici yazisma niteligi tasiyan belgeler ile bagka tesebbus, tesebbus
birligi ve Uglncu Kigilere ait ticari sir ve/veya sair gizli bilgileri iceren belgelere
erigemeyecektir. Bu noktada, Kurum igi yazigsma ve ticari sir/gizli bilgi kavramlarinin
ele alinmasi uygun olacaktir.

Ticari Sir igeren Belgelere Erigim

2010/3 sayili Teblig’'in 6. maddesi ile dosyaya giris hakki kapsaminin diginda tutulan
“ticari sir ve diger gizli bilgiler’in kavram olarak ne ifade ettigi hususunda Teblig'in
“Ticari Sirlarin Belirlenmesi ve Gizli Tutulmasi” basghkh tg¢lnct béliminde yer alan 12.
madde yol gosterici olmaktadir. Anilan maddenin ilk fikrasinda ticari sir kavrami,
‘tesebblislerin faaliyet alanlari ile ilgili olan ve gizli tutma iradesine sahip olduklari,
yalnizca belirli ve kisith bir kesim tarafindan bilinen ve elde edilebilen, bagta rakipleri
olmak lzere dglncl kigilere ve kamuya acgiklanmasi halinde ilgili tesebbdiistin ciddi
zarar gérme ihtimali bulunan her tirli bilgi ve belge” seklinde tanimlanmaktadir.

Ayni maddenin ikinci fikrasinda ise “Olayin ve tegebblisin &6zelliklerine gbre,
tesebbdislerin i¢ kurulus yapisi ve organizasyonu, mali, iktisadi, kredi ve nakit durumu,
arastirma ve gelistirme ¢alismalari, faaliyet stratejisi, hammadde kaynaklari, lretim ve
imalata iliskin teknik bilgiler, fiyatlandirma politikalari, pazarlama taktikleri ve
masraflari, pazar paylari, toptanci ve perakendeci miisteri potansiyeli ve aglari, izne
tébi veya tabi olmayan sézlesme baglantilari gibi bilgi ve belgeler ticari sir olarak kabul
edilebilir.” ifadesine yer verilerek hangi bilgilerin ticari sir kategorisinde bulundugu
konusunda ornekler verilmigtir.

Kurum igi Yazigsmalara Erigim

2010/3 sayil Teblig'in 6. maddesinde dosyaya erisim hakki kapsami diginda birakilan
bir diger belge turt ise Kurum i¢i yazigmalardir. Ayni Teblig'in “Kurum Igi Yazismalar”
kenar bagslkli 7. maddesinde;

“(1) Kurum i¢i yazismalar, Kurulun aldi§i nihai kararlar bakimindan hazirlayici islem niteliginde
olan birimler arasi yazismalardir.

(2) Kartellerin Ortaya Cikariimasi Amaciyla Aktif isbirligi Yapiimasina Dair Yénetmeligin 6 nci
maddesinin Ggiinci fikrasi ve 9 uncu maddesinin (g¢lincii fikrasi ¢cergevesinde elde edilen bilgi ve
belgeler ile Kurumun diger kamu kurumlari, kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluglari veya
Ozel sektér gercek ve tiizel kigileri gibi bilgisine bagvurulanlarla yaptigi yazismalar da i¢ yazisma
olarak kabul edilir.”

hakumlerine yer verilmigtir. Buna gore Kurulun alacagr nihai karara kadar
gerceklestirilecek hazirlayici iglem niteligindeki yazigmalar, Kartellerin Ortaya
Cikarilmasi Amaciyla Aktif Igbirligi Yapilmasina Dair Yonetmeliginin (Pigsmanlik
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Yénetmeligi) 6. maddesinin Uglincl fikrasi’ ile 9. maddesinin Uglinct fikrasi?
kapsaminda sunulan bilgi ve belgeler ile Kurumun bilgisine basvurdugu diger kamu
kurumlari, kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluglari, 6zel hukuk Kigileri gibi
bilgisine basvurulanlar ile yaptigi yazigsmalar Kurum igi yazisma olarak kabul
edilmektedir.

Buna ek olarak 2010/3 sayili Teblig'in “Dosyaya giris hakkinin kullandiriimasi” bagslikli
10. maddesi su sekildedir:

“MADDE 10 — (....)

(2) Kartellerin Ortaya Cikarilmasi Amaciyla Aktif Isbirligi Yapilmasina Dair Yénetmeligin 6 nci
maddesinin tglincd fikrasi ve 9 uncu maddesinin (¢lincii fikrasi gergevesinde elde edilen bilgiler
ile aklayici ya da suclayici delil niteligi bulunan diger kurum igi yazismalar, Kurum merkezinde
incelenebilir.”

Madde metni degerlendirildiginde, her ne kadar Tebligin 6. maddesinde taraflarin
Kurum igi yazigmalara erisemeyecegi ifade edilmigse de Tebligin 7. maddesi uyarinca
Kurum i¢i yazigsmalara erisimin tamamen engellenmedigi, aklayici ya da sugclayici delil
niteligi bulunan Kurum igi yazigmalarin Kurum merkezinde incelenebileceginin
duzenlendigi anlasiimaktadir. Benzer sekilde pismanlik bagvurulari kapsaminda edilen
belgelerin de Kurum ig¢i yazisma olarak kabul edildigi ve Kurum merkezinde
incelenebilecedi hUukme baglanmistir. Tarafin erisim saglayabilecedi her turlu belge
ticari sirlardan arindirilmis olarak erisime acgiimaktadir.

Kurul ve Yargi igtihadi

Konuyla ilgili gecmis Kurul kararlarinda; sorusturma konusu tesebbusin bayileri,
bayilerinin musterileri ve eski bayileri tarafindan Kuruma goénderilen belgeler?,
perakende satis noktalar tarafindan Kuruma sunulan veriler*, Kurum igi yazisma
olarak degerlendirilmistir®. Baska bir kamu kurumu tarafindan Kuruma iletilen bagvuru
da kamu kurumu ile yazigma niteliginde oldugu i¢in Kurum i¢i yazisma olarak
degerlendiriimig; ancak tarafi aklayici/sucglayici igerik barindirdigindan s6z konusu
belgelerin Kurum merkezinde incelenebilecegi yoniinde karar verilmistir®.

Kurulun sendikasyon kredilerine iliskin yuratilen sorusturma kapsaminda ING Bank
AS’nin dosyaya erisim talebini kismen reddettigi karari” hakkinda agilan iptal davasi

1 Bagvuru ve varsa bilgi ve belgelerin hazirlanabilmesi igin slire taninmasina iligkin talep, tesebbis
temsilcisi tarafindan yazili olarak yapilir. Ancak birinci fikranin (a) bendindeki bilgiler sifahi olarak da
sunulabilir. Bu durumda verilen bilgiler gérevli meslek personeli tarafindan yazil hale getirildikten sonra
tesebbis temsilcisine teyit ettirilir ve Kurum i¢i yazigma olarak saklanir. Delil olarak kullanilabilecek
bu bilgileri, haklarinda sorusturma yurGtilenler, sorusturma raporunun tebliginden sonra, Kurum
blnyesinde inceleyebilir.

2 Basvuru ve varsa bilgi ve belgelerin hazirlanabilmesi icin siire taninmasina iligkin talep, ilgili veya
temsilcisi tarafindan yazili olarak yapilir. Ancak birinci fikranin (a) bendindeki bilgiler sifahi olarak da
sunulabilir. Bu durumda, verilen bilgiler gérevli meslek personeli tarafindan yazili hale getirildikten sonra
ilgili veya temsilcisine teyit ettirilir ve Kurum i¢i yazigma olarak saklanir. Delil olarak kullanilabilecek
bu bilgileri, haklarinda sorusturma yuratulenler, sorusturma raporunun tebliginden sonra, Kurum
binyesinde inceleyebilir.

8 Kurulun 13.07.2017 tarihli ve 17-22/352-157 sayili Trakya Cam karari.

4 Kurulun 02.12.2015 tarihli ve 15-42/693-247 sayili LG karari.

5 KORKMAZ, C. (2020) “AB ve Tirk Rekabet Hukukunda Dosyaya Giris Hakkinin Kullanilmas”,
Uzmanlik Tezleri Serisi No: 177, Ankara.

6 Kurulun 20.02.2018 tarihli ve 18-06/92-47 sayil Elektrik karari.

7 Kurulun 01.06.2017 tarihli ve 17-18/272-116 sayili karari.
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kapsaminda Danistay 13. Dairesi tarafindan verilen kararda konuyla ilgili verilen
hikim su sekildedir®:

“Bu gercevede Gnarastirma raporunun, sorusturma agilmasina gerek olup olmadiginin tespiti
icin gergeklestirilen bir idari usul asamasi olan Onarastirmayr yapmakla géreviendirilen
raportérun elde ettigi bilgileri, her tirlii delilleri ve konu hakkindaki gériislerini Kurul'a yazili
olarak bildirmesinden ibaret oldugu, taraflarin 4054 sayili Kanun'u ihlal ettiklerine veya
etmediklerine iliskin herhangi bir kesin yargi igermedigi, 6narastirma sdirecinde elde edilen bilgi
ve belgeler ile raportdrlerin sorusturma agiimasina gerek olup olmadigina iligskin goriigtiniin
Kurul'un bilgisine sunulmasindan ibaret olan bu raporun nihai kararin tesisine ybénelik hazirlayici
islem niteliginde oldugu, Teblig’in 7. maddesinin ilk fikrasinda yer alan tanim uyarinca kurum igi
yazisma oldugu, Teblig’in 6. maddesinde ise kurum i¢i yazismalarin dosyaya giris hakki
kapsaminda erisilebilecek belge ve delillerin istisnalari arasinda diizenlendigi, 6te yandan,
Onaragtirma déneminde tesebbdiislerle ilgili elde edilen ve isnat iceren bilgi, belge ve delillerin
de cesitli yollarla sorusturma sdrecinde taraflara verildigi, bu baglamda gerek sorusturma
raporuyla birlikte gerekse taraflarin s6zlii savunma hakkini kullanma taleplerine kadar
yapacaklari basvuru lzerine rekabetin ihlal edildigi yoéniindeki kabahat isnadina iligkin delillerin
ilgili tesebblislere verildigi anlagildigindan dava konusu Kurul kararinin énarastirma raporuna
erigim talebinin reddine iliskin kisminda hukuka aykirilik bulunmadigi sonucuna variimigtir.

Dava konusu Kurul kararinin, kurum igi yazisma niteligi tasiyan 6zel sektor tiizel kigilerinden
elde edilen belgeler ve pismanlik bagvurusu ve ekleri ile telefon kayitlarina yénelik talebe iliskin
kisimlari incelendiginde ise, Teblig’'in 7. maddesinin ikinci fikrasinda, Pismanlik Yénetmeligi
cercevesinde elde edilen bilgi ve belgeler ile Kurum'un diger kamu kurumlari, kamu kurumu
niteligindeki meslek kuruluslari veya 06zel sektér gergek ve tiizel Kigileri gibi bilgisine
basvurulanlarla yaptigi yazismalarin da i¢ yazisma olarak kabul edileceginin agik¢a kurala
baglandigi, anilan sinirlamalarin ticarf sirlarin ve lglinci Kigilerin menfaatlerinin korunmasi ile
pismanlik miessesinin etkinliginin ve iglerliginin saglanmasi igin gerekli oldugu, Kurul'ca (ist
hukuk kurallarina aykiri olmadigi sonucuna varilan anilan diizenlemeler uygulanmak suretiyle
karar alindigi, 6te yandan, dava konusu islemde dosyaya giris hakki kapsaminda anilan bilgi ve
belgelere erisimin de mutlak suretle sinirlandiriimadigi, savunma hakkinin saglanmasini
teminen anilan belgelerin tegebblis ile ilgili kisimlarinin ticari sirlardan arindirilarak Kurum
merkezinde herhangi bir elektronik veya mekanik kopyasinin alinmadan incelenmek (lizere
erisime acildidi, ticari sir niteligini haiz bilgi ve belgelerin gizliliginin korunmasi ve ifsa
edilmelerinin 6nlenmesi amaciyla s6z konusu belgelerin kopyalarinin alinmasina izin
verilimemesinde ve bu kararin uygulanmasini saglamak adina tesebblis yetkililerinin belgelere
erisimleri esnasinda herhangi bir kayit tutmamalari, yanlarinda telefon, kayit cihazi, bellek,
fotograf makinesi ve not defteri benzeri kayit tutmaya yarayacak cihaz/esya bulundurmamaya
6zen gbstermelerinin gerektiginin belirtiimesinde hukuka aykirilik bulunmadigi, bagvuru konusu
telefon kayitlarinin tesebblis ile ilgili kisimlarinin sorugturma raporunda ticari sirlardan
arindirilarak tesebblise gbénderilmesi suretiyle savunma hakkinin saglandigi, tesebblisle ilgili
olmayan kisimlar yéniinden telefon gériismelerine ybnelik talebin reddedilmesinde ise savunma
hakkina aykiri bir durum olmadigi gibi, bu hususun Gglinci kisiler bakimindan ticari sirlarin ve
6zel iletisimin gizliliginin korunmast igin gerekli oldugu anlagiimaktadir.”

(17) Yukarida yer verilen mevzuat hiikiimleri ve igtihat cercevesinde CEVRE SISTEMLERI
tarafindan erigim talep edilen bilgi ve belgeler ile bunlara iligkin degerlendirmeler
asagida kabul edilebilecek nitelikteki belge talepleri ile reddedilen belge taleplerine
iliskin olmak Uzere iki tablo halinde sunulmaktadir.

8 Danigtay 13. Dairesi'nin 13.10.2020 tarihli, 2017/1843 E., 2020/2548 K. sayili karari. Anilan karar
temyizde onanarak kesinlesmistir.
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Tablo-2: Kabul Edilebilir Nitelikteki Belge Talepleri

Erisim Talep
Edilen Belgeler

Erisim Talep
Edilen Belgenin
Belge Numarasi

ilgili Belgelere Erigim
Talebinin Gerekgesi

Kabul Gerekgesi ve Erigim
Usulu

Sorusturma Raporu’nda
CEVRE SISTEMLERI'ne
isnat edilen ihlal iddialari
CEVRE SISTEMLERI’nin
piyasadaki ticari

S0z konusu belgeler Kurum igi

belgelerin ticari sirlardan
arindiriimig hallerinin
CEVRE SISTEMLERI’nin

uygulamalarini yazisma  niteliginde  olup
Yorglass Cam igilendirdigi v  bu |CoVRE - SISTEMLERI
San. Cam AS nedenle, piyasadaki Ei:;kdnda ihlal |sns:$22mklggg
(Yt‘jgﬁnﬁs’ 17,88 [ak'p'.e”.”’ mugterilerin ve |y opG| ASS'tan talep edilmis
edarikgilerin Kuruma
Kuruma sunulan sunmus oldugu bilgi ve o!uplve taraf h?kklnda aklayici
yazilar belgelerin ticari sirlardan nitelik  tagidigindan  Kurum
arindirimis hallerinin merkezm'del . incelenmesine
CEVRE SISTEMLERI'nin | Karar verimistr.
savunma haklarinin
eksiksiz bir sekilde
kullanilabilmesi icin
erisime acilmasi talep
edilmektedir.
Yerinde incelemelerde alinan
Sorusturma Raporu’nda | s6z konusu belgeler Kurum igi
CEVRE SISTEMLERI'ne |yazisma niteliginde olup
isnat edilen ihlal iddialan | CEVRE SISTEMLERI
CEVRE SISTEMLERI'nin | hakkinda suglayici nitelik
piyasadaki ticari |tasidigindan ihlal isnadinda
uygulamalarini kullaniimigtir. Belge-47’in
ilgilendirdigi ve bu |icerigi incelediginde CEVRE
nedenle, piyasadaki | SISTEMLERI'nin yaninda
rakiplerin, musterilerin ve | KARACALAR’dan (54. ve 58-
Secilmis Ekler 41 tedarikgilerin Kuruma |67 arasinda yer alan
sunmus oldugu bilgi ve |yazigsmalar) elde edilen

yazismalar da bulunmaktadir.
KARACALAR'dan elde edilen
yazigmalarin ticari sirlarindan

savunma haklarinin | arindirllarak Belge-41’in
eksiksiz bir sekilde |fotokopi yolu ile c¢ogaltiimis
kullanilabilmesi icin | nishasinin veya elektronik
erisime acilimasi talep | kopyasinin tesebbuse
edilmektedir. gonderilmesine karar
verilmistir.
Tablo-3: Kabul Edilebilir Nitelikte Olmayan Belge Talepleri
Erisim Talep
Erisim Talep Edilen Belgenin | ilgili Belgelere Erisim Talebinin Ret Sebebi
Edilen Belgeler Belge Gerekgesi
Numaralari
CEVRE 37 38 39 40 Sorusturma Raporu'nda | S6z  konusu  belgeler
SISTEMLERI'nin 51’ 52’ 53’ 54’ CEVRE SISTEMLERI'ne isnat | tGglnci taraf
rakiplerinin, o Lo, |edilen ihlal iddialari CEVRE |tesebbuslerin ticari
musterilerinin 55,56, 57,58, | SISTEMLERI'nin piyasadaki |sirlarini igeren nitelikte
velveya 99, 60, 61,62, |ticari uygulamalarini | olup ) CEVRE
tedarikgilerinin 63, 64, 65,66, |ilgilendirdigi ve bu nedenle, | SISTEMLERI hakkinda
Kurumun 67 piyasadaki rakiplerin, |aklayici ya da suglayici
bilgi/belge musterilerin  ve tedarikgilerin | nitelik tagiyan herhangi bir
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Erisim Talep .
Erlslm Talep Edilen Belgenin | llgili Belgelere Erlslm Talebinin Ret Sebebi
Edilen Belgeler Belge Gerekgesi
Numaralari
taleplerine Kuruma sunmus oldugu bilgi ve |igerige sahip olmayan
yanitlar® belgelerin ticari sirlardan | Kurum i¢i yazismadir.
arindinimis  hallerinin  CEVRE
SISTEMLERI'nin savunma
haklarinin eksiksiz bir sekilde
kullanilabilmesi  i¢cin  erisime
acllmasi talep edilmektedir.
Sorusturma Raporu'nda |S6z  konusu  belgeler
CEVRE SISTEMLERI'ne isnat | KARACALAR’IN ticari
edilen ihlal iddialari CEVRE |sirlarini iceren nitelikte
SISTEMLERI'nin piyasadaki | olup ) CEVRE
KARACALAR lt|c.ar| o uygulamalarini | SISTEMLERI  hakkinda
ilgilendirdigi ve bu nedenle, |aklayici ya da suglayici
tarafindan : ; L o D
K 9, 32, 33, 47, piyasadaki rakiplerin, | nitelik tagiyan herhangi bir
urumun ADSENEN N I .
bilgi/belge 48,71,77,78, |musterilerin ve tedvank'(;lltl-:‘rm icerige lsahlp olmayan
taleplerine verilen 87 Kuruma.sunmgg o_Idugu bilgi ve | Kurum igi yazismadir.
antlar belgelerin t|car|. _ sirlardan
y anindinimis  hallerinin  CEVRE
SISTEMLERI'nin savunma
haklarinin eksiksiz bir sekilde
kullanilabilmesi i¢cin  erisime
aclimasi talep edilmektedir.
S6z konusu bilgi notu
“Kurulun  aldigr  nihai
kararlar bakimindan
17.05.2024 tarihl hazirlayici iglem
niteliginde” Kurum igi
ve 2020-4-
064/BN-11 savili 85 yazigma olan ve CEVRE
o y SISTEMLERI  hakkinda
Bilgi Notu
aklayici ya da suglayici
nitelik tasiyan herhangi bir
icerige sahip olmayan
Kurum i¢i yazismadir.
T.C. Cevre, S6z konusu yazida CEVRE |S6z konusu cevabi yazi
Sehircilik ve Iklim SISTEMLERUI'ni suglayici veya |cam geri dondsim
Degisikligi aklayici  nitelikte  olabilecek |sektorinde depozitolu
Bakanhg: Turkiye aciklamalarin bulunmasinin |cam geri dénidsimuyle
Cevre Ajansi muhtemel oldugu ve bu |[ilgili olup CEVRE
tarafindan sunulan 42 kapsamda ilgili belgenin erisime | SISTEMLERI  hakkinda
ve CEVRE aciimasi talep edilmektedir. aklayici ya da sugclayici
SISTEMLERTIni nitelik tagiyan herhangi bir
suclayici/aklayici icerije sahip olmayan
olabilecek cevabi Kurum i¢i yazismadir.
yazilar
“Tablo- Sorusturma asamasinda S6z konusu tablo CEVRE
Sorusturma 2:SISECAM KARACALAR'a ait ve CEVRE | SISTEMLERI'ne
s Ekonomik SISTEMLERI'ni gonderilen versiyonda
Raporunda yer Biitiinliidi il Kl Isucl bilgileri ihlal isnadinda kullanil
verilen Tablo 2 atanlaga ile aklayici/suglayici bilgilerin ne | ihlal isnadinda kullanilan
KARACALAR'In sekilde kullanildiginin kismi agik olmak suretiyle
Antalya llindeki anlagiimasi bakimindan ilgili ilgili tarafa gdnderilmistir.

9Belge-37, 38, 63: (.....) cevabi yazilari, Belge-39, 58: (.....) cevabi yazilari, Belge-40: (.....) cevabi yazisi,
Belge-51: (.....) cevabi yazisi, Belge52-57: (.....) cevabi yazilari, Belge-59: (.....) cevabi yazisi, Belge-60:
(.....) cevabi yazisi, Belge-61-62:(.....) cevabi yazilari, Belge-64-65:(.....) cevabi yazilari, Belge-66:(.....)
cevabi yazisi, Belge-67:(.....) cevabi yazisi.

7/9



(18)

(19)

25-19/447-210

Erisim Talep .
Erlslm Talep Edilen Belgenin | llgili Belgelere Erlslm Talebinin Ret Sebebi
Edilen Belgeler Belge Gerekgesi
Numaralari
ICK tabloda yer alan bilgilerin CEVRE  SISTEMLERI
Tedarikgilerinin | paylasilmasinin sorusturmanin | tarafindan erisilmek
Unvanlarr” isimli seyri acisindan kritik neme istenen kisimda
tabloda sahip oldugu ve sorusturma KARACALAR'In  Antalya
KARACALAR'In surecinin saglikli temellerde bolgesinde mal tedarik
ortak niteligi isletilip isletiimediginin edip CEVRE
haiz olmayan denetlenerek CEVRE SISTEMLERI'nin mal
tedarikgilerinin SISTEMLERI’'nin savunma tedarik etmedigi 4 (dort)
ticari hakkinin timuyle tesebblsln ticari unvan
dnvanlari 1 kullanilabilmesi agisindan kritik | bilgisini icermektedir.
Onemi oldugu belirtimektedir. | Bahse konu unvan
bilgilerinin
KARACALAR’In
tedarikgilerine ait olmasi
sebebiyle ticari sir
niteliginde  oldugu bu
sebeple CEVRE
SISTEMLERI’nin talebinin
reddedilmesine karar
verilmigtir.

Yukarida yer verilen acgiklamalar gergevesinde CEVRE SISTEMLERI tarafindan talep
edilen; tarafa iligskin olarak delil niteligi tasiyan (Belge-41) ve aklayici yahut suglayici
nitelik tastyan Kurum igi yazigmalara (Belge-17, 88) erisim talebinin kabul edilebilecegi
sonucuna ulasiimigtir. Tebli§ kapsaminda, tarafin kendisi ile ilgili olan delillerin ticari
sirlardan arindiriimig hallerinin fotokopi yolu ile gogaltiimis nishalarinin veya elektronik
kopyalarinin tarafin erisimine agilmasina karar verilmistir. Ayrica tesebblstn erisimine
acilmasi uygun gorulen aklayici veya sugclayici nitelikteki Kurum igi yazigmalarin ticari
sirlardan arindiriimis hallerinin Kurum merkezinde incelenmesine karar verilmigtir.

Bununla birlikte, CEVRE SISTEMLERI tarafindan talep edilen; CEVRE
SISTEMLERTV'nin kendisi ile ilgili delil niteligi tagimayan veya aklayici yahut suclayici
nitelik tasimayan Kurum i¢i yazigsmalara (Belge-9, 32, 33, 37, 38, 39, 40, 42, 47, 48,
51, 52, 53, 54, 55, 56, 57, 58, 59, 60, 61, 62, 63, 64, 65, 66, 67, 71, 77, 78, 85 ve 87)
erisim talebinin reddedilmesine karar verilmistir.

10 Bahse konu tesebbuslerin ticari Gnvanlari (.....) ve (.....)dir.
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H. SONUC

Duzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina gore; 2010/3 sayili Dosyaya Giris
Hakkinin Diizenlenmesine ve Ticari Sirlarin Korunmasina iliskin Tebli§ kapsaminda;
Sisecam Cevre Sistemleri AS tarafindan yapilan ve Rekabet Kurumu kayitlarina
30.04.2025 tarih ve 67244 sayi ile giren dosyaya giris bagvurusuna iligskin olarak,

Sisecam Cevre Sistemleri AS hakkinda elde edilmis delil niteligi tasiyan
belgelerin (Belge-41) ticari sirlardan arindiriimis hallerinin fotokopi yolu ile
c¢ogaltilmis nidshalarinin veya elektronik kopyalarinin tesebbisin erisimine
aclimasina,

Kurum i¢i yazigma niteliginde olan ve tesebbusu aklayici veya suglayici
niteligindeki belgelerin (Belge-17, 88) ticari sir niteligindeki igeriklerden
arindirilarak Kurum merkezinde herhangi bir elektronik veya mekanik kopyasi
alinmadan ancak not alinabilecek sekilde tesebblsuln erisimine agilmasina,

Kurum igi yazigsma niteliginde olan ve aklayici ya da sugclayici nitelik tagimayan
belgelere (Belge-9, 32, 33, 37, 38, 39, 40, 42, 47, 48, 51, 52, 53, 54, 55, 56,
57, 58, 59, 60, 61, 62, 63, 64, 65, 66, 67, 71, 77, 78, 85 ve 87) ve Sorusturma
Raporunda yer verilen Tablo 2’ye erisim talebinin reddine

gerekgeli kararin tebliginden itibaren 60 gun icinde Ankara idare Mahkemelerinde
yargl yolu agik olmak tzere, OYBIRLIGI ile karar verilmigtir.
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