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D- TARAFLAR : - Kurtalan Cimento Sanayi Ticaret A.S. ile bavyileri
Oyacik Koyu Mevkii 5. Km. 56500 Kurtalan-Siirt

E- DOSYA KONUSU: Kurtalan Cimento Sanayi Ticaret A.S. ile bayileri
arasinda imzalanan muinhasir bayilik sozlesmesine menfi tespit belgesi
verilmesi veya muafiyet taninmasi talebi.

F- DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina 5.8.2003 tarih, 3768 sayi ve
22.12.2003 tarih, 6284 sayi ile giren basvuru Uzerine, 4054 sayili Rekabetin
Korunmasi Hakkinda Kanun'un 5. ve 8. maddeleri uyarinca yapilan inceleme
sonucunda duzenlenen 31.12.2003 tarih, 2003-1-112/MM-03-MOB sayili
Muafiyet Raporu, 5.1.2004 tarih, REK.0.05.00.00/7 sayili Bagkanlik 6nergesi
ile 04-01 sayili Kurul toplantisinda goérusulerek karara baglanmistir.

G- RAPORTORLERIN GORUSU: ilgili raporda; Kurtalan Cimento Sanayi
Ticaret A.$ ve bayileri arasinda imzalanan “Minhasir Bayilik Sézlesmesi” ile
ilgili olarak;

1- Sodzlesmenin;

- 5.2. maddesi ile tek elden satin alma yukimlulugu getirmesi,
- 5.2. ve 14.2 maddeleri ile s6zlesme suresi boyunca rekabet yasagi getirmesi

nedeniyle menfi tespit belgesi verilmesinin mumkun olmadig,
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2- SoOzlesmenin 13.2.(d) ve 14.5 maddeleri ile, 2002/2 sayilli Dikey
Anlagmalara iligkin Grup Muafiyeti Tebli§ ve 2002/2 sayili Tebli§’in Agiklayici
Kilavuzu’'nda yer alan ve munhasirliga iliskin olarak 6éngorulen hususlar tam
olarak yerine getiriimeden aktif satiglarin yasaklanmasi nedeniyle 2002/2
sayil Teblig kapsaminda degerlendiriimesinin mumkun olmadigi,

3- Sozlesme ile getirilen dagitim sisteminin, 4054 sayili Kanun'un 5.
maddesinde sayilan kosullari kargilamamasi nedeniyle, sézlesmeyi grup
muafiyeti kapsamindan c¢ikaran rekabet kisitlamalarina, bireysel muafiyet
verilmesinin de mimkuin olmadigi,

4- 4054 sayil Kanun’un 10. maddesi ile 6ngoériimis olan bildirim
yukumlaligunin yerine getiriimemis oldugu, bu sebeple, Kurtalan Cimento
Sanayi Ticaret A.S.'ye ayni Kanun’un 16. maddesinin birinci fikrasi (c) bendi
uyarinca, para cezasl uygulanmasi gerektigi,

5- 4054 sayili Kanun'un 16. maddesi Uguncu fikrasi uyarinca, bildirim
yukumluligunu yerine getirmemekten dolayi ilgili tesebbuse verilecek cezanin
yuzde onuna kadar s6z konusu tesebbuste o tarihte yonetim organlarinda
gorev alanlara da para cezasi verilmesi gerektigi,

6- Sozlesme’nin grup muafiyetinden yararlanabilmesini mumkin kilacak
degisikliklerin 60 gln icerisinde yapilarak Rekabet Kurumu’na bildiriimesi
gerektigi

ifade edilmektedir.

H- INCELEME VE DEGERLENDIRME
H.1. ilgili Pazar

H.1.1. ilgili Uriin Pazar

Cimento cesitleri, kullanilan hammaddelerin miktarina ve segilen Gretim
yontemine bagh olarak degismektedir. Ulkemizde, cimento cesitleri igin
geligtirilen  standartlardan yola c¢ikarilarak, asagidaki siniflandirma
yapilmaktadir:

- Portland ¢imentolar (PC 32.5, PC 42.5, PC 52.5)

- Yuksek firin curuflu gcimentolar (CC 32.5, CC 42.5)
- Beyaz portland ¢imentosu (TS 21)

- Harg ¢cimentosu (TS 22)

- Trasl gimento (TS 26)

- Ugucu kulli gimento (TS 640)

- Super stlfat cimentosu (TS 809)

- Erken dayanimi yuksek ¢imento (TS 3646)

- Katkili gimento (TS 10156)

- Sulfatlara dayanikli ¢imento (TS 10157)

Ulkemizde, siralanan bu ¢imento tiirlerinden daha c¢ok portland, trash ve
katkili cimento Uretilmektedir.
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Kurtalan Cimento Sanayi Ticaret A.$.'nin, yeniden satici konumundaki
dagiticilarina yalnizca; TS 19 PC 42.5 portland gimento ve TS 12143 PKC B
32.5 portland kompoze ¢imento Urtnlerini saglayacagi ifade edilmektedir. TS
19 PC 42.5 portland g¢imento prefabrik yapilar icin uygun olan yuksek
dayaniml beton uretiminde kullaniimaktadir. TS 12143 PKC B 32.5 portland
kompoze ¢imento ise, genis bir uygulama alanina sahiptir; baraj insaatlari,
temeller ve kutle betonlarinda yaygin olarak kullaniimaktadir. Basvuruya konu
olan so6zlesmenin kapsamindaki udrlnler dikkate alindidinda, ilgili Urdn
pazarini "portland cimento ve portland kompoze c¢imento turlerini iceren
cimento Urdnlerinin Gretimi, pazarlanmasi ve satisi " olusturmaktadir.

H.1.2. ilgili Cografi Pazar

Tasima giderlerinin birim maliyete etkisinin ylksek olmasi nedeniyle,
cimentonun ekonomik olarak satilabilecegi uzakhdr kapsayan alan cografi
pazarin belirlenmesinde dikkate alinmaktadir.

Ancak iklim kosullarinin farklihdi, Gretim tesislerinin kapasiteleri, yakin
cevrelerindeki talebin durumu ve nakliye olanaklari (demiryolu, denizyolu) gibi
faktorlere bagl olarak, sektordeki Ureticiler dogal satis hinterlandlarindan
farkl bolgelere satis yapabilmektedirler.

Dosya mevcudu bilgilere gore, Kurtalan Cimento Sanayi Ticaret A.S. Dogu ve
Guneydogu Anadolu Bolgeleri'nde Siirt, Batman, Diyarbakir, Bitlis, Mus, Van,
Agri, Erzincan, Mardin, Elazig ve kismen Siverek ili ve bagl ilgelerine ¢imento
satisl gergeklestirmektedir. Bu gergevede, ilgili cografi pazar "Dogu Anadolu,
GuUneydogu Anadolu ve Akdeniz Bodlgesi'nin bir kismindan olusan bdlge
pazarlan" olarak belirlenmistir.

H.2. Taraflar

1984'te faaliyete baglayan ve 1998'de blok satis yontemi ile 6zellestirilen,
Kurtalan Cimento Sanayi Ticaret A.$. (Kurtalan Cimento), 2000 yili Mart
ayindan itibaren LIMAK ingaat Sanayi ve Ticaret A.S.'ye (LIMAK) ait bir
kurulus olarak faaliyetlerine devam etmektedir.

LIMAK, 1976 yilinda cesitli mihendislik ve miteahhitlik hizmetleri vermek
amaclyla kurulmus, izleyen yillarda baraj, sulama tesisleri, otoyollar, boru
hatlari, artma tesislerine yonelik isler ile istigal etmistir. LIMAK'In hisselerinin
yaklasik %97'sine ise Limak Holding A.$. sahiptir.

H.3. Yapilan Tespitler ve Hukuki Degerlendirme

Bagsvuruya konu "Munhasir Bayilik Sézlesmesi" (S6zlesme), Kurtalan Cimento
ile bayileri arasinda ¢imento tedarik ve satin alim sartlari ile taraflarin karsilikh
hak ve yukumluluklerini dizenlemektedir.

Buna gore s6z konusu Soézlesme, Kurtalan Cimento tarafindan Uretilen
urinlerin en ekonomik bicimde dagitilabilmesini teminen, Kurtalan-Siirt ve
civar bolgelerde faaliyet gosteren yeniden satici konumundaki dagiticilar ile
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akdedilmektedir. Bu kapsamda, Kurtalan Cimento yeniden satici
konumundaki bayilerine, PC 42.5 TS 19 portland ¢imento ve PKC B 32.5 TS
12143 portland kompoze ¢imento Urlnlerini saglayacak olup, bayiler
yetkilendirildikleri satis bdlgelerinde soézlesmeye konu Urdnlerin  satisini
gerceklestirecektir.

iigili Sézlesme, ozellikle Urlnlerin bayiler tarafindan miinhasiran Kurtalan
Cimento'dan tedarik edilmesini dizenleyerek, bayinin sézlesme konusu
artnleri baska bir tesebbusten saglamama yukimluligu altina girmesine yol
acmaktadir. S6zlesme kapsaminda ayrica teslimat, 6deme sekli, fesih sartlari
gibi bayilik iliskisini duzenleyen standart hukumler de bulunmaktadir.

Bu c¢ergevede, Kurtalan Cimento ile bayileri arasinda imzalanan
Sozlesme’nin, 4054 sayilil Kanun'un 4. maddesi bakimindan degerlendirilmesi
gereken maddelerine asagida yer verilmigtir:

“Madde 4- Fiyat ve Satis Akdinin Olusmasi:
Kurtalan Cimento satis boélgesindeki yetkili saticinin tiiketim yeri maliyet
fiyatini ve fabrika ¢ikig fiyatini tespitte yetkilidir. ..

Madde 5.2- Yetkili satici, minhasiran bayilik sbzlesmesinin geregi
miinhasiran Kurtalan Cimento’nun (riinlerini satabilir. Is bu yiikimliligiind
bertaraf etmek amaciyla dahi muvazaali islemlerde bulunamaz. Yetkili satici
sézlesmenin 2. maddesinde belirtilen yeniden satis amacgli torbali ve dékme
¢cimentoyu sadece Kurtalan Cimento’dan alir. 3. sahislardan her ne sekilde
olursa olsun satin alamaz ve bulunduramaz...

Madde 10- Sdire:
Is bu anlasma ... tarihine kadar gecerlidir. Bu siire sonunda sézlesme higbir
ihtar ve hiikme hacet kalmaksizin kendiliginden sona erecektir...

Madde 13.2 - d) Yetkili saticinin kendisine belirlenen bdlgelerin disinda
muvazaall bigcimde veya aktif olarak c¢imento satmasi halinde ve bunun
belilenmesi durumunda, Kurtalan Cimento, yetkili saticinin tahsisini iptal
etmeye tamamen yetkilidir...

Madde 14.2.- Yetkili satici, Kurtalan Cimento Fabrikasindan bagka fabrikalarin
urettigi cimentoyu kesinlikle bélgesinde satmayacaktir...

Madde 14.5. Yetkili saticinin kendisine tahsis edilen bélgeler disina muvazaali
bicimde veya aktif olarak ¢imento sattiginin tespiti halinde beher kamyon igin
20.000.000.000- (yirmimilyar) TL. ceza O&deyecektir. Bunun (¢ defa
tekrarlanmasi halinde ise kendisine tahsis edilen satis bélgesi baska bir yetkili
saticiya verilecek olup s6zlesmesi feshedilecektir’.

H.3.1. Menfi Tespit Degerlendirmesi
Bildirime konu Sézlesme’ye;

- 5.2. maddesi ile tek elden satin alma yukamluliga,
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- 5.2. ve 14.2 maddeleri ile sdzlesme suresi boyunca rekabet yasagi
getiriimesi nedeniyle menfi tespit belgesi verilemeyecegi kanaatine variimistir.
H.3.2. Muafiyet Degerlendirmesi

Taraflarin  basvurularinin  muafiyet bildirimi olarak da dederlendiriimesi
talepleri dogrultusunda, anilan Soézlesme 2002/2 sayili Tebli ve bireysel
muafiyet kosullari agisindan incelenmigtir.

H.3.2.1. S6zlesme'nin 2002/2 sayili Teblig Agisindan Degerlendirilmesi

Kurtalan Cimento ile bayileri arasinda akdedilen Sézlesme, dagitim zincirinin
farkli seviyelerinde bulunan tesebbduslerin, mallarin yeniden satimi amacini
(dikey anlasma) tasimasi nedeniyle 2002/2 sayili Teblig’in 2. maddesi
kapsamindadir.

Anlagmalari 2002/2 sayilh Teblig’in kapsami digina ¢ikaracak olan hukumler,
Teblid'in 4. maddesinde dizenlenmistir. Anilan Tebli§ maddesinin (b) bendine
gore; “..alicinin sézlesme konusu mal veya hizmetleri satacagr bélge veya
mlusterilere iliskin  kisitlamalar getirimesi” halinde Tebli§ ile taninan
muafiyetten yararlanilamamaktadir. llgili maddede bu kisitamanin dért
istisnasi ongoérulmastir. Buna gore bir anlagsma, asagida yer alan kosullar

tasimasi halinde de muafiyetten yararlanabilecektir:

“1) Alicinin mdsgterilerince yapilacak satiglari kapsamamasi kaydiyla,
saglayici tarafindan kendisine veya bir aliciya tahsis edilmis mdiinhasir bir
bélgeye ya da minhasir migteri grubuna yapilacak aktif satiglarin
kisitlanmasi,

2) Toptanci seviyesinde faaliyet gbsteren alicinin son kullanicilara
ybnelik satislarinin kisitlanmasi,

3) Bir secici dagitim sistemi tyelerinin yetkili olmayan dagiticilara satis
yapmalarinin kisitlanmasi,

4) Birlestiriimek amaciyla tedarik edilen parcalarin s6z konusu olmasi
halinde, alicinin bunlari lretici konumundaki saglayicinin rakiplerine
satmasinin kisitlanmasr’.

Teblig’in 4(b)(1) maddesi, bir anlagsmanin grup muafiyetinden yararlanabilmesi
icin, aktif satiglarin  hangi  kosullar altinda yasaklanabilecegini
dizenlemektedir. Dolayisiyla, minhasir bir bdlge tespiti s6z konusu ise, bu
munhasir bdlgeye diger bdlgelerden aktif  satis yapilmasi
yasaklanabilmektedir.

Munhasirlik ile aktif satis yasagi uygulamasinin hangi sartlar altinda 2002/2
saylll Teblig kapsaminda degerlendirilecegi 2002/2 sayili Teblig'in
Aciklanmasina lligkin Kilavuz’'un 2.2. maddesinde; "Alicilarin satig yaptigi
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bélge veya misteri grubunun minhasir olarak degerlendiriimesi igin, o bélge
veya mlsteri grubuna sadece tek bir alicinin veya sadece saglayicinin
kendisinin aktif olarak satis yapiyor olmasi gerekmektedir. Bagka bir ifadeyle,
belirli bir bélgeye veya miigteri grubuna aktif olarak satis yapan tesebblis
sayis! iki veya daha fazla ise o bélge veya migteri grubu artik minhasir
degildir. Bu tiir “serbest” bélge veya miisteri grubundaki musterilere herhangi
bir alici diledigi gibi aktif olarak satis yapabilmelidir. Ornek vermek gerekirse,
saglayici konumundaki bir tesebblis (riinlerini Ankara ili sinirlari dahilinde
sadece iki tesebblise verme ylkiumliligl altina girer ve mdlsterileri bélge
veya mlsteri tipi olarak bu iki alici arasinda paylastirmaz ise, bu tir bir
anlasmanin grup muafiyetinden yararlanabilmesi igcin diger boélgelerdeki
saticilarin  Ankara bélgesine yapacaklari aktif veya pasif satiglarin
engellenmemesi gerekmektedir." seklinde agiklanmigtir. S6z konusu madde
uyarinca, alicilarin satis yaptigi bolge veya musteri grubunun minhasir olarak
degerlendirilebilmesi igin, o bdlge veya musteri grubuna sadece tek bir
alicinin veya sadece saglayicinin aktif olarak satis yapiyor olmasi
gerekmektedir.

Bu c¢ergcevede, Kurtalan Cimento’nun bayileri ile akdetmis oldugu
Sozlesme’de, bayilere tahsis edilmesi gereken munhasir bdlgelerin nereler
olduguna iligkin herhangi bir hUkmun yer almamasi, dolayisiyla munhasir
bolgelere iliskin belirsizligin bulunmasi nedeniyle bayilerin satig yapacagi
muanhasir bdlgelerin kesismesine yol agilacak ve ayni munhasir bdlge
icerisinde birden fazla bayinin satis yapmasina neden olunabilecektir. Nitekim
Kurtalan Cimento'nun bayi listesi incelendiginde, bu durumu dogrulayacak
sekilde Kurtalan, Siirt, Diyarbakir ve Siverek bdlgelerinde birden fazla bayinin
yerlesimi bulundugu gorulmustar.

Rekabeti kisitlayici nitelikte munhasirhiga iliskin hukumler iceren anlagsmalar,
belirli bir bolgede sadece bir dagitici olmasi halinde dagitim aginda ve
markalar arasi rekabette etkinligin arttigi, malin pazara sunumu ve satisinda
saglanan faydalarin hem tuketicileri hem de tesebbusleri olumlu etkiledigi
gerekgesiyle grup muafiyeti kapsaminda degerlendiriimektedir.

Bu nedenle, anlasmada yer alan muinhasirhk hikmi ile elde edilmesi
dusundlen yararlarin, minhasirhgin en temel unsuru olan “munhasir bdlge
tanimlarinin” eksik olmasi sebebiyle saglanamayacagi ve muinhasirhgin
bulunmadigi bu gibi durumlarda, aktif satislarin yasaklanmasinin da mamkin
olmadigi kanaatine varilmistir. Bu c¢ergevede, minhasirlik kosulu yerine
getiriimeden, Soézlesme’'nin 13.2.(d) ve 14.5. maddeleri uyarinca aktif
satiglarin yasaklanmasinin, 2002/2 sayil Tebli§d’'in 4(b)(1) maddesine aykiri
olmasi nedeniyle, Sodzlesme'nin 2002/2 sayili Teblig kapsaminda
degerlendiriliemeyecegdi sonucuna variimistir.

Diger yandan, Soézlesme'nin 4. maddesinde "Kurtalan Cimento satis
bélgesindeki yetkili saticinin tiiketim yeri maliyet fiyatini ve fabrika c¢ikis
fiyatini tespitte yetkilidir.” ifadesi yer almaktadir. 9. maddede ise satis sekilleri,
“fabrikada yetkili satici vasitasinda” ve “santiyede (kullanma yeri) teslim”
olarak ayriimig, mal bedelinin s6z konusu teslim sekillerine gore Kurtalan
Cimento tarafindan belirleneceg@i duzenlenmistir. "Tiiketim yeri maliyet fiyat"
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ve "fabrika c¢ikis fiyati" kavramlarinin sirasiyla, santiye ya da kullanim yeri
teslim fiyatina ve fabrikada yetkili satici vasitasinda teslim fiyatina tekabul
ettigini ileri sirmek mimkun olmakla birlikte, dosya mevcudu bilgilerden,
Sozlesme'nin 4. maddesi ile Kurtalan Cimento tarafindan bayinin satis
fiyatinin tavsiye niteliginde bayiye bildirileceginin ifade edildigi ve dolayisiyla
maddede yer alan "tiiketim yeri maliyet fiyat!" kavraminin bayi satis fiyati
olarak yorumlandigi anlagiimaktadir. Bu durumda, "Tiketim yeri maliyet fiyat"
kavramina atfedilen anlam dikkate alindiginda, lafzina yukarida yer verilen
maddeler ile basvuruda ifade edildigi gibi bayiye tavsiye fiyat bildiriimedigi,
aksine bayinin satis fiyatinin tespit edilmek istendigi sonucuna varilmaktadir.

Ancak, incelemeler devam ederken Kurtalan Cimento, Sdzlesme’nin 4.
maddesini “Kurtalan Cimento, c¢imento fabrikasi ¢ikig fiyatini tesbite tam,
tiketim yeri maliyet fiyatini ise tavsiye niteliginde belirlemeye yetkilidir...”
seklinde degistirdigini bildirmigstir.

Ote yandan, Sézlesme'nin 5.2. ve 14.2. maddesi ile getirilen rekabet
sinirlamasinin  grup muafiyeti kapsaminda olup olmadiginin tespiti
bakimindan Soézlesme'nin suresi 6nem arz etmektedir. Dosya mevcudu
bilgilerden, S6zlesme suresinin bir yil olarak duzenlendidi ve rekabet etmeme
yukimluligu suresinin  bes yili asmadidi, bu nedenle grup muafiyeti
kapsaminda bulundugu anlasiimistir.

Bu cercevede, munhasirliga iligkin kosullar yerine getiriimeden aktif satislarin
yasaklanmasi sebebiyle bildirime konu Sézlesme'nin, 2002/2 sayili Teblid'in
kapsaminda grup muafiyetinden yararlanamayacagi sonucuna ulagiimistir.

H.3.2.2. Bireysel Muafiyet Degerlendirmesi

4054 sayili Kanun’un 5. maddesine gore, ilgililerin talebi Gzerine, Kanun’da
aranan sartlarin tamaminin varligi halinde, tesebbuUsler arasi1 anlasma, uyumlu
eylem ve tesebbls birligi kararlari, Kanun’'un 4. maddesi hukidmlerinin
uygulanmasindan muaf tutulabilir. Kanun’un 5. maddesine goére, muafiyet
verilebilmesi i¢in gereken kosullar sunlardir:

a) Mallarin retim veya dagitimi ile hizmetlerin sunulmasinda yeni gelisme ve
iyilesmelerin ya da ekonomik veya teknik gelismenin saglanmasi,

b) Tiiketicinin bundan yarar saglamasi,
c) ligili piyasanin énemli bir béliimiinde rekabetin ortadan kalkmamasi,

d) Rekabetin (a) ve (b) bentlerindeki amaclarin elde edilmesi igin zorunlu
olandan fazla sinirlanmamasi.

Dosya mevcudu bilgiler gergevesinde; anilan Sézlesme’yi 2002/2 sayili Teblig
kapsami disina ¢ikaran munhasirlik s6z konusu olmadan aktif satislarin
yasaklanmasi hususunun, bireysel muafiyet kosullari c¢ergcevesinde de
incelendigi ve munhasirhiga iligkin olarak dngorulen gartlarin tam olarak yerine
getirilmeden aktif satislarin yasaklanmasi sebebiyle basvuru konusu
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Sozlesme’yi 2002/2 sayih Tebli§ kapsamindan ¢ikaran s6z konusu rekabet
kisitlamalarina, 4054 sayili Kanun’'un 5. maddesi uyarinca bireysel muafiyet
de verilemeyecegi kanaatine variimigtir.

H.3.3. Sézlesme’nin Siiresine iligkin Degerlendirme

Anilan rekabet kisitlamalarini iceren Sézlesme’nin siresine iligkin hikim, “Is
bu anlasma ... tarihine kadar gegerlidir. Bu stire sonunda sézlesme higbir ihtar
ve hiikme hacet kalmaksizin kendiliginden sona erecektir.” seklinde olup,
basvuruda, bos olan tarih kisminda 31.12.2002 tarihinin bulundugu ifade
edilmektedir. Bu dogrultuda, bir yilik olarak duzenlendigi belirtilen
Sozlesme'nin 2002 yili baginda imzalandigi anlagiimaktadir.

Ancak s6z konusu Soézlesme’nin i¢erdigi hukimler dolayisiyla, 2002/2 sayih
Teblig kapsaminda grup muafiyetinden ve ayni sebeple 4054 sayili Kanun’un
5. maddesinde 06ngorilen bireysel muafiyetten yararlanamadigi dikkate
alinarak, 4054 sayili Kanun'un 10. maddesi ile ©6ngorulen bildirim
yukimluliguinin vyerine getiriimemesi nedeniyle Kurtalan Cimento’ya ve
bildirim yOkUimlGligundn bulundugu tarihnte yonetim organlarinda gorev
alanlara para cezasi uygulanmasi gerektigi kanaatine ulagiimigtir.

I- SONUG

Duzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina gore; Kurtalan Cimento
Sanayi Ticaret A.$ ile bayileri arasinda imzalanan “Munhasir Bayilik
Sozlesmesi” ile ilgili olarak;

1-Soézlesme'nin;

- 5.2. maddesi ile tek elden satin alma yukamlaluga,

- 5.2. ve 14.2 maddeleri ile Soézlesme suresi boyunca rekabet yasagi
getiriimesi nedeniyle menfi tespit belgesi verilemeyecegine,

2- Sozlesme'nin 13.2.(d) ve 14.5 maddeleri ile, 2002/2 sayili Teblig ve 2002/2
sayill Teblig’in Agiklayici Kilavuzu’nda yer alan ve munhasirliga iliskin olarak
ongorilen hususlar tam olarak vyerine getiriimeden aktif satiglarin
yasaklanmasi nedeniyle 2002/2 sayili Teblig kapsaminda grup muafiyetinden
yararlanamadigina,

3- Sozlesme ile getirilen dagitim sisteminin, 4054 sayili Kanun'un 5.
maddesinde sayilan kosullar karsilamamasi nedeniyle, sdzlesmeyi grup
muafiyeti kapsamindan c¢ikaran rekabet kisitlamalarina, bireysel muafiyet
verilmesinin de mimkun olmadigina,

4- 4054 sayil Kanun’un 10. maddesi ile 6ngorilmis olan bildirim
yukumlalagunun yerine getiriimemis oldugu anlasildigindan, Kurtalan Cimento
Sanayi Ticaret A.S.’ye ayni Kanun'un 16. maddesinin birinci fikrasinin (c)
bendi ve 2004/1 sayilli Teblig uyarinca, 2.970.794.000 (ikimilyardokuz
yuzyetmismilyonyediylzdoksandortbin) TL. para cezasi uygulanmasina,
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5- 4054 sayih Kanun'un 16. maddesi uglncu fikrasi uyarinca, onceki
maddede belirtilen bildirim yukimlGlugunu yerine getirmemekten dolay: ilgili
tesebblse verilecek cezanin ylzde onu oraninda olmak lUzere s6z konusu
tesebbuste bildirim ydkimlaligunan bulundugu tarinte ydnetim organlarinda
goérev alan Nihat OZDEMIR, M. Sercan BACAKSIZ, Hikmet HATINOGLU,
Ahmet OZDEMIR ve Bahattin OZDEMIiR'e ayri ayr 297.079.400
(ikiyizdoksanyedimilyonyetmisdokuzbindortyiz) TL. para cezasi verilmesine,

6- Sozlesme’'nin grup muafiyetinden yararlanabilmesini mumkin kilacak
degisikliklerin 60 gun igerisinde yapilarak Rekabet Kurumu’na bildiriimesine;
Kurulumuzca gerekli goérulen dizeltmeler yapilmadan uygulamaya devam
edilmesi halinde haklarinda sorusturma acilacaginin ve ayni Kanun'un 16 ve
17. maddeleri uyarinca islem yapilacaginin taraflara bildiriimesine

OYBIRLIGI ile karar verilmistir.



