REKABET KURULU KARARI

Dosya Sayisi : 2002/2/MA-02-1 (Onarastirma)

Karar Sayis1 : 02-30/344-140

Karar Tarihi  : 21.5.2002

Dosya Konusu: Tiirkiye Denizcilik isletmeleri A.S.'nin rakiplerini pazar disina
itmek amaciyla yikici fiyat uyguladigi iddiasi.

A- TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Baskan : Prof. Dr. M. Tamer MUFTUOGLU

Uyeler :Dr. Kemal EROL, ismet CANTURK, Nejdet KARACEHENNEM,
A. Ersan GOKMEN, R. Miifit SONBAY, Murat GENCER, Mustafa PARLAK,
Prof. Dr. Zihti AYTAC, Rifki UNAL

B- RAPORTORLER: Murat AYBER, Mehmet OZDEN

C- SIKAYET EDEN: M. Ersin EKEN
Kore Kahramanlar Cd. No:10 17500 Gelibolu/Canakkale

D- HAKKINDA ONARASTIRMA YAPILANLAR

Turkiye Denizcilik isletmeleri A.S.
Rihtim Cd. Merkez Han No:4 80120 Karakoéy/istanbul

E- iDDIALARIN OZETi: Kurum kayitlarina 13.6.2001 tarih, 2547 sayi ile giren
sikayet dilekgesinde ozetle; Tirkiye Denizcilik isletmeleri A.S. (TDI)nin feribot
tasimaciigr  yaptigi Canakkale-Eceabat ve Gelibolu-Lapseki hatlarinda rakip
tesebbusleri pazar disina c¢ikartmak amaciyla sundugu hizmetin fiyatini maliyetin
altinda belirledigi iddia edilmektedir.

F- RAPORTOR GORUSU: ilgili raporda; feribot ile yolcu ve ara¢ tasimaciligi
hizmetini sunmakta oldugu hatlarda hakim durumda bulunan TDi'nin, Gelibolu-
Lapseki ve Canakkale-Eceabat feribot hatlarinda 2001 yili Nisan ayindan ayni yilin
Aralik ayl sonuna kadar uyguladidi -donemi zararla kapatmasina yol acan- fiyat
politikalarinin, 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 6. maddesi (a)
bendinde 6rnek gosterildigi sekilde hakim durumun koétuye kullaniimasi niteliginde
oldugu, bu nedenle, anilan tesebbus hakkinda s6z konusu uygulamanin yapildigdi
doéneme iligkin olarak sorusturma acgilmasinin yerinde olacagi ifade edilmistir.

G- INCELEME VE DEGERLENDIRME
G.1. ilgili Pazar

ligili Urtin Pazari: Sikayet konusu cergevesinde ilgili Griin pazari, "feribot ile yolcu ve
arag tasimacihgl hizmeti pazari" olarak tespit edilmigtir.

ligili Cografi Pazar: Sikayet edilenin yikici fiyat uyguladigi éne suriilen "Canakkale-
Eceabat" ve "Gelibolu-Lapseki" ile hakim durumundan istifadeyle ve su¢lama konusu
yikict fiyat uygulamasini sudrdurebilmeyi teminen, ticari ve ekonomik avantaj
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sagladigi 6ne surulen "Eskihisar-Topgular" feribot hatlari, ayri ayri ilgili cografi
pazarlar olarak degerlendiriimektedir.

H- GEREKGE ve HUKUKi DAYANAK

Sikayet dilekgesinde, TDi'nin dzel sektoérle rekabet halinde bulundugu
Canakkale-Eceabat ve Gelibolu-Lapseki feribot hatlarinda maliyetin altinda fiyatlarla
hizmet sunmak suretiyle rakip tesebbusleri pazar digina itmeyi amacgladigi iddia
edilmektedir.

Dosya mevcudu bilgi ve belgelere gore, TDi ilgili cografi pazarlardan
Eskihisar-Topcular hattinda tekel durumundadir.

Gelibolu-Lapseki hattinda ise;

- 2001 yil igin TDI'nin pazar pay! %...... sikayetcinin pazar payi ise %..... dir,

- TDI'nin yuksek tasima kapasitesine karsilik M. Ersin EKEN yalnizca iki adet gemiye
sahiptir,

- sdz konusu pazarlarda TDi'nin feribot seferleri tarifeli, rakip isletmenin seferleri
tarifeli degildir.

Bu kosullar Canakkale-Eceabat hattinda da gecerlidir.

Anilan bilgiler cecevesinde, TDi'nin ilgili pazarlarda hakim durumda oldugu
anlasildigindan, s6z konusu sikayet 4054 sayili Kanun'un "Hakim Durumun Koétuye
Kullaniimas!" baslikli 6. maddesi kapsaminda degerlendirilmistir:

Onarastirma kapsaminda yapilan yerinde incelemelerde sikayet konusuna
iliskin olarak raportérlerce yapilan tespitlere gére; TDIi, 2001 yili Subat ayi itibariyla
20.500.000 TL. olan kamyon tasima fiyatini (bélgede yapilan nakliyede agirlikl yer
tutmasi nedeniyle U¢ dingilli 6 tondan agir kamyon tasima fiyatlari esas alinmistir.),
bu tarihte 17.750.000 TL.'ye indirmis olup, s6z konusu tarife ayni yilin Aralik ayi
sonuna kadar uygulanmig, bu tarihten sonra fiyat 23.000.000 TL.'na yukseltilmigtir.

Sikayet dilekgesinde, bu uygulamanin rakiplerini pazar digina itmeye yonelik
oldugu 6ne surulmektedir.

Ancak, dosya mevcudu bilgilere goére, sikayetcinin Onarastirma’nin devam
ettigi 2002 yili Mart ayinin ikinci yarisinda ayni 6zellikteki araclar icin uyguladigi
tasima fiyati 18.000.000 TL.'dir.

Esasen, sdz konusu bilgiler gercevesinde, TDi'nin yikici fiyatlandirma oldugu
Oone surulen uygulamasinin sona erdirildigi, diger bir anlatimla kamyon tagima
fiyatinin 17.500.000 TL'den 23.000.000 TL'ye yukseltildigi tarihten yaklasik tU¢ ay
sonra sikayetginin bu hizmet i¢in uyguladigi fiyatin 18.000.000 TL. olmasi kargisinda
ilgili pazarda hakim durumun kotiye kullaniimasi anlaminda bir yikici fiyat
uygulamasinin s6z konusu olmadigi, dolayisiyla 4054 sayili Kanun'un 6. maddesinin
ihlal edilmedigi kanaatine variimistir.

J- SONUG

Yapilan gérismeler sonucunda, Turkiye Denizcilik Isletmeleri A.S.'nin,
basvuru konusu eylemler bakimindan, 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda
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Kanun'un 6. maddesini ihlal etmemesi nedeniyle, bir sorusturma agilmasina gerek
bulunmadigdina, sikayetin reddine OYCOKLUGU ile karar verilmistir.

(Rekabet Kurulu’nun 21.05.2002 tarih ve 02-30/344-140 sayili Kararina)
KARSI OY GEREKGESI

Turkiye Denizcilik isletmeleri A.S.’nin (TDI) 6zel sektér tesebbisleri ile
rekabet halinde oldugu hatlarda yikici fiyat uygulayarak rakiplerini piyasa disina
ittigine dair sikayet Uzerine dizenlenen 11.04.2002 tarih ve 2002/2/MA-02.1 sayili
Onarastirma Raporu’'nda ;

- Maliyet kaleminde agirlikli yer tutan akaryakit (motorin) fiyatindaki 2000 yili
ile 2001 yili arasinda %65 artisa karsilik, TDI, rekabet halinde oldugu hatlarda
kamyon tasima dcretini 20.500.000 TL. dan %12 azalis ile 18.100.000 TL. ya
dasurduga,

- Bu suretle TDI, fiili tekel durumunda oldugu Eskihisar-Topgular hattinda
2000 yilinda %65 oraninda 17.033 milyar, 2001 yilinda %62 oraninda 21.788 milyar
kar ederken;

Gelibolu Lapseki hattinda 2000 yilindaki %14 kéara karsilik 2001 yilinda ise
%26 oraninda 601,5 milyar zarar ve Canakkale-Eceabat hattinda 2000 yilinda %12
kara karsilik 2001 yilinda %7 oraninda 187,6 milyar zarar ettigi,

belirtiimektedir.

Bu durum, TDi’nin fiili tekel konumunda oldugu Eskisehir-Topgular hattinda
sagladigi kazancla diger hatlarda yikici fiyat uyguladigi izlenimini dogurdugundan
Raportorlerin  gorust dogrultusunda sorusturma acgiimasi gerektigi kanaatiyle,
“sorusturma acilmasina gerek bulunmadidl”” hususundaki c¢ogunluk gorusine
katilmamigs bulunmaktayim.

Nejdet KARACEHENNEM
Kurul Uyesi
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