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A- TOPLANTIYA KATILAN UYELER

ikinci Bagkan : Dr. Kemal EROL

Uyeler : Ismet CANTURK, Nejdet KARACEHENNEM,
A. Ersan GOKMEN, R. Mifit SONBAY, Kubilay ATASAYAR, Murat GENCER,
Mustafa PARLAK

B- RAPORTORLER: Ozgir BAL, Salim AYDEMIR

C- SIKAYET EDEN: - Promodirekt Ambalaj Malzemeleri San. ve Tic. Ltd.Sti.
Temsilcileri Av. M.Serhan OZDEMIR, Av. Gékhan OZBILGIN
ilkiz Sok. No: 16/19 Sihhiye- Ankara

D- SIKAYET EDILEN: - T.C. Saglhk Bakanlid
Ankara
- Tark Sadlik Egitim Vakfi
Cetin Emec Bulvari 8. Cad. 76. Sok. No:5/4
Asagi Ovegler-Ankara

E- DOSYA KONUSU: T.C. Saghk Bakanhgi'nin sadece Tiurk Saghk Egitim
Vakfi'na vermis oldugu hologramh sirink uretimi ve Urettiriimesine iligkin
yetkiyle, bir hakim durum meydana getiriimis olmasi ve bunun kotiye
kullanildigi iddialari.

F- DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina 2.10.2001 tarih ve 4236 sayi ile giren
basvuru Gzerine hazirlanan 26.10.2001 tarihli Bilgi Notu 26.10.2001 tarih,
REK.0.00.02.00/182 sayili Bagkanlik 6nergesi ile 01-56 sayili Kurul toplantisinda
goOrusulerek karara baglanmigtir.

G- RAPORTORLERIN GORUSU: T.C. Saglk Bakanligrnin 4054 sayili Kanun'a
aykirt uygulamalarinin dayanaginin 181 sayili Bakanhgin Tegkilat ve Gorevleri
Hakkinda KHK oldugu, bu KHK'den kaynaklanan haklarini astigi iddiasinin
muhatabinin da Rekabet Kurumu degil konuyla ilgili makamlarin oldugu
dusunulmektedir.

H- DEGERLENDIRME

Sikayetci taraf olan Promodirekt Ambalaj Malzemeleri Sanayi ve Ticaret
Limited Sirketi istanbul’da hologramli-hologramsiz sirink isi ile ugrasmakta olup,
sikayete konu taraf ise T.C. Saglik Bakanlgi ve bir protokolle kendisine hologramli
sirink Uretme ve Urettirme yetkisi verilen ve T.C. Saglik Bakanhgl tarafindan
kurulmus olan Turk Saghk Egitim Vakfi (TURKSEV)'dr.

Sikayet konusu urin olan hologramli sirink, dénusumli polikarbonat su
damacanalarinin kapaklarina, onlarin belli standartlari tagidiginin gostergesi olarak
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tuketicinin izinli-izinsiz su ayrimini yapabilmesi igin yapistinlan T.C. Saglhk
Bakanligi'nin logosunu tasiyan seritlerdir.

Promodirekt Ambalaj Malzemeleri San. ve Tic. Ltd. $ti.(Promodirekt Ltd.)'ne
ait sikayet dilekcesinde; T.C. Saglik Bakanhgi'nin Valiliklere gonderdigi 26.7.2001
tarih ve 12049 sayili genelge ile geri donusimllU polikarbonat damacanalarla
piyasaya sunulan sularin kapaklarina, izinli sularin izinsiz sulardan ayirt edilmesini
temin bakimindan hologramli girink uygulamasina gidildigi, hologramli gsirink yapma
ya da yaptirma yetkisinin bir protokolle TURKSEV' e verildigi, bu cercevede
hologramli sirinklerin birim satis fiyatinin TURKSEV tarafindan 30.000 TL+KDV
olarak belirlendigi, isletmelere 1.8.2001 tarihinden itibaren, piyasaya sunulan
polikarbonat su damacanalarinin kapaklarinda sirink uygulamasinin baslatiimasinin
ve bu tarihten sonra yapilacak denetimlerde hologramli gsirink uygulamalari
konusunda hassasiyet gosteriimesinin gerektigi hususunun bildirilerek, tebliginin
emredildigi ifade edilmektedir.

Basvuru dilekgesinde, T.C.Saglik Bakanligrnin 26.7.2001 tarih ve 12049
saylli genelgesinde dayanak gosterilen 25.7.2001 tarih ve 24473 sayili Resmi
Gazete’de yayimlanan, “Dogal Kaynak, Maden ve icme Sulari ile Tibbi Sularin
Istihsali, Ambalajlanmasi ve Satisi Hakkinda Yé&netmelikte Dedisiklik Yapilmasina
Dair Yénetmelik” ve degisiklikten onceki 18.10.1997 tarih ve 23144 sayih “Dogal
Kaynak, Maden ve igme Sulari ile Tibbi Sularin Istihsali, Ambalajlanmasi ve Satisi
Hakkinda Yoénetmelik’lerde de s6z konusu UrinlUn satma, dagitma ve uretme
yetkilerinin devrini igeren bir protokol yapilmasina, bu sekilde herhangi bir vakif
isletmesine imtiyaz verilerek tekel konumuna getirilmesine ve fiyat belirlenmesine
yonelik herhangi bir duzenlemenin bulunmadigi iddia edilmektedir.

Dosya mevcudu bilgi ve belgelerden, T.C.Saglhk Bakanligi’'nca hologramli
sirink Ureticisi 6zel sirketlerin, donisumll polikarbonat su damacanalarina yonelik
sirink Uretme ve satma faaliyetlerini durduruldugu, bu uygulamaya uyulmamasi
halinde yaptirirm uygulanacaginin belirtildigi, bu uygulama ile paralel olarak sirink
ureticisi sirketlerin elinden alinan uretim, dagitim ve satma hakkini kendi kurdugu
Vakfa hasrederek ve piyasadaki satis fiyati da ayrica tespit edilerek, fiyatin serbest
rekabet kogullari altinda belirlenmesinin dnlne gegcildigi anlasiimaktadir.

Dosya mevcudu bilgilerden, Promodirekt Ltd.'in basvurusuna cevaben
T.C.Saghk Bakanhdrnin yaptigi aciklamada, 181 sayili Bakanligin Teskilat ve
Gorevleri Hakkinda KHK’nin 43. maddesine dayanarak TURKSEV ile protokol
imzaladigi ve yapilan bu protokol ile hologramli sirink yapma ve yaptirma yetkisinin
bu Vakfa verildigi, bu Vakif disinda hi¢ bir kisi ya da kuruma yetki verilemeyecegi
gibi, kullanma yetkisinin de satilamayacagdinin belirtildigi anlasiimaktadir. S6z
konusu KHK’nin 43. maddesi ise “Bakanlik kanunla yerine getirmekle yikamli
oldugu hizmetleri tizik, ybnetmelik, teblig, genelge ve diger idari metinlerle
diizenlemekle gérevli ve yetkilidir.” seklindedir.

Bu cercevede, sikayet edilen taraf olan T.C. Saglik Bakanligr’nin, 4054 sayili
Kanun’a aykiri uygulamalarinin dayanagi olarak gosterilen ilgili KHK kapsaminda
anilan duzenlemeye gidip gidemeyecegi ve bu KHK’den kaynaklanan haklarini astigi
iddiasinin muhatabinin Rekabet Kurumu olmadigi, mevzuatin gdsterdigi ilgili
makamlara basvurulmasi gerektigi kanaatine varilmigtir. Nitekim dosya mevcudu
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bilgilerden, istanbul Su Sanayicileri Dernegi (SUSADER) ile Genel Su Saticilari
Dernedi (GESUDER)'nin T.C. Saglk Bakanligrnin karari hakkinda Danistay’a
yurutmenin durdurulmasi igin dava actigi, boylelikle konunun asil ilgili birimlere
intikal ettigi de anlasiimistir.

i- SONUG

Yapilan goérismeler sonucunda; T.C. Saglik Bakanhgi'nin hologramli sirink
uretimi ve Urettirilmesine iliskin yetkiyi sadece Turk Saglik Egitim Vakfi'na vererek,
181 sayilli KHK'den kaynaklanan yetkilerini astigi iddiasinin muhatabinin Rekabet
Kurumu olmamasi nedeniyle sikayetin reddine OY BIRLIGi ile karar verilmistir.
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