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Rekabet Kurumu Baskanligindan,

REKABET KURULU KARARI

Dosya Sayisi : 2007-4-190 (ilk inceleme)
Karar Sayisi : 07-87/1102-427
Karar Tarihi :22.11.2007

A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Baskan : Prof. Dr. Nurettin KALDIRIMCI

Uyeler : Tuncay SONGOR, M. Sirag ASLAN, Siireyya CAKIN,
Mehmet Akif ERSIN, Dr. Mustafa ATES, ismail Hakki
KARAKELLE

B. RAPORTOR : Hale SAGLAM

C. SIKAYET EDEN : - (Gizlilik talebi bulunmaktadir)

D. KARSI TARAF : - Haydarpasa Motorlu Taslyicilar Kooperatifi
Selimiye Iskele C No 56/2 Uskudar Istanbul

E. DOSYA KONUSU: Haydarpasa Limanr'nda nakliyecilik faaliyetinde
bulunan bir firmaya ait araglarin limana giriglerinin, limanda faaliyet
gosteren Haydarpasa Motorlu Tasiyicilar Kooperatifi tarafindan
engellendigi iddiasi.

F. IDDIALARIN OZETi: Ulastirma Bakanhgindan aldigi yetki belgeleri dahilinde
Haydarpasa Limani ve c¢evre limanlarda tasimacilik faaliyetinde bulunan
sikayetciye ait araglarin limana giriglerinin, giris-¢ikisin denetimini elinde
bulunduran Haydarpasa Motorlu Tasiyicilar Kooperatifi (Hay-Koop) gorevilisi
tarafindan engellendigi, sikayet sahibinin Hay-Koop yetkileri ile gorusme
talebinin reddedildigi ve girisin engellenmesine iligskin herhangi bir agiklama
yapilmadigdi iddia edilmistir.

G. DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina 26.10.2007 tarih ve 6992 sayi ile
intikal eden sikayet dilekgesi Uzerine hazirlanan 14.11.2007 tarih ve 2007-4-
190/ii-07-HS sayili ilk inceleme raporu, 15.11.2007 tarih, REK.0.08.00.00-
110/335 sayili Baskanlik Onergesi ile 07-87 sayilli Kurul toplantisinda
gorusulerek karara baglanmistir.
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H. RAPORTOR GORUSU: Ilgili raporda, sikayet konusu olayin 4054 sayili
Kanun kapsaminda degerlendirilebilecek nitelikte olmadigi ifade edilmigtir.

I. INCELEME VE DEGERLENDIRME

1.1. ilgili pazar

Dosyadaki bilgilere gore ilgili Grun pazarn “glimriik sahalarindan baslayan
karayolu tagimaciligi hizmetleri’, ilgili cografi pazar ise “Haydarpasa Limani”
olarak belirlenmistir.

1.2. Degerlendirme

Bilindigi Uzere tesebbuslerin belirli amaclara ulagsmak igin olusturdugu tuzel
kisiligi olan ya da olmayan her turlu birlikler 4054 sayili Kanun anlaminda
“tesebbls birligi” olarak kabul edilmektedir. Kanun’'un 4. maddesi uyarinca,
“Belirli bir mal veya hizmet piyasasinda dogrudan veya dolayli olarak rekabeti
engelleme, bozma ya da kisitlama amacini tasiyan veya bu etkiyi doguran
yahut dogurabilecek olan tegebblisler arasi anlagsmalar, uyumlu eylemler ve

tesebblis birliklerinin bu tir karar ve eylemleri” hukuka aykiri ve yasaktir.

Bu c¢ergevede sikayete konu faaliyetlerde bulunan Hay-Koop bir tesebbus birligi
olarak degerlendirilmistir. Ancak, tesebbus birliginin rakip tasima sirketlerini
diglamaya yonelik oldugu iddia olunan eyleminin 4054 sayili Kanun’un 4.
maddesinin (d) bendinde yer alan “Rakip tesebbdislerin faaliyetlerinin
zorlagtirilmasi, kisitlanmasi veya piyasada faaliyet gbsteren tesebblslerin
boykot ya da diger davraniglarla piyasa disina ¢ikartilmasi yahut piyasaya yeni
gireceklerin engellenmesi” niteliginde olabilmesi i¢in oncelikle bir anlasma veya
uyumlu eylemin s6z konusu olmasi gerekmektedir. Ancak, Haydarpasa
Limaninda faaliyet gdsteren diger kooperatiflerle Hay-Koop arasinda bir
anlasma veya uyumlu eylemin var olduguna dair herhangi bir bulguya
rastlaniimamistir.

Sikayet dilekgesinde iddia olunan diglama eyleminin Kanun’un 6. maddesinde
aciklanan kotuye kullanma hallerinden herhangi biri olarak degerlendiriimesi ise
ancak sikayet edilen tesebbisun hakim durumda olmasi durumunda
mumkundur. Ancak, Haydarpasa limaninda munferiden faaliyetlerde bulunan
pek cok tasima sirketinin yaninda, Hay-Koop’dan baska kooperatifler de faaliyet
gostermektedir. Bu nedenle, Hay-Koop’un tek bagina hakim durumda olmasi
mumkun goérinmedidi ve sikayetin 4054 Sayili Kanun kapsaminda
degerlendirilebilecek nitelikte olmadigi kanaatine varilmigtir.

J. SONUC

Duzenlenen rapor ve incelenen dosya kapsamina gore, dosya konusu sikayet
ile ilgili olarak 4054 sayili Kanun g¢ercevesinde onarastirma yapilmasina ya da
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sorusturma agiimasina gerek olmadigina, sikayetin reddine OYBIRLIGI ile karar
verilmistir.



