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27.09.1999 tarih, D1/1/H.G.K.-99/1 sayili Menfi Tespit/Muafiyet On Inceleme
Raporu, 08.10.1999 tarih, REK.0.05.00.00/85 sayili Baskanlik Onergesi ile 99-47
sayili Kurul gindemine alinarak karara baglanmigtir.

G- RAPORTORLERIN GORUSU: Milgaz Tic. ve San. A.S., Mutfakgaz Tic. ve San.
A.S., Likidgaz Tevzi ve Uretim San. ve Tic. A.S., Milangaz Tic. ve San. A.S. ve
Gulnesgaz Tic. ve San. A.$.’nin bayilik anlagmalarina;

a) 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanunun 4’Gncli maddesine
uyan, 1’inci, 2’'nci, 3’Uncu, 4’Uncu, 8’inci, 11’inci, 17’'nci, 18inci ve 24’Uncl
maddelerinden dolayl menfi tespit belgesi verilemeyecedi,

b) S6z konusu anlagsmalarin, 1’inci, 2’nci, 8’inci, 11’inci, 17’nci, 18’inci ve
24’UncU maddelerinden dolayr 1997/3 sayih “Tek Elden Dagitim Anlasmalarina
iliskin Grup Muafiyeti Tebligi” kapsamina giremeyecedi,

¢) Anlasmalara,

e Anlasmanin konusunu dizenleyen 1’inci maddedeki “Milgaz’ca satiimakta
ve satilacak olan her turli emtea” ifadesinin kaldiriimasi,

e 2'nci maddesinde, 1997/3 sayili Teblig’e uygun olarak, bayi ve tali
bayilerin anlasma bdlgesi disinda pasif satis politikasi izleyebilmelerine
olanak verecek degisiklikler yapilmasi,

e 8inci maddedeki “...Milgaz'ca konulmus ve konulacak teknik sartlarla
diger usul, esas ve prensipler...” ifadesinin, bu usul, esas ve prensiplerin
ilgili pazardaki son hukuki dizenlemeler ve teknolojik gelismelere iligkin
olacagi seklinde detaylandiriimasi,

e 17inci maddeye, saglayici tesebbuslerin, tali bayilik veya saticilik
anlasmasina izin vermek ve bu izni geri almak konusundaki yetkilerini
kullanirken, niteliksel kriterler arama(yeniden satici ve personelinin
Ozellikleri, igyerinin uygunlugu vb.) ve bu kriterleri ayrim gézetmeksizin
uygulama taahhutlerinin eklenmesi,

e 17’nci maddenin tamamen kaldirilmasi,

e 18inci madde “c” bendine “saglayici tesebbuslerin yazili muvafakat
yetkisini kullanirken yalnizca ‘kurumsal kimlige uyum’ dlcutiini gézénunde
bulunduracagi ve aktif satis politikalari  digindaki  reklamlari
engellemeyecegdi” taahhadinin eklenmesi,

e Saglayici sirketlerin bunyesindeki tali bayilik sdzlesmelerinin yukaridaki
degisiklikler ¢cergcevesinde yeniden dizenlenmesi,

sartlarinin yerine getirilmesi halinde bireysel muafiyet verilebilecegi,

d) Sdresi icinde menfi tespit/muafiyet talebinde bulunulmus anlasmanin 4054
sayill Kanunun 16’nci maddesinin son fikrasinda belirtildigi Uzere Kanun hukumlerini
acik bicimde ihlal etmedigi, dolayisiyla Kurulumuzun verecegi nihai karara kadar
gececek sure icin para cezasinin uygulanip uygulanmayacagina dair Kanunun
Doérduncu kisminda belirtilen hukamlerin isletilmesine gerek olmadigi,

dusunulmektedir.
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H- INCELEME VE DEGERLENDIRME
1. ilgili Pazar

a) Uriin Pazari: Hane icinde, sanayide ve karayollari motorlu tasit araglarinda, ¢ok
amagcl bir Grtn olarak kullanilan LPG (Liquified Petroleum Gas-Sivilastiriimis Petrol
Gazi), dagitim sirketleri tarafindan tupli, dokme ve otogaz olarak dogrudan veya
bayileri yoluyla tuketiciye ulastiriimaktadir.

Demiréren Grubu tarafindan menfi tespit/muafiyet basvuru/bildiriminde
bulunulan sdzlegmelerin temel konusu ise; 2, 10, 12, 24 ve 45 kg. olarak satisa arz
edilen tuplt LPG’dir. Bunlarin fiyat ve kullanim amaglari birbirinden farklilagsa da,
inceleme konusu bayilik anlagsmalari tamamini kapsamakta ve bu uUrtnler igin farkl
rekabet kosullari getirmemektedir. Bu nedenle degisik ebatlardaki LPG tlplerini ayni
uriin pazarinda birlikte degerlendirmek yerinde olacaktir.

Taplt LPG’nin tlketicinin kullanimina hazir hale gelmesi igin bazi
donanimlara ihtiya¢ vardir. Bu donanimlarin tanimlari ve nitelikleri “Sivilastiriimis
Petrol Gazlari (LPG)— Tup Donanimlari—Valfler, Basin¢g DlUzenleyiciler ve Emniyet
Valfleri” baslikli ve TS 1862 sayili standartta dizenlenmigtir. Bu standarda gore, valf,
basing¢ duzenleyici (detantor) ve emniyet valfi “tip donanimi” olarak kabul edilmistir.
Bu donanim ve pargalardan yalnizca valf ve emniyet valfi, tipli LPG’nin matemmim
cuzu-butunleyici parcalaridir. Kullanim icin gerekli basing duzenleyici (detantor) ve
Ozellikle de baglanti hortumu, Uzerinde valf ve emniyet valfi bulunan tlpun teferruati-
eklentileri olup ¢gogunlukla LPG dagitim sirketleri disindaki, salt bu konuda faaliyette
bulunan tesebbusler tarafindan udretiimekte ve piyasaya surulmektedir. Yapilan
incelemelerden, Demirdren grubuna ait Caksan Cakmak Sanayi ve Ticaret A.S.’nin
asil faaliyet konusu olan g¢akmak Uretiminin yaninda basing dizenleyici(detantor)
uretimi de yaptigi, ancak tupli LPG bayilerinin bu Granl alip almamak konusunda
serbest birakildidi; dolayisiyla bayilerin, uygulamada, detantér ve baglanti
hortumunu istedikleri yerden temin edebildigi anlagiimaktadir.

Basvuru sahibi Demiréren Grubu tesebbuslerinin asil faaliyet konusunun tuplu
LPG olmasi, basing duzenleyici (detantdr) ve baglanti hortumunun bayiler tarafindan
dagitimi konusunda bir zorlamanin olmamasi ve ¢ogu zaman bayilerin baska
tesebbusleri tercih etmesi hususlari dusUnulerek ilgili UGrin pazarinin, tlipun
mutemmim cluzU olan donanimlar (valf ve emniyet valfi) ile birlikte tupli LPG pazari
oldugu sonucuna ulasiimistir.

b) Cografi Pazar: Sozlesme konusu UrUnlerin Ulke c¢apinda yaygin kullanimi,
arunlerin bozulma riskinin olmamasi ve en 6nemlisi dagitimi yapan bayilerin Tarkiye
geneline yayllmis olmasi hususlari dikkate alindiginda ilgili cografi pazar, Tarkiye
Cumbhuriyeti sinirlari olarak kabul edilmigtir.
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2. Yapilan Tespitler ve Hukuki Degerlendirme

Basvuru sahibi Demiréren Grubu'nun, ilgili pazarda faaliyet gosteren tum
tesebbuslerinin bayileriyle yaptiklari bayilik anlasmalari aynidir. Dolayisiyla Milgaz
Tic. ve San. A.S.nin bayilik sézlesmeleri ile ilgili olarak yapilan degerlendirme,
grubun diger tesebbusleri igin de gegerlidir.

Yapilan incelemede, Milgaz Tic. ve San. A.S.’nin bayilik anlasmasinin 1., 2.,
3., 4., 8., 11., 17., 18. ve 24’UncU maddelerinde 4054 sayili Kanun’'un 4’Uncl
maddesine aykiriliklar saptanmisg (bu aykiriliklarin  neler olduguna iligkin
degerlendirme asagida yapilmaktadir); dolayisiyla Kanun’un 8’inci maddesi uyarinca
menfi tespit belgesi verilemeyecegdi sonucuna variimistir. Bunun Uzerine, anlagsmanin
4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun’a aykiri maddelerinin 1997/3
saylll Tek Elden Dagitim Anlasmalarina iliskin Grup Muafiyeti Tebligi ve Kanun’un
5’'inci maddesindeki bireysel muafiyet sartlari kapsaminda degerlendirilmesi
yapilmistir:

1’inci Madde:

Milgaz A.S. ile bayileri arasindaki bayilik anlagmasinin 1'inci maddesinde
anlasmanin konusu :
- Milgaz'in marka, isaret ve rengini tasiyan kaplarda satisa sunulan LPG’nin
(sivilastiriimig petrol gazinin),
- LPG’nin kullaniimasi i¢in gerekli her turli gaz aletlerinin, LPG tesislerinin
ve bunlarla birlikte satilmasi mutad emtea malzemenin,
- Milgaz'ca satilmakta ve satilacak olan her tirli emteanin,
bayi tarafindan satisi ve dagitimi olarak belirlenmistir. Anlasmanin basta 3’Unclu ve
4’Uncl maddeleri olmak Uzere, cesitli maddelerinde bu mallara iliskin olarak tek
elden satin alma zorunlulugu getirilmigtir.

Oysa, uygulamada bayilerin yalnizca Milgaz A.$. tarafindan saglanan cgesitli
ebatlardaki tuplu LPG’nin satis ve dagitimini yaptigi, bunun disindaki trtnlerin, hatta
Milgaz A.$.’nin de iginde yer aldigi Demirdren Grubu sirketlerinden Caksan Cakmak
San. ve Tic. A.S.’nin Uretimini yaptigi detantorin (basing dizenleyicinin) bile, satin
alinmasi ve dagitilmasi hususunda bayilere zorlama yapilmadigi gérulmektedir.

ilgili bayilik anlasmasinin 1’inci maddesinin (b) bendindeki “Milgaz’'ca
satilmakta ve satllacak olan her turli emtea” ifadesi, anillan grup muafiyeti
kapsamina girmeyeceginden, bireysel muafiyet incelemesi yapiimasi gerekmektedir.
Ancak, “satilacak olan her turli emtea” ifadesinin getirdigi muglaklik, ileride belirli bir
mal veya hizmet piyasasinda rekabeti engelleme, bozma ya da kisitlama etkisi
dogurabilecek niteliginin yaninda, 4054 sayili Kanunun anlagsmalara bireysel
muafiyet verilebilmesi igin gerekli dort sartin aranmasini da imkansiz hale
getirmektedir.
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Bu nedenlerden dolayi, anlasmaya muafiyet verilebilmesi i¢in, anlagsmanin
konusunu duzenleyen 1’inci maddedeki “Milgaz’ca satiimakta ve satilacak olan her
turld emtea” ifadesinin kaldirilmasi gerekmektedir.

2’nci Madde(02.07.1998’de yapilan degisiklik sonucu olusan yeni metin):

ilgili bayilik anlasmasinin 2'nci maddesinde yapilan diizenleme, 1997/3 sayili
Teblid’'in kurucu unsuru olan “bir tarafin belirli mallari Ulkenin tamaminda veya
belirlenmis bdliminde yeniden satmasi amaciyla yalnizca diger tarafa saglamas”
kuralina uygun olsa da, 6ézellikle istanbul, Ankara, izmir gibi nifusu fazla olan illerin
blyUksehir belediyesi sinirlari  icindeki ilcelerinde, talebi etkin bigimde
karsilayabilmek amaciyla, birden fazla bayiye ayni bayilik bodlgesi icinde satis ve
dagitim imkani veren anlagmalar yapildigi tespit edilmistir.

1997/3 sayili Teblig’in 3’Unci maddesinde tek elden dagitici Gzerine
“anlasmada belirlenen bodlge disinda anlasma konusu mallarla ilgili olarak musteri
aramama, sube agmama ve dagitim deposu kurmama” sinirlamalarinin getirilmesine
imkan verilmigtir. Burada yalnizca tek elden dagiticinin anlagsma bdlgesi diginda aktif
satis politikasi izlemesinin engellenmesine olanak saglanmig, buna karsilik anlasma
bdlgesi disindakilere mal tedarikinin dnlenmesine muafiyet verilmemigstir. Boylece bir
dagitim sisteminin, munhasir bdlgeler yoluyla dagitimi iyilestirme hedefi
gerceklestirilecek ama ayni zamanda bu muanhasir bdélgelerin mutlak bir koruma
saglayarak paralel ticareti ve dolayisiyla marka igi rekabeti tamamiyla
engellemesinin de oOnune gecilecektir. Oysa ilgili bayilik anlasmasinin 2’nci
maddesindeki “...Bayi kendisine verilen bu bdlgenin diginda madde 1’e iligkin
faaliyette bulunamaz...” ve “...Sinirli bayilik bdlgelerinde c¢alisan bayiler, Milgaz’'in
diger asli veya tali bayilerine mahsus mintika ve bdlgelerde ¢alisamazlar...” ifadeleri
yukarida deginilen aktif-pasif satis ayrimini gézetmeyerek 1997/3 sayili Teblig'in
¢izdigi sinirin Ustiine ¢gikmaktadir.

Dolayisiyla, maddenin yukarida belirtilen kisimlarinda, 1997/3 sayili Teblig’e
uygunlugu saglayacak yani bayi ve tali bayilerin anlasma bdlgesi diginda pasif satis
politikasi izleyebilmelerine olanak verecek sekilde degisiklik yapiimalidir.

8’inci Madde:

Saglayici tesebbusler, 8'inci maddeye dayanarak, ilgili pazardaki son hukuki
dizenlemeleri (6rnegin Sanayi ve Ticaret Bakanligi Tebliglerini) ve teknolojik
gelismeleri bayilere yansitmakta, bdylece hizmetlerin sunulmasinda iyilesme
saglanirken tiketiciler de bundan yararlanmaktadir. Ancak, bu metne dayanilarak,
saglayicinin, bayilere yeniden satis fiyati ve benzeri satis kosullarini dikte etmesinin
de oOnlenmesi gerekmektedir. Bu yuzden, rekabetin, yukarida belirtilien amaglarin
elde edilebilmesi i¢in zorunlu olandan fazla sinirlanmamasini saglamak Uzere
“...Milgaz’ca konulmus ve konulacak teknik sartlarla diger usul, esas ve
prensipler...” ifadesinin, bu usul, esas ve prensiplerin ilgili pazardaki son hukuki
dizenlemeler ve teknolojik gelismelere iliskin olacagl seklinde detaylandiriimasi
kosulu ile bireysel muafiyet verilebilecektir.
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11’inci Madde(02.07.1998’de yapilan degisiklik sonucu olugan yeni metin):

- Sanayi ve Ticaret Bakanlhigrnin 29.05.1990 tarih ve 20532 sayili Resmi
Gazete’'de yayimlanan “Sivilastiriimis Petrol Gazi(LPG) Dagitim Sirketleri ile Yetkili
Bayilerin ve Tiketicilerin Uymalari Gereken Usul ve Esaslara iliskin Tebligi”nin
3’Uncu maddesinde “...Yetkili bayilerin dagitimi kolaylagtirmak icin bagh bulundugu
ve mukavele yaptigi dagitim sirketinin yazili muvaffakatini almak sartiyla, kdy ve
sehir merkezlerinde diger yetkili tali bayiler vasitasiyla LPG satigi yapmalari
mumkuandir. Bu tali bayiler yetkili bayi ile mukavele yaparak, yetkili bayiden temin
ettikleri tupleri tuketicilere intikal ettirirler...Bunun disinda yetkili bayilik, yetkili tali
bayilik s6zlesmesi olmayan hi¢ kimse LPG satigi yapamaz.” denilmekte ve 4’Uncl
maddede “Sivilastiriimis Petrol Gazi (LPG) tuplerinin tiketicilere intikalinin sadece
LPG dagitim sirketleri, yetkili bayileri ve yetkili tali bayileri vasitasiyla yapilabilecegi;
LPG dagitim girketleri ile yetkili bayi ve yetkili tali bayileri diginda hi¢bir miessese ve
isyerinde bu tdplerin pazarlama amaciyla bulundurulamayacagi, tlketicilere
kesinlikle satilamayacag!” dizenlenmektedir.

- Yapilan incelemelerde, tali bayilik s6zlesmelerinde de Kanun’un 4’Uncu
maddesinde yasaklanan bazi hukimlerin bulundugu goérulmastir. Dolayisiyla Milgaz
Tic. ve San. A.S., 11’inci maddenin kendisine sagladigi izin yetkisini kullanirken, tali
bayilik anlagmalarina niteliksel kriterleri arama (yeniden satici ve personelinin
Ozelikleri, isyerinin uygunlugu vb.) ve bu kriterleri ayrim gdézetmeksizin uygulama
taahhadinin eklenmesini ve bu kararda belirtilen bayilik anlagsmasi sartlarinda
yapilacak degisikliklerle ortaya c¢ikacak bayilik anlasmalari ile uyumlu hale
getiriimesi ve dolayisi ile, Rekabet Kurulu iznine uygun olarak yapilmasini
saglamalidir.

17’nci Madde:

Anlasmanin 17'nci maddesinde bayinin; “...tamimlerle tebli§g edilecek satig
sartlarini, satig fiyat ve tediye usullerini aynen kabul ettigini ve edecegini, bunlara
harfiyen ve itirazsiz riayete mecbur oldugunu ve abonelerle bu esaslar dahilinde ticari
ve hizmet miinasebetlerinde bulunacagini kabul ve taahhiit...” edecedi hukmu yer
almaktadir.

Konuyla ilgili 1997/3 sayili Teblig'de, saglayici ile tek elden dagitici
arasindaki anlagsmayla malin yeniden satis fiyatt ve benzeri satis sartlarinin
belirlenmesine muafiyet taninmamistir.

Burada Tupli LPG pazarinin hukuki altyapisini olusturan dizenlemelerin
konuyla ilgili hUkamlerini incelemekte yarar vardir:

14.03.1998 tarih ve 23286 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan 98/10745
saylli “Ham Petrol ve Petrol UrGinlerinin Alim, Satim, Fiyatlandirma Esaslarn ile
Akaryakit Fiyat Istikrar Fonunun igleyisi Hakkindaki Bakanlar Kurulu Karari”nin
10’uncu maddesinde, “Tavan fiyatin, vergi ve fonun degismesi halinde, dagitim payi
ve nakliye dikkate alinarak dagitim sirketleri tarafindan Tavan Fiyata gore tespit
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edilen petrol Griinlerinin mahalli perakende azami satis fiyatlari ayni giin Petrol isleri
Genel Mudurlugid’ne, Valiliklere ve en az u¢ buyuk ilin fiyatlar gorsel ve yazili
basina bildirilir. Bayiler azami satis fiyatlarinin altinda bir fiyatla satis yapabilirler.
Bildirilen fiyatlarin uygulamalari milki ve mahalli idarelerce yururlikteki mevzuata
gore takip ve kontrol edilir’ denilmektedir. Goruldigu gibi, bu karar uyarinca dagitim
sirketleri yalnizca tavan fiyati bayilerine bildirebilir; bayi ise bu tavan fiyatin tUstune
ctkmamak kosulu ile istedigi fiyattan satig yapabilir.

Sanayi ve Ticaret Bakanligrnin “Sivilastirilmis Petrol Gazi (LPG) Dagitim
Sirketleri ile Yetkili Bayilerin ve Tuketicilerin Uymalari Gereken Usul ve Esaslara
iliskin Tebligi”nin 6’nci maddesinde ise “Yetkili bag bayi veya yetkili bayileri, dagitim
sirketleri tarafindan tespit edilen tip ve Sivilagtinimis Petrol Gazi (LPG) satis
fiyatlarini tuketicilerin gorebilecekleri bir yere liste seklinde asmak ve tlketicilerce
sorulmasi halinde gostermek mecburiyetindedir’” denilmektedir. Burada, bayilerin
asmak ve tuketicilerce sorulmasi halinde gostermek zorunda oldugu liste fiyatlari,
yukaridaki Karar'da belirtilen azami satig fiyatlaridir; bu fiyatlarin altinda bir bedel
karsiligi satis yapiimasi ise mimkandur.

Tapld LPG pazarinin dayanagini olusturan mevzuat ile tipli LPG’nin azami
satis fiyatinin belirlenmesi, tuketici yarari ¢gergevesinde degerlendirilebilir. Gergekten
de kamu otoritesi, LPG gibi tlketimde cok onemli yer tutan temel bir eneriji
kaynaginin fiyatini kontrol altinda tutarak, s6z konusu Uranun fiyatinin asiri derecede
artmasinin/artiriimasinin 6nudne gecmek istemektedir. Bu nedenle ilgili uygulamaya,
rekabet hukuku bakimindan da olumlu yaklasilabilir.

Ancak ayni olumlu yaklasimi, Milgaz A.$.’nin bayilik anlagmasinin 17’°nci
maddesi i¢in gosterebilmek mumkun degildir. Bu madde ile bayilere getirilen
“‘Milgaz’ca teblig edilen satis fiyati ve tediye usullerini aynen kabul” yukamlulugu,
ilgili Grin pazarinin tabi oldugu mevzuat ile getirilen “bayilerin azami satis fiyatinin
altinda bir fiyatla satis yapabilmesi” olanagini ortadan kaldirarak rekabeti, tlketici
yararinin elde edilebilmesi igin zorunlu olandan fazla sinirlamakta ve bu nedenle,
4054 sayili Kanun ve ilgili diger mevzuata aykiri oldugu gibi, bireysel muafiyet
sartlarini da saglamamaktadir.

Yine ayni madde ile bayilere getirilen “Milgaz’ca teblig edilen satis sartlarini
aynen kabul” yuOkimluligu de, 1997/3 sayil Teblig’in 3’Uncli maddesi ile tek elden
dagiticilara yuklenmesine muafiyet verilen yeniden satis sartlari digindaki sartlarin
belirlenmesine imkan vermekte ve ifadenin muglaklidi nedeni ile bireysel muafiyet
incelemesi yapilmasini olanaksiz hale getirmektedir.

ilgili menfi tespit/muafiyet bildirim formunun 6.1. basliginda, 17’nci maddenin,
98/10745 sayih Bakanlar Kurulu Karar’'na goére fiyat acisindan uyulmasi zorunlu
sartlara iligkin yukumlulUkler getirmekte oldugu, Urunlerin, can ve mal guvenligi
dogrultusunda stoklanmasi, teshir ve dagitiminin yapilmasi ve ayrica fikri ve sinai
mevzuata iliskin uyulmasi zorunlu hususlarin Bayi tarafindan higbir surette
aksatilmaksizin yerine getirilmesini teminen duzenlendigi ifade edilmektedir. Oysa,
gerek dagitim sirketlerinin, mahalli perakende satis fiyatlarini bayilere bildirim
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zorunlulugunun, bizzat ilgili Bakanlar Kurulu Karari ve Sanayi ve Ticaret Bakanlhgi
Sivilagtinimig Petrol Gazi(LPG) Dagitim Sirketleri ile Yetkili Bayilerin ve Tuketicilerin
Uymalari Gereken Usul ve Esaslara lligkin Tebligi'nden kaynaklandidi, dolayisiyla
bununla ilgili bir dizenlemeye bayilik anlasmalarinda yer verilmesine luzum olmadigi
gerekse de 1997/3 sayil Teblig ile tek elden dagitici Uzerine yuklenmesine muafiyet
verilen yukaridaki yeniden satig sartlarinin anlagsmanin 8, 18 ve 19uncu
maddelerinde zaten var oldugu hususlari géz 6nunde bulunduruldugunda, ilgili
bayilik anlasmasina muafiyet verilebilmesi igin rekabeti kisittamaya ¢ok elverigli bu
maddenin tamamen kaldirilmasi gerekmektedir.

18’inci Madde:

18’inci madde (c) bendinin Milgaz A.S.'ye verdigi, bayilerin yapmak istedigi
reklamlar Gzerindeki onay yetkisi, Milgaz A.S.’nin bu yetkisini marka ici rekabeti
getirecek her turla reklamin -“kigisellestiriimis reklam” da denilen telefon, posta vb.
iletisim araclari kullanilarak uygulanan aktif satig politikalari disindaki, 6rnegin
medya yoluyla yapilan reklamlar gibi, tanitimlari da- engellemek i¢in kullanmasina ve
bu reklamlarin icerigine istedigi gibi midahale etmesine imkan vermektedir.
Dolayisiyla bu yetki, marka i¢i rekabetin tamamiyla ortadan kaldirilmasi amaciyla
kullanilabilecek mahiyettedir.

Ancak, tipli LPG pazarinda marka imaji énemlidir ve bu imajin korunmasi
gereklidir. Keza, ilgili drunun nitelikleri g6z 6nunde bulunduruldugunda, yapilan
reklamlarla tiketicilerin yanlis bilgilendiriimesinin énune gecilmesi geregi de ortaya
cilkmaktadir. Bu nedenlerle, saglayici tesebbuslerin, tek elden dagiticilarin,
dogrudan yapacaklari reklamlara onay yetkisine sahip olmasina belli kriterlerin
varligi halinde bireysel muafiyet verilebilir. Bu noktada 1998/7 sayili “Franchise
Anlasmalarina iliskin Grup Muafiyeti Tebligi”nin 5’inci maddesinde getirilen dlgiitten
yararlanilabilir. Buna gore, anlagmanin 18’inci maddesi (c) bendine “Milgaz’in yazili
muvafakat vyetkisini kullanirken vyalnizca ‘kurumsal kimlige uyum’ o&l¢utund
g6zdnunde bulunduracagr ve aktif satis politikalari disindaki reklamlari
engellemeyecedi” taahhudlnin eklenmesi halinde bireysel muafiyet verilebilecektir.
Bu sartin yerine getiriimesi halinde hizmetin sunulmasinda iyilesme saglanacak,
dolayisiyla tuketici yarari ortaya g¢ikacak ve en dnemlisi rekabet zorunlu olandan

fazla sinirlanmayacaktir.
i- SONUG

Yukarida yer verilen degerlendirmeler 1siginda, Milgaz Tic. ve San. A.S.,
Mutfakgaz Tic. ve San. A.S., Likidgaz Tevzi ve Uretim San. ve Tic. A.S., Milangaz
Tic. ve San. A.S. ve Glnesgaz Tic. ve San. A.$.'nin bayilik anlasmalarina;

A- 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanunun 4’Uncu maddesine
uyan, 1’inci, 2’'nci, 3’Uncu, 4’Uncu, 8’inci, 11’inci, 17'nci, 18inci ve 24’Uncl
maddelerinden dolayl menfi tespit belgesi verilemeyecegdine,
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B- S6z konusu anlagsmalarin, 1’inci, 2'nci, 8’inci, 11’inci, 17°nci, 18’inci ve
24’Uncu maddelerinden dolayr 1997/3 sayih “Tek Elden Dagitim Anlagmalarina

ey

lliskin Grup Muafiyeti Tebligi” kapsamina giremeyecegine,
C- a) Anlagmalara,

e Anlasmanin konusunu duzenleyen 1’inci maddedeki “Milgaz’ca satilmakta ve
satilacak olan her turli emtea” ifadesinin kaldiriimasi,

e 2'nci maddesinde, 1997/3 sayili Teblig’e uygun olarak, bayi ve tali bayilerin
anlasma bolgesi disinda pasif satis politikasi izleyebilmelerine olanak verecek
degisiklikler yapilmasi,

e 8’inci maddedeki “...Milgaz’'ca konulmus ve konulacak teknik sartlarla diger usul,
esas ve prensipler...” ifadesinin, bu usul, esas ve prensiplerin ilgili pazardaki son
hukuki duzenlemeler ve teknolojik gelismelere iligkin olacagi seklinde
detaylandiriimasi,

e 171’inci maddeye, saglayici tesebbuslerin, tali bayilik veya saticilik anlasmasina
izin vermek ve bu izni geri almak konusundaki yetkilerini kullanirken, niteliksel
kriterler arama(yeniden satici ve personelinin 6zellikleri, igyerinin uygunlugu vb.) ve
bu kriterleri ayrim gézetmeksizin uygulama taahhutlerinin eklenmesi,

e 17’nci maddenin tamamen kaldirilmasi,

e 18inci madde “c” bendine “saglayici tesebbulslerin yazili muvafakat yetkisini
kullanirken yalnizca ‘kurumsal kimlige uyum’ dl¢itiint gézéntunde bulunduracagi ve

o ryy

aktif satis politikalari digindaki reklamlari engellemeyecegdi” taahhidinun eklenmesi,

e Saglayici sirketlerin bunyesindeki tali bayilik s6zlesmelerinin yukaridaki
degisiklikler ¢cergcevesinde yeniden dizenlenmesi,

sartlarinin yerine getirilmesi halinde bireysel muafiyet verilebilecegine,

b) i) Bu kosullarin yerine getiriimesi igin kararin tebliginden itibaren ilgili
taraflara 60 gun slre verilmesine ve bu sure sonunda, 6ngodrulen duzeltmelerin
yapildigina dair belgelerin Kurum'a sunulmasina;

ii) Aksi takdirde 4054 sayili Kanun’'un 56. maddesi uyarinca anlasmalarin
gegersiz olacaginin, Kurulumuzca ongorilen duzeltmeler yapilmadan uygulamaya
devam edilmesi halinde haklarinda sorusturma agilacaginin ve ayni Kanun’un 16. ve
17. maddeleri uyarinca islem yapilacaginin taraflara bildirilmesine;

OYBIRLIGI ile karar verilmistir.
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