Rekabet Kurumu Baskanligindan,
REKABET KURULU KARARI

Dosya Sayisi : 2013-1-81 (Onarastirma)
Karar Sayisi : 13-57/799-338

Karar Tarihi :09.10.2013

A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Baskan : Prof. Dr. Nurettin KALDIRIMCI

Uyeler : Kenan TURK, Dr. Murat CETINKAYA

Resit GURPINAR, Fevzi OZKAN

B. RAPORTORLER: Caglar Deniz ATA, Tugce KOYUNCU
Basak ARSLAN, Muhammed Safa UYGUR
C. BASVURUDA
BULUNANLAR : - Yasar Gida Petrol Ticaret ve Sanayi Ltd. Sti.

Kumdanli Kas. Yalvac/Isparta

- Mehmet EKICI

Aksehir Yolu 2. km Yalvac/Isparta

- Hakikatli Petrol Gida San. Tic. Ltd. Sti.
Seyhsinan Mah. Sanayi Carsisi 1.Cad No:6 Corlu/Tekirdag

- Hak Tasimacilik Petrol Uriinleri San. ve Tic. Ltd. Sti.
Akincilar Mah. Cumali Cad. No:23/A Balikesir

- Alinda Unliiler Petrol Madencilik Nakliyat Turizm Tarim Uriinleri San.
Tic. Ltd. Sti.
Ulukonak KoyU Karpuzlu/Aydin

- Kaynarca Petrol Tic. Ltd. Sti.
Sakarya Cad. Sanayi Sitesi Kaynarca/Sakarya

- Hilal Bir Petrol Uriinleri San. ve Tic. Ltd. Sti.
Cankiri Yaprakli Yolu 10. km Yaprakli/Cankiri

- Balcilar Petrol San. ve Tic. Ltd. Sti.
Zafer Mah. inénii Cad. No:10 inhisar/Bilecik

- Hocaogullari Petrol San. ve Tic. Ltd. Sti.
Bayramli Mah. Nigde Cad. Derinkuyu/Nevsehir

- Gol Petrol Urn. Isl. San. ve Tic. Ltd. Sti.
Dogancilar Kéyu Adapazari/Sakarya

- Akin Akaryakit Hububat Mahrukat Gida San. Tic. Ltd. Sti.
Tefenni Yolu Uzeri Callica Koyu/Burdur

- Celal ARI
Okkatasi Mevkii No:18 Arkacilar Kéyu Kiraz/izmir

D. HAKKINDA INCELEME
YAPILAN : - Eneriji Petrol Uriinleri Pazarlama A.S.
M. Akif Mah. Bahariye Cad. Cam Sok. No:51/5
ikitelli K.Cekmece/istanbul

E. DOSYA KONUSU: Enerji Petrol Uriinleri Pazarlama A.S.’nin yapmis oldugu dikey
anlagsma ve cgesitli uygulamalar yolu ile 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda
Kanun (4054 sayili Kanun)’u ve 2002/2 sayili Dikey Anlagmalara iligkin Grup Muafiyeti
Tebligi (2002/2 sayili Teblig)’ni ihlal ettigi iddiasi.

F. DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina 22.07.2013 tarih ve 4482, 4485, 4487, 4488,
4491, 4493, 4494, 4496, 4497, 4498, 4499 ve 4500 sayilari ile giren bagvurular Uzerine
hazirlanan 31.07.2013 tarih ve 2013-1-81/Il sayili llk Inceleme Raporu, 13.08.2013 tarihli
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Kurul toplantisinda gorusulmus ve 13-47/654-M sayi ile onarastirma yapilmasina karar
verilmistir. llgili karar uyarinca dizenlenen 01.10.2013 tarih ve 2013-1-81/OA sayili
Onarastirma Raporu gorusulerek karara baglanmistir.

G. IDDIALARIN OZETI: Basvurularda 6zetle;

- Akaryakit sektorinde 18 Eylul sureci olarak bilinen sureg igerisinde, Enerji Petrol Uriinleri
Pazarlama A.S. (ENERJI)nin bayilerine yaklagik 1-1,5 yildir mal tedarikini
gerceklestiremedigi ve bu durumun noter ve mahkemelerce de tespit edilmis oldugu,

- Bu nedenle birgok bayinin s6zlesmelerini feshederek baska dagitim sirketleriyle anlagma
yapma yoluna gittigi,

- ENERJI’nin bu kagcisi engellemek adina bayiler tizerinde cesitli sekillerde baski olusturma
girisimlerinde bulundugu,

- Bu cgercevede cesitli bayilerinden almis oldugu teminat mektuplarini sebepsiz yere paraya
cevirdigi, cekleri isleme koydugu, korkutma amacli mektuplar ve asilsiz faturalar
gonderdigi, mal ikmali yapamamasina ragmen kar mahrumiyeti ve cezai sart konulu
davalar actigi, cari olmamasina ragmen ipotekleri isleme koydugu

iddia edilmistir.
H. RAPORTOR GORUSU: ilgili raporda; bagvurularda dile getirilen hususlarin 4054 sayili

Kanun kapsaminda degerlendirilemeyecegi, bu nedenle ENERJI hakkinda herhangi bir islem
tesis edilmesine gerek olmadigi ve sikayetlerin reddedilmesi gerektigi ifade edilmistir.

I. INCELEME VE DEGERLENDIRME

4054 sayili Kanun'un 4. maddesi, belirli bir mal veya hizmet piyasasinda dogrudan veya
dolayli olarak rekabeti engelleme, bozma ya da kisittama amacini tagiyan veya bu etkiyi
doguran yahut dogurabilecek nitelikte olan tesebbulsler arasi anlagsmalarin, uyumlu
eylemlerin ve tesebbuls birliklerinin bu tlr karar ve eylemlerinin hukuka aykiri ve yasak
oldugunu hikme baglamistir.

2002/2 sayili Teblig’in 2. maddesinde Uretim ve dagitim zincirinin farkli seviyelerinde faaliyet
gOsteren iki ya da daha fazla tesebbls arasinda belirli mal veya hizmetin alimi, satimi veya
yeniden satimi amaciyla yapilan anlagsmalar “dikey anlasma” olarak tanimlanmaktadir.
Teblig’'in 3. maddesinde rekabet etmeme yukimlaligu “alicinin anlasma konusu mal veya
hizmetlerle rekabet eden mal veya hizmetleri lretmesini, satin almasini, satmasini ya da
yeniden satmasini engelleyen dogrudan veya dolayli her tiirlii yikimlilik” olarak ifade
edilmistir. Teblig’'in 5/a maddesinde ise Teblid ile taninan muafiyetin anlasmalarda aliciya
getirilen belirsiz sureli veya suresi bes vyili asan rekabet etmeme yUkUumluligune
uygulanmayacag! hukme baglanmigtir.

Bu cercevede, akaryakit sektorinde dagitim sirketleri ile bayileri arasinda yapilan dikey
anlasmalara iliskin olarak daha 6nce alinan kararlar uyarinca, 18.09.2005 tarihinden 6nce
yapilan ve bu tarih itibariyla kalan suresi bes yili asan dikey anlagsmalarin, 18.09.2010
tarihine kadar 2002/2 sayili Teblig ile taninan grup muafiyetinden yararlanma olanagi
bulunmaktadir. 18.09.2005 tarihinden sonra yapilan dikey anlasmalar ise yapildiklari tarihten
itibaren bes yil sureyle 2002/2 sayili Teblig ile dizenlenen grup muafiyeti kapsamindadir.

Bununla birlikte, akaryakit sektorinde faaliyet gosteren bayilerce dagitim firmasi lehine
taninan ipotek hakki ve/veya verilen teminat senetlerinin, dikey anlagsmalardaki rekabet
etmeme yukumlulUklerine iliskin olarak 2002/2 sayih Teblig ile 6ngoérulen bes yillik
sinirlamasinin asilmasina neden oldugundan bahisle anilan Teblig’e ve 4054 sayili Kanun’a
aykirilik teskil ettigine iliskin iddialar ise Rekabet Kurulunun basta 09.02.2011 tarihli ve 11-
08/160-52 sayili karari olmak Uzere, birgok kararinda incelenmistir. Bahse konu Kurul
kararinin “ipoteklerin terkinine iliskin” boliminde ozetle;
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Akaryakit sektorli uygulamalarinda, bayilik s6zlesmeleri ile birlikte dagitim firmalari
lehine tesis edilen uzun sdreli intifa veya kira hakki gibi haklarin yaninda, dagitim
firmalari lehine ipotek haklarinin da tapuya tescil edildiginin géruldugu,

Anilan karara konu basvurularda, ipotek haklarinin da bayilik s6zlesmeleri ve intifa
hakki ile birlikte grup muafiyeti kapsami disinda kaldigi ve ipotege iliskin tapudaki
kayitlarin terkin edilmesi gerektigi yonunde sikayetlerin yer aldigi,

ipotegin kisisel bir alacagin teminat altina alinmasi amacini gittigu ve Tirk Medeni
Kanunu’nun 881. maddesinde; halen mevcut olan veya heniz dogmamis olmakla
beraber dogmasi kesin veya olasi bulunan herhangi bir alacagin ipotekle guvence
altina alinabileceginin dizenlendigi,

Rekabet Kurulunun intifa, kira vb. haklara midahale etmesinin temel nedeninin, bu
sOzlesmelerin surelerinin akaryakit bayilik soézlesmelerindeki rekabet etmeme
yukumlaltklerinin suresine etki etmesi sonucunda ortaya ¢iktigi,

ipotek hakkinin ise akaryakit bayilik sézlesmelerinin dolayisiyla rekabet etmeme
yukumlaligunan sdresine etki eden bir hak olmadigi, sadece alacagi teminat altina
aldigi, dolayisiyla 2002/2 sayili Teblig ile duzenlenen rekabet yasagi suresi ile
baglantisinin bulunmadig,

Bu nedenle, teminat altina alinan alacaga bagl bir hak olan ipotek hakkinin terkinine
ancak mahkemelerin karar verebilecegi

ifade edilmektedir.

Bununla birlikte, bir tagsinmaz Uzerindeki ipotek hakkinin varliginin, bayinin o tasinmaz
uzerinde kurulu bulunan/kurulacak istasyonda yeni bir dagitim firmasiyla anlagmasina engel
olmayacagi ve ipotek hakki sahibinin intifa ve kira hakki sahibi gibi, ipotek konusu tasinmazi
kullanma yetkisinin olmadigi degerlendiriimektedir. Tum bu hususlari dikkate alinarak, bir
alacag! teminat altina almak Uzere kurulan ipotek hakki vb. iligkilerin Rekabet Kurulunun
goOrev alaninda olmadigina karar verilmistir.

Bu dogrultuda, dosya konusu bagvurular incelendiginde ENERJI lehine taninan ipotek
hakkinin vel/veya verilen teminat senetlerinin 2002/2 sayili Teblig ile dizenlenen rekabet
yasagl suresi ile baglantisi bulunmamasi nedeniyle 4054 sayili Kanun kapsaminda
degerlendiriiemeyecegdi kanaatine variimistir.

J. SONUC

Dlzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina gore, 4054 sayili Kanun’un 41. maddesi
uyarinca sikayetin reddi ile sorusturma agilmamasina OYBIRLIGI ile karar verilmigtir.
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