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Rekabet Kurumu Baskanligindan,

REKABET KURULU KARARI

Dosya Sayisi : 2010-4-300 (Devralma)
Karar Sayisi : 10-76/1575-607

Karar Tarihi : 8.12.2010

A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Baskan : Prof. Dr. Nurettin KALDIRIMCI

Uyeler : Mehmet Akif ERSIN, ismail Hakki KARAKELLE,

Murat CETINKAYA, Resit GURPINAR
B. RAPORTORLER : Serpil YANIK, Hale GUNDUZ

C. BILDIRIMDE
BULUNAN : Toyo Tire & Rubber Co., Ltd.
Temsilcileri: Av. Efser Zeynep ERGUN, Kiibra SIVGIN
Buyukdere Cad. No. 127 Astoria A Kule K:6,26,27
Esentepe/istanbul

D. TARAFLAR : - Toyo Tire & Rubber Co., Ltd.
17-18, Edobori 1-chome, Nishi-ku, Osaka, 550-8661,
JAPONYA

- Silverstone Corporation Berhad
Level 14, Office Tower, No 1, Jalan Nagasari, (Off Jalan
Raja Chulan), 50200 Kuala Lumpur, MALEZYA

E. DOSYA KONUSU: Silverstone Corporation Berhad (SCB)'In Silverstone Berhad
(SB)'da sahip oldugu hisselerin %100'Unun Toyo Tire & Rubber Co., Ltd. (Toyo Tire)
tarafindan devralinmasi igslemine izin verilmesi talebi.

F. DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina 24.11.2010 tarih ve 8925 sayi ile giren bildirim
Uzerine, 4054 sayil “Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun”un 7. maddesi ile 1997/1 sayih
“Rekabet Kurulu’ndan izin Alinmasi Gereken Birlesme ve Devralmalar Hakkinda Teblig"in
ilgili hikGmleri uyarinca diizenlenen 2.12.2010 tarih ve 2010-4-300/0Oi-10-187.SY sayili
Devralma On inceleme Raporu 3.12.2010 tarih ve REK.0.08.00.00-120/436 sayili Bagkanlik

Onergesi ile 10-76 sayili Kurul toplantisinda goriisiilerek karara baglanmistir.

G. RAPORTORLERIN GORUSU: ilgili Rapor'da, bildirimi yapilan devralma isleminin 1997/1
sayili Teblig kapsaminda Rekabet Kurulu’nun iznine tabi oldugu; devir sonucunda ilgili
pazarda hakim durum yaratilmasi veya mevcut bir hakim durumun guglendiriimesi, bdylece
rekabetin dnemli dlgide azaltimasinin s6z konusu olmayacagi; bu gergcevede isleme izin
verilmesi gerektigi, gorusu ifade edilmistir.

H. INCELEME VE DEGERLENDIRME

H.1. ilgili Pazar

Taraflarin ortak faaliyet gosterdikleri pazar lastik satis pazaridir. llgili Griin pazarinin talep
ikamesi esas alinarak her bir arag turu igin ayrn ayri belirenmesi mimkun olmakla beraber,
arz ikamesi dikkate alinarak, daha genis olarak tanimlanmasi da mumkundur. Ancak, her iki
yaklagsim da mevcut dosya acisindan islemin etkilerinin degerlendiriimesinde farklilik
yaratmayacagindan, ilgili Griin pazari tanimi yapilmamistir. Diger taraftan, ilgili Grinlerin ana
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dagiticiya bagli dagitim kanallar vasitasiyla Ulke ¢apinda verilebiliyor olmasi nedeniyle ilgili
cografi pazar “Turkiye” olarak belirlenmigtir.

H.2. Bildirim Konusu islem

Bildirim konusu islemin hukuki dayanagint SCB ve Toyo Tire arasinda 21.10.2010 tarihinde
imzalanan “Hisse Satis SoOzlesmesi” olusturmaktadir. Soézlesme uyarinca Malezya'da
yerlesik bir lastik dreticisi olan SB’nin hisselerinin tamaminin Toyo Tire tarafindan
devralinmasi planlanmaktadir. Taraflar Turkiye pazarinda dagiticilar araciligiyla satig
yapmaktadirlar. Bu bakimdan iglem Turkiye pazarini etkilemektedir.

H.3. Yapilan Tespitler ve Hukuki Degerlendirme

Bildirim konusu iglem neticesinde SB’nin kontrol yapisi degiseceginden, bildirime konu islem,
1998/2 sayili Teblig ile degisik 1997/1 sayili Teblig'in 2. maddesinin (b) bendi anlaminda bir
devralmadir. Diger taraftan, taraflar 2009 yilinda toplam ... TL. ciro elde etmistir. Dolayisiyla
ilgili pazarda 1998/2 sayili Teblig ile degisik 1997/1 sayili Teblig'in 4. maddesinde belirtilen
ciro esigi asilmis oldugundan, s6z konusu devralma iglemi izne tabidir.

Bununla birlikte, dosya mevcudu bilgilere gore, Turkiye’de, devralan Toyo Tire'in pazar payi
yaklasik %..., devredilen SB’nin pazar pay! ise ihmal edilebilir duzeyde oldugundan, bildirimi
yapilan iglemin, anilan pazarda 4054 sayili Kanun'un 7. maddesi kapsaminda bir hakim
durumun yaratiimasi veya mevcut bir hakim durumun guglendiriimesi ve bdylece rekabetin
onemli 6lcude azaltiimasina neden olmayacagi kanaatine varilmistir.

Son olarak, taraflar arasinda imzalanan s6zlesme ile getirilen rekabet yasagi ve gizlilige
iliskin  hukumler, islemin gerceklestirimesi bakimindan yan sinirlama olarak
degerlendirilmistir.

. SONUC

Dizenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina gore, bildirim konusu islemin 4054 sayili
Kanun'un 7. maddesi ve bu maddeye dayanilarak c¢ikarilan 1997/1 sayili “Rekabet
Kurulu'ndan izin Alinmasi Gereken Birlesme ve Devralmalar Hakkinda Tebli§” kapsaminda
izne tabi olduguna, islem sonucunda ayni Kanun maddesinde belirtilen nitelikte hakim durum
yaratiimasinin veya mevcut hakim durumun gugclendiriimesinin ve bdylece rekabetin dnemli
olclide azaltimasinin séz konusu olmamasi nedeniyle isleme izin verilmesine OYBIRLIGI ile

karar verilmistir.



