10

20

30

40

Rekabet Kurumu Baskanhgindan,

REKABET KURULU KARARI

Dosya Sayisi : 2008-1-136 (Muafiyet)
Karar Sayisi : 11-02/3-1

Karar Tarihi : 06.01.2011

A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Bagkan : Prof. Dr. Nurettin KALDIRIMCI _

Uyeler : Dog. Dr. Mustafa ATES, Mehmet Akif ERSIN,

ismail Hakki KARAKELLE, Dog. Dr. Cevdet ilhan GUNAY,
Murat CETINKAYA, Resit GURPINAR

B. RAPORTORLER : ismail Yiicel ARDIC, M. Selim UNAL, Samil PISMAF

C. BILDIRIMDE
BULUNAN : Linde Gaz A.S.
Temsilcisi: Av. Deniz Senvar PEKIN
Kore Sehitleri Cad. Onurgil is Mrk. No:35/6 Zincirlikuyu/istanbul

D. TARAFLAR : Linde Gaz A.S. _
Ozgur Cad. Pan Plaza No:23 K:6 D:5 Kavacik-Beykoz/Istanbul

E. DOSYA KONUSU: Linde Gaz A.S. (Linde Gaz)'nin endustriyel, medikal ve 6zel
gazlara iliskin bayi ve musteri s6zlesmelerine muafiyet taninmasi talebi.

F. DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina en son 12.11.2008 tarih ve 7448 sayi ile giren
bagvuru lzerine diizenlenen 27.12.2010 tarih ve 2008-1-136/MM-10-267.iYA sayili
Muafiyet On inceleme Raporu 30.12.2010 tarih ve REK.0.05.00.00-110/461 sayil
Bagkanlik dnergesi ile 11-02 sayili Kurul toplantisinda gorusulerek karara baglanmistir.

G. RAPORTORLERIN GORUSU: ilgili Rapor'da, Linde Gaz'in;

- DOkme oksijen, dokme azot, dokme argon, dokme karbondioksit, tuplu endustriyel
oksijen, tuplu tibbi oksijen, tupli argon ve argon karigimlari, tupli karbondioksit,
asetilen, azot protoksit ve tuplu hidrojen pazarlarina iligkin olarak tanzim etmis oldugu
bayi ve musteri sozlesmelerinin Kanun’un 5. maddesi ve 2002/2 sayili Teblig
kapsaminda grup muafiyetinden yararlandigi,

- TUpli azot ve tuplu helyum pazarlarina iliskin olarak tanzim ettigi s6zlesmelere ise
Kanun’un 5. maddesi kapsaminda bireysel muafiyet taninmasi gerektigi

goruasune yer verilmistir.

H. INCELEME VE DEGERLENDIRME
H.1. ilgili Pazar

H.1.1. Uriin Pazan

Dosyada yer alan bilgiler dogrultusunda, Linde Gaz tarafindan satigi gergeklestirilen her
bir endustriyel, medikal ve 6zel gazin, dokme ve tuplu ayrimina gore ayri ilgili Grin
pazarlari olusturabilecegi sonucuna ulasiimistir. Bu cergevede, ilgili Urin pazarlari;
‘Dokme oksijen”, “Dokme azot”, “DOkme argon”, “Dokme karbondioksit”, “Tuplu
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endustriyel oksijen”, “Tuplu tibbi oksijen”, “Tupli azot’, “Tupli argon ve argon
karigimlar”, “TUplu karbondioksit”, “Asetilen”, “Azot Protoksit (Narkoz)”, “TUplu Hidrojen”,
“Tuplt Helyum” olarak tespit edilmistir.

H.1.2. Cografi Pazar

Dosya 6zelinde, ilgili cografi pazar “Turkiye” olarak belirlenmistir.
H.2. Yapilan Tespitler ve Hukuki Degerlendirme

H.2.1. Bildirim Konusu Sozlesmeler

Linde Gaz'in bildirime konu sdzlesmeleri, bayi sb6zlesmeleri ve musteri sdzlesmeleri
olarak ikiye ayrilmaktadir. Her iki s6zlesme turu de endustriyel, tibbi (medikal) ve 6zel
gazlarin satigini konu edinmektedir.

Bayi sozlesmeleri secgici dagitim sistemi c¢ercevesinde yeniden saticilarla, musteri
sOzlesmeleri ise son kullanicilarla olan hukuki iligkileri dUzenlemektedir. Her iki s6zlesme
turinudn de munhasirlik hukma ihtiva ettigi goruimektedir.

H.2.2. Kanun’un 4. Maddesi Kapsaminda Degerlendirme

Bildirim konusu soézlesmeler, 2002/2 sayili Teblig ¢ercevesinde, dikey anlagma olarak
ele alinmigtir. Bu sozlesmeler, yukarida da ifade edildigi Uzere, minhasirhk hikmu
icermektedir. Bir baska deyisle, anilan soézlesmeler uyarinca yeniden satici olan
bayilerin ve nihai tuketici olan musterilerin, s6zlesmelerde duzenlenen rekabet yasagi
suresi boyunca bir bagka saglayicidan urun tedarik etmesi yasaklanmig bulunmaktadir.

Bu cergevede, mezklr sozlesmelerin Kanun'un 5. maddesi c¢ercevesinde grup
muafiyetinden veya bireysel muafiyetten yararlanip yararlanmadigi incelenmistir.

H.2.2.1. 2002/2 Sayili Teblig Kapsaminda Grup Muafiyeti Degerlendirmesi

Dosya mevcudu bilgilerden, basvuru konusu dikey sdzlesmelere iligkin olarak belirlenen
pazarlardan dokme oksijen, dokme azot, dokme argon, dokme karbondioksit, tuplu
endustriyel oksijen, tupli tibbi oksijen, tlpla argon ve argon karigimlari, tlpld
karbondioksit, asetilen, azot protoksit ve tuplu hidrojen pazarlarinda, Linde Gaz'in 2009
yili pazar payinin 2002/2 sayili Teblig'de belirtilen %40’lik pazar pay! esiginin altinda
kaldig1 anlasiimaktadir. S6z konusu pazarlara iliskin olarak akdedilen s6zlesmelerde,
sOzlesmeleri 2002/2 sayili Teblig kapsami digina ¢ikaracak bagkaca bir duzenlemeye de
yer verilmedigi tespit edildiginden, bu s6zlesmelerin anilan Teblig hukumleri kapsaminda
grup muafiyetinden yararlandigi kanaatine ulasiimigtir.

Diger yandan Linde Gaz'in tlplu azot ve tuplu helyum pazarlarindaki 2009 yili pazar
payl, sirasiyla ... ve ... olarak gerceklesmistir. Anilan pazar paylari Teblig'de belirtilen
pazar payl esiginin Uzerindedir. Her ne kadar bu s6zlesmeler pazar payi esikleri digsinda
2002/2 sayih Teblig’e aykiri bir hukim igermeseler de bunlarin grup muafiyetinden
yararlanma imkani bulunmamaktadir. Dolayisiyla anilan soézlegmelerin Kanun’un 5.
maddesi kapsaminda bireysel muafiyetten yararlanip yararlanmadigi incelenmisgtir.
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H.2.2.2. Bireysel Muafiyet Degerlendirmesi

a) Mallarin Uretim veya dagitimi ile hizmetlerin sunulmasinda yeni gelisme ve
iyilesmelerin ya da ekonomik veya teknik gelismenin saglanmasi

Esasen, hangi durumlarin ekonomik fayda sagladigi hususunun her bir somut olay
acisindan ayrica degerlendiriimesi gerekmekle birlikte, Uretim ve dagitim maliyetlerinin
dugurdlmesi, kalitenin artirimasi, malin arzinda devamlligin saglanmasi, piyasalara
yeni giriglerin kolaylastirlmasi ve yeni Urunlerin ya da uretim tekniklerinin bulunmasi
ekonomik yararin saglandigi durumlara oérnek olarak verilebilir. Bu noktada, “faydanin”
sadece ilgili tesebbuslere saglanan yarar olarak algilanmamasi, aksine, objektif anlamda
ekonomiye yapilan her tirli somut katkinin bu kapsamda degerlendirilmesi gereklidir.

Mevcut dosya o0Ozelinde, bayilik anlagsmalarn bakimindan, kurulan secici dagitim
sisteminin, Linde Gaz’'in gaz uretim ve dagitimina iliskin know-how'i bayilerine
aktarabilmesine olanak sagladigi ve s6z konusu gazlarin 6zellikle guvenlik standartlar
yonuyle takip edilebilmesini kolaylastirdigi gorulmektedir. Mevcut sodzlesmeler, bu
yonayle ilgili Grunlere iligkin tedarik kalitesinin artmasina imkan tanimaktadir.

Musteri s6zlesmeleri agisindan bakildiginda, bildirim konusu sozlesmelerin nihai Grin
tuketicileri bakimindan arz guvenligine hizmet ettigi, saglayici Linde Gaz igin ise tedarik
surecini ongorulebilir kildigi anlagiimaktadir. Bu yonuyle anilan sézlesmelerin maliyet
avantaji yarattigi sonucuna ulasiimigtir.

Sozlesmeler neticesinde ortaya cikan kalite artisi ve maliyet avantajinin sadece
sOzlesme taraflari icin degil, genel olarak ilgili pazarlardan etkilenen her bir tesebbus
veya kisi icin de gecerli oldugunu sdylemek mumkundur.

Batin bu hususlar géz 6nune alindiginda, bildirim konusu anlagsmanin Kanun’un 5.
maddesindeki ilk kosulu karsiladigli sonucuna variimaktadir.

b) TUketicinin bundan yarar saglamasi

Yukarida da ifade edildigi Uzere, anilan s6zlesmeler Linde Gaz'in tedarik ettigi Grtnlerin
guvenlik standartlarini aksi hale nazaran daha kolay takip edebilmesini saglamaktadir.
Yine bu s6zlesmeler, Linde Gaz'dan urun tedarik eden tesebbusler bakimindan tedarik
planlamasini kolaylastirmakta ve her iki tarafin maliyetlerini dusurmesine imkan
tanimaktadir. O halde Linde Gaz bayilerinden ve Linde Gaz’in mugterilerinden mal ve
hizmet temin eden tuketicilerin anilan faydalardan dogrudan veya dolayli olarak istifade
etmeleri beklenmelidir.

c) ligili pazarin 6nemli bir bélimiinde rekabetin ortadan kalkmamasi

Muafiyetin Ggunclu kosulu, 4054 sayili Kanun'un 4. maddesi kapsamindaki bir anlagsma
neticesinde ve bu anlasma sebebiyle ilgili piyasanin énemli bir bolumunde rekabetin
ortadan kalkmamasidir. Dikey bir anlagsma yoluyla ilgili pazarin énemli bir bolumuinde
rekabetin ortadan kalkmasi igin, oncelikle, halihazirdaki yeniden satis birimlerinin,
pazara yeni giren veya pazarda pay elde etmek isteyen tesebbusler icin objektif ve
makul gerekgelerle zorunlu veya en azindan elzem olmasi beklenmelidir.

Mevcut dosya 6zelinde, hédlihazirdaki bayilerin pazara giris veya pazarda rekabet icin
rakip tesebbusler agisindan zorunlu oldugunu iddia etmek mimkun degildir. Muafiyet
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dederlendirmesine konu pazarlarda faaliyet goOsteren veya goOstermek isteyen
tesebbuslerin kendi bayilik agdlarini olusturmalarinin 6nunde herhangi bir engel
bulunmadigl da, gerek dosya mevcudu bilgiler gerekse ilgili pazarlara yonelik olarak
daha once yapilmis incelemelerden gikarilabilecek bir neticedir.

Yine saglayici ve musteriler arasinda akdedilen dikey so6zlesmeler bakimindan ilgili
pazarin 6nemli bir boéluminde rekabetin ortadan kalkmasi, buyuk ol¢ude, bu tar
sOzlesmelerin, pazar gucune sahip bir tesebbusin rekabetin dogal dinamiginden ayri bir
bicimde ve objektif olamayacak gerekcelerle rakiplerin faaliyetlerini zorlagtirmasi halinde
ortaya ¢ikabilmektedir.

Mevcut dosya 6zelinde musteri s6zlesmeleri 3 yil icin ve her halde 5 yili gegmeyecek
sureler igin tanzim edilmektedir. Kaldi ki dosya mevcudundan anlagildigi tzere, ilgili
pazarlarda muasteri konumunda bulunan tesebbusler yuksek miktarlarda alim yapan ve
pazarlik gucu bulunan tesebbuslerdir. Nitekim dosya mevcudu bilgilerde bildirim konusu
sOzlegsmelerin rakiplerin faaliyetlerini rekabet dinamikleri disinda zorlastirmayi
amacladigi veya bu etkiyi dogurabilecegi yonunde bir tespit bulunmamaktadir. Hal
bdyleyken musteri sdzlesmeleri yoluyla da ilgili pazarlarda rekabetin ortadan kalktigini
degerlendirmek mumkun gérinmemektedir.

Son olarak tuplu azot ve tupli helyum pazarlarinda Linde Gaz'in en buyuk rakibi olan
Habas’in 2009 yili pazar payi sirasiyla ... ve ve ... seviyesindedir. Pazarin geri kalanini
ithalat ve diger tesebbus kanallari olusturmaktadir.

Gerek yukaridaki agiklamalar ve gerekse pazarin mevcut yapisi goz 6nune alindiginda,
Kanun’un 5. maddesinin (c) bendinde aranan kosulun saglandigi anlagiimaktadir.

d) Rekabetin (a) ve (b) bentlerindeki amaclarin elde edilmesi i¢in zorunlu olandan fazla
sinirlanmamasi

Muafiyetin son sarti, muafiyet degerlendirmesi yapilan bir anlagsmada yer alan tum
rekabet kisitlamalarinin, Uretimin veya dagitimin gelismesi ya da ekonomik veya teknik
gelismenin saglanmasi ve bu iyilesmeden tuketicilerin yararlanabilmeleri igin zorunlu
olandan 6teye gitmemesidir.

Daha oOnce de ifade edildigi Uzere, Linde Gaz'in tupli azot ve tupli helyum
pazarlarindaki 2009 yili pazar payi, sirasiyla ... ve ... seviyesindedir ve Teblig'in
sagladig muafiyet kosullarinin tamamini pazar payi esikleri disinda kargilamaktadir.

S6z konusu pazarlara salt dikey sozlesmeler sebebiyle bir giris veya kapama etkisi
bulunmadigi, Habas gibi bir rakibin ve ithalat olanaklarinin da varligi géz onune
alindiginda, esik disinda Teblig kapsaminda olan sdzlesmelerin 5. Maddenin (d)
bendinde saglanan kosulu da sagladigi degerlendiriimektedir.
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. SONUGC
Duzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina gore,

1- Linde Gaz A.S.'nin dokme oksijen, dokme azot, dokme argon, dokme karbondioksit,
tupld endustriyel oksijen, tuplu tibbi oksijen, tupli argon ve argon karisimlari, tlpli
karbondioksit, asetilen, azot protoksit ve tuplu hidrojen pazarlarina iligkin olarak tanzim
etmis oldugu bayi ve musteri sdzlesmelerinin Kanun'un 5. maddesi ve 2002/2 sayil
Teblig kapsaminda grup muafiyetinden yararlandigina,

2- Tuplh azot ve tuplu helyum pazarlarina iliskin olarak tanzim ettigi sdzlesmelerin ise

Kanun'un 5. maddesi kapsaminda bireysel muafiyetten yararlandigina
OYBIRLIGI ile karar verilmistir.



