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Rekabet Kurumu Bagkanligindan,

REKABET KURULU KARARI

Dosya Sayisi : 2024-2-003 (Sorusturmal/Taahhiit)
Karar Sayisi : 24-39/913-392

Karar Tarihi : 26.09.2024

A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Bagkan : Birol KULE _

Uyeler : Ahmet ALGAN (lkinci Baskan), Sukran KODALAK,

Hasan Huseyin UNLU, Ayse ERGEZEN,
Cengiz COLAK, Ridvan DURAN

B. RAPORTORLER: Dilan TOPRAK ERDAGI, Zekiye KARALI, Omer VATANSEVER,
Ayse CIRIT TEMEL

C. ILGILI TARAF : - Erpilic Entegre Tavukculuk Uretim Pazarlama ve Tic. AS
Temsilci: Av. Muhammet Furkan KAYA
Blyukdere Caddesi Bahar Sokak No:13 River Plaza
Kat: 11-12 34394 Levent/istanbul

D. DOSYA KONUSU: Rekabet Kurulunun 04.01.2024 tarihli ve 24-01/8-M(3) sayih
karan uyarinca Erpilic Entegre Tavukguluk Uretim Pazarlama ve Tic. AS’nin
alicilarina bolge ve miusteri kisitlamasi getirmek suretiyle 4054 sayili Rekabetin
Korunmasi Hakkinda Kanun’un 4. maddesini ihlal ettigi iddiasina yodnelik
yiiriitiilen sorusturma kapsaminda Erpili¢ Entegre Tavukguluk Uretim Pazarlama
ve Tic. AS tarafindan sunulan taahhiit metninin degerlendirilmesi.

E. DOSYA EVRELERI: Rekabet Kurulu (Kurul) tarafindan 23.11.2023 tarih ve 23-
54/1073-M sayi ile beyaz et sektorunde faaliyet gosteren tesebbuslerin ve tesebbls
birliklerinin 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun’un (4054 sayili Kanun)
4. maddesini ihlal ettikleri iddiasi ile ilgili olarak ayni Kanun’un 40. maddesi uyarinca
Onarastirma yapilmasina karar verilmigtir.

Bagkanlik Makaminin 24.11.2023 tarihli ve 77756 sayili ve 01.12.2023 tarihli ve 78273
saylli Olurlari ile 27.11.2023 tarihinde baglatilan 6narastirma kapsaminda; 27.11.2023
tarininde Erpilic Entegre Tavukguluk Uretim Pazarlama ve Tic. AS’de (ERPILIC)
yerinde inceleme gercgeklestiriimigtir.

Onaragtirma siireci devam ederken, ERPILIC’ten 04.12.2023 tarihli ve 78403 sayili
yazl ile bilgi ve belge talebinde bulunulmustur. S6z konusu bilgi ve belge talebine
istinaden ERPILIC tarafindan génderilen cevabi yazilar 11.12.2023 tarih ve 45878 sayi,
15.12.2023 tarih ve 46128 sayi, 18.12.2023 tarih ve 46188 sayi ve 19.12.2023 tarih ve
46286 sayi ile Rekabet Kurumu (Kurum) kayitlarina intikal etmistir.

Yapilan énarastirma sonucunda diizenlenen 27.12.2023 tarihli ve 2023-2-061/0OA
saylli Onarastirma Raporu, Kurulun 04.01.2024 tarihli toplantisinda gérisilmis ve
ERPILICin alicilarina bélge ve misteri kisitlamasi getirmek suretiyle 4054 sayili
Kanun'un 4. maddesini ihlal edip etmedigine yonelik olarak ayni Kanun’un 41. maddesi
uyarinca ERPILIC hakkinda sorusturma agiimasina 24-01/8-M(3) sayi ile karar
verilmigtir

19.01.2024 tarihli ve 81896 sayili Sorusturma Bildirimi, 19.01.2024 tarihinde tesebbis
merkezinde gercgeklestirilen yerinde inceleme esnasinda tesebblse elden teblig
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edilmistir. ERPILIC tarafindan génderilen birinci yazili savunma 21.02.2024 tarih ve
48933 sayi ile suresi iginde Kurum kayitlarina intikal etmistir.

Sorusturma sureci devam ederken ERPILIC’in talebi Uzerine 03.04.2024 tarihinde
ERPILIC vekilleri ile Kurum merkez binasinda ERPILIC’in bayilik sistemi ile ilgili
gorusme gerceklestiriimis ve bahsi gegen gérusme tutanak ile kayit altina alinmistir.

Yuratulmekte olan sorusturma kapsaminda Kurum kayitlarina 19.04.2024 tarih ve
51106 say ile intikal eden yaziyla, sorusturma tarafi olan ERPILIC, 4054 sayili
Kanun’'un 43. maddesinin uglncu fikrasi uyarinca sorusturma konusu iddialar
bakimindan rekabet sorunlarini bertaraf etmek amaciyla taahhit sunma talebinde
bulunmustur.

ERPILIC’in alicilarina bolge ve misteri kisittamasi getirmeye yonelik eylemlerine iligkin
taahhit sunma talebi Uzerine hazirlanan 08.05.2024 tarihli ve 2024-2-003/BN-01 sayili
Bilgi Notu, Kurulun 09.05.2024 tarihli toplantisinda gorasulmus ve 24-22/503-M sayi ile
taahhiit gérismelerine baslanmasina karar verilmistir. ERPILIC ile 16.05.2024
tarininde Kurum merkez binasinda taahhat goérismesi gergeklestirilmistir. Sireg
sonucunda nihai Taahhit Metni, 09.09.2024 tarih ve 56069 sayi ile Kurum kayitlarina
intikal etmistir.

Yukarida yer verilen sure¢ sonucunda taahhut bagvurusu kapsaminda hazirlanan
20.09.2024 tarih ve 2024-2-003/BN-03 sayili Bilgi Notu goérusilerek karara
baglanmistir.

F. RAPORTOR GORUSU: ilgili Bilgi Notu’'nda, 6zetle; ERPILIC hakkinda yiiriitilen
sorusturma kapsaminda tesebbus tarafindan sunulan taahhatlerin tesebbls agisindan
baglayici hale getiriimesi ve bu gercevede tesebbls hakkinda yurutilen sorusturmanin
sonlandiriimasi gerektigi kanaat ve sonucuna ulasildigi ifade edilmistir.

G. INCELEME VE DEGERLENDIRME
G.1. ilgili Taraf Hakkinda Bilgi: ERPILIC

ERPILIC, 1969 yilinda kurulmus olup, pilic eti Uretimi ve satisi alaninda faaliyet
gOstermektedir.

G.2. Taahhuide Konu Rekabet Sorunlari ve Degerlendirilmesi

ERPILIC’in alicilarina bdlge ve misteri kisittamasi getirmek suretiyle 4054 sayili
Kanun’un 4. maddesini ihlal ettigi iddiasina yonelik yuratulen sorusturma kapsaminda
elde edilen bulguya ve rekabet sorunlarina yol acan s6zlesmeler ile ilgili olarak yapilan
tespitlere ve degerlendirmelere asagida yer verilmektedir.

ERPILIC’te 27.11.2023 tarihinde yapilan yerinde incelemede elde edilen ve sorusturma
acllmasina dayanak teskil eden belgede; istanbul'da ERPILIC Urinlerini sattigi
diistiniilen bir perakendecinin ERPILIC’in yetkililerine génderdigi ve ERPILIC’in bayilik
sistemi hakkinda sikayette bulundugu e-postada, “bayilerinizin her bélgeye dagitim
serbestligini ellerinden alip, tek bir bdlgeye bakma zorunlulugu getirmeniz hig iyi
olmad..”, “béyle bir sistem kurdunuz, ¢aligtigim subeniz bana mali pahalimi getiriyor,
indirimli mi getiriyor hi¢ bilgim yok.” ve “Once den diger bayilerinizi ariyordum fiyat
aragtirnyordum. Simdi  bunu yapamiyorum, diger bayilerinizi ariyorum fiyat
arastiriyorum, ya cevaplamiyorlar, ya da o bdlge'nin dagitimini yapmiyoruz diyip
telefonu yliziime kapatiyorlar. Bayilerinizin her bdlgeye girip satis yapmasini
engellemeniz dogru olmad..” ifadeleri yer almaktadir. S6z konusu ifadelerden;
istanbul’da faaliyet gésteren sikayetci konumundaki perakendecinin, ERPILIC’in bayilik
sistemini degistirmesi nedeniyle kendi bolgesine satis yapmayan bayiler ile iletisime
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gecip satig fiyatlarini 6grenmek istedigi ancak bayilerin fiyat bilgisi paylagsmadiklari
hususunu dile getirdigi anlasiimaktadir. Bu dogrultuda, istanbul’da faaliyet gdsteren
bayilerinin pasif satiglarini yasaklayip yasaklamadiginin tespiti amaciyla bayiler ile
ERPILIC arasinda akdedilen sézlesmelerin birer érnekleri ERPILIC’ten talep edilmistir.

Mezkdr sozlesmeler; ERPILIC’In Anadolu bayileri ile akdettigi sdzlesme tipi ile
istanbul’da bulunan bayileri ile akdettigi sdzlesme tipi olmak lizere olmak lizere iki tiptir.
ERPILIC’in Anadolu’da faaliyet gdsteren bayileri ile akdettigi tip s6zlesmelerde yer alan
muanhasirlik ve aktif/pasif satis kisittamalarina yonelik hikimlere asagdida yer
verilmektedir:

“(..)
B. SOZLESMENIN KONUSU

Erpilic tarafindan dretilen Broiler pilic eti ve diger mamullerinin Beyi’nin isbu
s6zlesmede belirlenen bdlge sinirlari icerisinde kendi adina ve hesabina
yeniden satmak lizere alim satim ve pazarlanmasina iliskin kosullarin, kargilikli hak
ve ylkumldliklerin tespiti ve tanzimidir.

C. SOZLESMENIN HUKUMLERI
(..)

3) isbu sézlesme tek saticilik sézlesmesi niteliginde olmayip bayilik sézlesmesi
niteligindedir.

7) Isbu sézlesme, bayinin belirlenen bélgesine Erpilic'in bizzat veya bir baska
bayinin mal satmayacagini taahhlidi altina girmig oldugu seklinde yorumlanamaz.
(...)

ll. BAYININ REKABET ETMEME YASAGI VE BASKA FIRMANIN MALINI
SATMAMA YUKUMLULUGU

(...)

Bayi kendisine yetki verilen bélge sinirlarinin digindaki bélgelerde aktif satis
yapamaz ve ayrica kendi bolgesi icinde diger bélgedeki bayilerin pasif satislarini
engelleyemez.

(...)
IV. BAYININ KENDI BOLGESINDE MAL SATMA YUKUMU
isbu sézlesme ile Bayi’ye ... sinirlari igerisinde Erpilic mamullerini satim ve

pazarlamasi konusunda yetki verilmistir. Bayi bélge sinirlarinin digina ¢ikip mal
satamaz ve pazarlayamaz. Aksine davranig, s6zlesmenin ihlali oldugunu gibi bélge
sinirlari disinda yapilan satigtan elde edilmesi gereken kari bayini, bélgesine
tecaviiz edilen bayiye 6demek durumundadir.

Bayi igsbu s6zlesmeyi ileri siirerek Erpili¢’in veya bir bagka saticinin bolgesinde satig
yapamayacagi iddiasina bulunamaz. Taraflar arasinda akdedilen sézlesme tek
saticilik sézlesmesi olmayip bayilik sézlesmesi oldugundan Erpilic dilediginde
bahsi gegen bélgelerde bizzat satis yapabilecegi gibi bayilik verme hakkina da
sahiptir.

(..)

Yukarida yer verilen Anadolu illerine iligkin tip s6zlesmeler incelendiginde, s6zlesmede
bulunan “Taraflar arasinda akdedilen sézlesme tek saticilik s6zlesmesi olmayip bayilik
sézlesmesi oldugundan Erpilic dilediginde bahsi gegcen boélgelerde bizzat satis
yapabilecegi gibi bayilik verme hakkina da sahiptir.” ve “isbu sézlesme, bayinin
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belirlenen bdlgesine Erpili¢’in bizzat veya bir baska bayinin mal satmayacagini
taahhiidii altina girmis oldugu seklinde yorumlanamaz.” hikiumlerinden; ERPILIC
tarafindan bayilerine munhasir bolge veya musteri tahsisinde bulunulmadigi, bununla
birlikte “Bayi bélge sinirlarinin digina ¢ikip mal satamaz ve pazarlayamaz.” huUkmunden
bayilerin bolge diginda aktif satislarinin kisitlandigi gorulmektedir.

S6z konusu sézlesme drneginden anlasilacagi lizere ERPILIC’in Anadolu’da faaliyet
g6steren bayileri ile olan dikey iligkilerinin bélge minhasiriigi icermedigi ancak ERPILIC
tarafindan bu illerde faaliyet gosteren bayilere yonelik olarak aktif satis yasagi getirildigi
anlasiimaktadir.

2002/2 sayili Dikey Anlasmalara iliskin Grup Muafiyeti Tebligi (2002/2 sayili Teblig)
kapsaminda, ERPILIC’in bayilerine bolge ve misteri kisittamasi getirerek bayilerinin
aktif satislarini kisitlamasi ancak bayilerine bulunduklari bélgede minhasirlik tanimasi
ile gergeklesebilecektir. Dikey Anlagmalara iligkin Kilavuz’'un 30. paragrafinda da
deqinildigi uzere, alicilarin satis yaptigi bolgenin veya musteri grubunun munhasir
olarak degerlendirilebilmesi icin, o bolgeye veya musteri grubuna sadece tek bir alicinin
veya saglayicinin kendisinin aktif olarak satis yapiyor olmasi gerekmektedir.

Yukarida yer verilen tespitler 1siginda, s6z konusu sdzlesme tipinin 2002/2 sayil
Teblig'in getirdigi muafiyet kapsaminda olmayacagi sonucuna variimis, ERPILIC’in
Anadolu bayileri ile akdettigi s6zlesmelerin bdlge munhasirhdi icermedigi halde
bayilerin kendi bdlgeleri digina aktif satis yapmasinin engellenmesinin taahhut ile
¢cOzulebilecek bir rekabet sorunu oldugu degerlendirilmigtir.

ERPILIC ile istanbul’da faaliyet gdsteren bayileri arasinda imzalanan ve halihazirda
uygulanan so6zlesmelerin ilgili maddelerine ise asagida yer verilmektedir:

“(...)

B. SOZLESMENIN KONUSU

Erpilic Tarafindan (retilen Broiler pilic eti ve diger mamullerinin, Bayi’nin isbu
s6zlesmede belirlenen bélge sinirlari igerisinde kendi adina ve hesabina yeniden
satmak lizere alim satim ve pazarlanmasina iligskin kosullarin, karsilikli hak ve
yuktmliliiklerin tespiti ile tanzimidir.

(..
C. SOZLESMENIN HUKUMLERI

(..
II. BAYININ REKABET ETMEME YUKUMLULUGU

(..

Bayi kendisine ishu sbézlesme tahtinda aktif satis yapmaya yetkili oldugu béige
olarak tanimlanan ve isbu sbzlesmenin Ek inde yer alan yetki verilen bélge
sinirlarinin disindaki bélgelerde aktif satis yapamaz.

(..

isbu sézlesme hiikiimleri bayinin aktif satis yapmaya yetkili oldugu bélge disinda
kalan boélgelerde pasif satis yapmayacagi seklinde yorumlanamaz. Ayni sekilde
bayi, aktif satisa yetkili oldugu bélge disinda kalan bélgelerden kendi yetkili oldugu
bélgeye yapilan pasif satislari herhangi bir sekilde engelleyemez ve kisitlayamaz.

(..
11l. BAYININ KENDI BOLGESINDE MAL SATMA YUKUMU

4/9



(21)

(22)

(23)

(24)

24-39/913-392

1) is bu sézlesme ile Bayi’ ye isbu sézlesme Ek ‘inde yer alan bélge sinirlari
icerisinde Erpilic mamullerini satim ve pazarlanmasi konusunda yetki verilmistir.
Bayi bolgesi sinirlari disinda aktif satis yapamaz. Bayi miinhasiran aktif satisa
yetkili kilindigi bélge disinda aktif satis yapmasi halinde bu satiglardan elde
ettigikara karsilik gelen bedeli, Erpilic ‘e 6demeyi kabul ve taahhiit eder. (...) Isbu
s6zlesme Ek inde yer alan bélge sinirlari sbzlesmenin ayrilmaz pargasi olup birlikte
hiikiim ifade eder.

(..)

Ayrica mevzubahis sdzlesmeye ek olarak, ERPILIC ile istanbul bayileri arasinda
imzalanan “Bayi Bélge Sinirlari Taahhiitnamesi”nin minhasirlik ve bdlge kisitlamasi ile
ilgili hukimleri agagida yer almaktadir:

“...)

C. TAAHHUT KONUSU: Bayinin kendisine belirlenen sinirlar disinda aktif satis
yapmayacagina iligskin taahhdidi ve kosullarinin belirlenmesidir.

(..)

D. BAYININ SATIS BOLGESI: [Bu kisimda sézlesme akdedilen her bir bayi igin
atanan bolgelerin sinirlari tanimlanmaktadir.]

(..)
E. HUKUMLERI

(..

2. Bayi yukarida belirtilen bélge sinirlar1 disinda aktif satis yapmayacagini ve ayrica
kendi bélgesi icinde diger bélgedeki bayilerin pasif satislarini engellemeyecegini
kabul ve taahhtit eder.

(..)

ERPILIC’in Istanbul bayileri ile akdettigi “Bayilik Sézlesmesi” ve “Bayi Bélge Sinirlari
Taahhiitnamesi’nden anlasildigi lzere; ERPILIC’in istanbul'da bulunan bayileri ile
akdettigi sozlesmelerde bolge munhasirhigina yonelik hukumler bulunmakta olup,
ERPILIC tarafindan bayilerinin bélgeleri disinda aktif satis yapmalari yasaklanmis: ve
kendilerine minhasiran tayin edilen bolge disina aktif satis yapmalari cezai yaptirrma
baglanmistir. S6z konusu sozlesmeler kapsaminda bayilerin pasif satiglarina herhangi
bir sinirlama getiriimemesinin yani sira bayilerin kendi bolgelerine yapilacak olan pasif
satiglari engelleyemeyeceklerine yénelik olarak bayilerden taahhiit alinmistir. Ote
yandan ERPILIC’in birinci yazili savunmasinda istanbul bayilerinin kendi bolgeleri
disina pasif satis yapabildikleri ifade edilerek Kuruma bayilerin pasif satis 6rneklerinin
faturalari sunulmus, ilgili faturalardan istanbul’da faaliyet gdsteren ERPILIC bayilerinin
kendilerine munhasiran tayin edilen bdlge disina da satis gergeklestirdigi anlasiimistir.

Bu cercevede, yerinde incelemede elde edilen belgelerde yer alan ifadelerin
ERPILIC’in alicisi konumunda olan bayilerinin pasif satis yapmalarini yasakladigi
hakkinda sipheye neden oldudu, dolayisiyla rekabetg¢i sorun olarak nitelenebilecek bu
sorunun taahhit muessesesi kapsaminda gundeme getirilebilecedi sonucunda
ulasiimigtir.

ERPILIC’in Anadolu’daki bayilik sisteminin bolge minhasirigi icermedigi ancak
bayilerin  kendilerine belirlenen bolgenin disina yapacaklari aktif satislarin
engellendigine ve Istanbul’daki bayilik sisteminde uygulamaya yonelik aktif/pasif satig

1lgili s6zlesmelerde aktif ve pasif satis tanimlarina iliskin herhangi bir agiklama bulunmamaktadir.
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kisitlamalarina iliskin rekabet sorunlari, 16.05.2024 tarihinde ERPILIC ile
gergeklestirilen taahhit gérugsmesinde gundeme getirilmis ve

— Taahhit goriismelerine esas olan rekabet sorunlarinin ERPILIC’in bayileriyle
akdettigi bayilik s6zlesmeleri oldugu, istanbul disindaki illerde faaliyet gésteren
bayiler ile akdedilen sozlesmelerde munhasirlik hukmunin bulunmadigr ancak
bayilerin aktif satis yapabilecekleri bolgelerin kisitlandigi,

— istanbulda bulunan bayiler ile akdedilen sézlesmelerin 2002/2 sayili Teblig
kapsaminda oldugu ancak uygulamaya yonelik olarak aktif/pasif satig
kisitlamalari konusunda bazi rekabetci endiselerin mevcut oldugu

hususlari ifade edilmistir.
Dile getirilen hususlara yonelik olarak tesebbus yetkilileri tarafindan;
— “Raportér heyeti tarafindan anlatilan hususlarin anlagildigi,

— Kurulun ERPILIC hakkinda yiirittigii ve 2019 yilinda karar baglanan
sorugturma ile girkette yogun bir rekabet uyum calismasi baslatildigr, bu
kapsamda Istanbul’daki bayilik sézlesmelerinin elden gecirildigi ve bu konuda
calisanlara egitimler verildigi,

— Istanbul disindaki bayilik s6zlesmeleri agisindan ise fiiliyatta herhangi bir satis
kisiti uygulanmadigu, iller arasi satiglarin maliyetli ve lojistik agidan zor oldugu,
bu nedenle fiiliyatta tercih edilmedigi ve ayni kapsamda ERPILIC'in fiiliyatta bu
durumun Uzerinde durmadigi,

— ERPILIC ile istanbul disindaki bayileri arasinda akdedilen sézlesmelerin 4054
sayill Kanun gergevesinde hizlica revize edilecegdi, Istanbul’daki bayiler ile
imzalanan ve muafiyet kapsaminda olan sézlesmelerin uygulanmasinda endise
yaratabilecek hususlari gidermek lizere birtakim aksiyonlar alinabilecegi ve

— Taahhiit gériismelerine devam edilecegi”
ifade edilmigtir.
G.3. Taahhiit Metninin incelenmesi ve Degerlendirilmesi
G.3.1. Taahhiit Metni

Kurum kayitlarina 09.09.2024 tarih ve 56069 say! ile giren Nihai TaahhlUt Metni'nde
Anadolu’da faaliyet gosteren bayilerle akdedilen tip sozlesmede? yer alan “ll- BAYININ
REKABET ETMEME YUKUMLULUGU” bashgindaki hikidmlerin;

“(...)Bayi kendisine isbu S6zlegsme tahtinda aktif satis yapmaya yetkili oldugu bélge
olarak tanimlanan ve isbu Sézlesme’nin EK-[X]'inde acgikga ortaya konan bélge
sinirlarinin disindaki bélgelerde aktif satis yapamaz.

Erpilig, gerekli gérdligli héllerde S6zlesme’nin EK-X’inde ortaya konan miinhasir
satig bélgelerinde tek tarafli degisiklik yapma hakkini sakli tutar. Erpilic’in miinhasir
satig bolgelerinde degisiklik yapmasi halinde yapilan degisiklik ivedilikle ve en ge¢
2 (iki) is guinu igerisinde ilgili degisiklikten etkilenen tim bayilere bildirilir.

2 [sbu kararda, Taahhiit Metni'nde yer alan sézlesme degisiklikleri arasindan, sorusturma kapsaminda
ortaya gikan rekabet sorunlar ile dogrudan baglantili olan degisikliklere yer verilmistir. ERPILIC
tarafindan, Taahhut Metni’nin igeriginde, ilgili s6zlesme hikUmlerinin tamaminda yapilacak degisiklikler
ve sbzlesmenin nihai hali sunulmus olup sézlesmenin burada yer veriimeyen kisimlari, sézlesmenin
esasini degistirmeyen muhtelif sekli degisiklikleri icermektedir.
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isbu Sézlesme hiikiimleri bayinin aktif satis yapmaya yetkili oldugu bélge disinda
kalan boélgelerde pasif satis yapamayacagi seklinde yorumlanamaz. Ayni sekilde
Bayi, aktif satisa yetkili oldugu bélge digsinda kalan bélgelerden, kendi yetkili oldugu
bélgeye yapilan pasif satiglari herhangi bir gekilde engelleyemez veya
kisitlayamaz.(...)”

olacak sekilde ve “lII-BAYININ KENDIi BOLGESINDE MAL SATMA YUKUMU”
basligindaki hukumlerin;

“(...)Bayi bolge sinirlarinin disina ¢ikip aktif satis yapamaz. Bayi, miinhasiran aktif
satisa yetkili kilindigi bélge disinda aktif satis yapmasi halinde, bu satiglardan elde
ettigi kara karsilik gelen bedeli, o bélgede Erpili¢ tarafindan miinhasiran aktif satiga
yetkili kilinan bayiye édemeyi kabul ve taahhiit eder. Anilan 6demenin yapilmasi
Erpilic’in sézlesmeye aykiriliga dayall hak ve taleplerine halel getirmez.(...)”

seklinde degistirilecegdi belirtilmistir.
Ek olarak, “I-GENEL HUKUMLER” basligindaki;

“3. Isbu sbézlesme tek saticilik sézlesmesi niteligi olmayip bayilik sézlesmesi
niteligindedir.

7. Iisbu sézlesme, bayinin belirlenen bélgesine Erpili¢’in bizzat veya baska bir bayinin
mal satmayacagini taahhlidii altina girmis oldugu seklinde yorumlanamaz.”

ve “IlI-BAYININ KENDI BOLGESINDE MALSATMA YUKUMU” basligindaki;

“Bayi isbu sbzlegsmeyi ileri stirerek Erpilic’in veya bir baska saticinin bélgesinde
satis yapamayacadi iddiasinda bulunamaz. Taraflar arasinda akdedilen s6zlesme
tek saticilik s6zlesmesi olmayip bayilik s6zlesmesi oldugundan Erpili¢ dilediginde
bahsi gegen bélgelerde bizzat satis yapabilecedi gibi bayilik verme hakkina da
sahiptir.”

hakumlerinin s6zlesmeden c¢ikarilacagi ifade edilmigtir.

Taahhiit Metni'nde; sorusturmaya son verildigine iliskin kisa kararin ERPILICe
tebliginden itibaren iki ay icinde ERPILIC tarafindan sézlesme metninin
guncelleneceg@ine, soOzlesmelerin guncellenmesini takip eden dort ay iginde
sdzlesmelerin Anadolu’da faaliyet gosteren bayilerle imzalanacagina yer verilmektedir.
Dolayisiyla  Anadolu  bayileri ile akdedilen sozlesmelerin  sorusturmanin
sonlandiriimasina iligkin kararin ERPILIC’e tebliginden itibaren dort ay iginde (her
halikarda en gec¢ 28.02.2025 tarihine kadar olmak Uzere) yenilenerek taraflarca
imzalanacag! belirtimektedir.

Ayrica, gonderilen Taahhut Metni'nde, ERPiL_iQ tarafindan sunulan taahhutlerin kabul
edildigine iliskin Kurulun kisa kararinin ERPILIC’e tebligini takiben iki ay icinde (her
halikarda en ge¢ 31.12.2024 tarihine kadar) Istanbul’da faaliyet gésteren bayilere e-
posta veya imza karsiligi elden teslim ile iletiimesi planlanan “Bildirim Metni” asagidaki
gibidir:

“Degerli Bayimiz,

Bildiginiz iizere, Erpilig, istanbul igcin 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda

Kanun'a uygun bigimde mdiinhasir bir bayilik sistemi kurmustur ve sizin bayilik
sézlesmeniz de bu kapsamda yer almaktadir.

Sizlerin elindeki lojistik imkanlari etkin bir sekilde kullanmasi, kendi bélgelerinizdeki
potansiyel alicilara lriinlerin tanitimi ve ulastiriimasi ile rekabet glictiniin artiriimasi
icin Istanbul’da uygulanan bélgesel miinhasirlik kapsaminda her bayimizin belirli
bolgesi vardir ve baska bir bayiye miinhasir olarak atanan bolgelere disaridan aktif
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satis yapilmamaktadir. Pasif satislar (izerinde ise herhangi bir kisitlama
bulunmamaktadir.

Bu kapsamda, uygulama esaslarinin siz bayilerimiz tarafindan daha iyi
anlagilabilmesi adina belirtmek isteriz ki aktif satis, bir bayinin miigterilere dogrudan
pazarlama (onlari dogrudan hedefleyen reklamlar veya promosyonlar)
ybntemleriyle gerceklestirdigi satiglardir. Pasif satis ise, bayinin aktif bir ¢abasi
olmadan dogrudan mlisteri talebi ile gergceklesen satiglardir.

Erpilig’in bayilik sistemi kapsaminda, bagka bir bayiye miinhasir olarak tahsis edilen
bélgelere diger bayiler tarafindan aktif satis yapilamamaktadir. Ayni kapsamda,
sizlere miinhasir olarak verilen boélgelere de diger bayiler tarafindan aktif satis
yapilamamaktadir.

Ote yandan, muisterilerin, bulunduklari bélgeden bagimsiz olarak diledikleri her bayiden
rdn talep etme hakki vardir. Aktif satis ya da pazarlama olmaksizin bayiye talep ileten
musgterilere yapilacak satiglarda, mdusterinin ilgili bayinin bdélgesinde olup olmadigina
bakilmamaktadir. Her haliikarda, yukarida tanimlandigi sekilde, pasif satislarin
engellenmesi hi¢bir kosulda s6z konusu degildir.”

G.3.2. Taahhiit Metninin Degerlendirilmesi

2021/2 sayili Teblig’in “Kapsam” baslikh 2. maddesinde; “Bu Teblig; acik ve agir ihlaller
hari¢ olmak lizere, 4054 sayili Kanunun 4 (incii veya 6 nci maddesi kapsaminda ortaya
¢lkan rekabet sorunlarinin gideriimesine ybnelik olarak ilgili tesebblislerce ya da
tesebblis birliklerince sunulan taahhdtleri kapsamaktadir.” hUkmune yer verilmigtir.

Ayrica, anilan maddede;

“(1) Haklarinda yidirtttlen bir incelemeye taahhiitle son verilmesini isteyen taraflar,
Onaragtirma veya sorusturma slrecinde taahhit sunma talebinde bulunabilirler.
Sorusturma sirecindeki taahhiit sunma talepleri Kanunun 43 lincli maddesinin ikinci
fikrasi kapsaminda yapilan sorusturma bildiriminin tebliginden itibaren (¢ ay icinde
Kuruma iletilir. Bu stire gectikten sonra Kuruma iletilen taahhiit sunma talepleri
dikkate alinmaz.

(2) Taraflar, taahhiit sunma taleplerini yazili sekilde Kuruma ileterek taahhlit siirecini
baglatir.”

hakma yer almaktadir.

Taahhiit Metni’nde yer verilen ve ERPILIC ile istanbul disinda faaliyet gésteren bayiler
arasinda akdedilen “Bayilik Sézlesmesi’nde yapilan degisiklikler incelendiginde;
s6zlesmede bayilere aktif satis yapmaya yetkili olduklari minhasir bélgeler atandig,
bayilerin bu bdlgelerin diginda yapacaklari pasif satiglarin kisittanmadigi, kendilerine
mulnhasiran tahsis edilen bolgelere diger bayilerin yapacaklari pasif satislar
engelleyemeyeceklerine yonelik ifadelerin sdzlesmeye eklendidi ve sézlesmenin tek
saticilik s6zlesmesi olmadigina dair ifadelerin s6zlesmeden c¢ikarildigi gértlmektedir.
S6z konusu diizenlemelerin mevcut dosya kapsaminda ERPILIC’in istanbul digindaki
illerindeki bayilik sisteminde ortaya cikan rekabet sorunlarini ortadan kaldirmaya
elverisli oldugu tespit edilmistir.

Taahhiit Metni'nde yer alan; ERPILIC’in istanbul disindaki illerdeki bayileri ile
akdedecegi yeni sdzlesmelerin, kisa kararin tebliginden itibaren dort aylik sure iginde
ve her halukarda 28.02.2025 tarihine kadar Kuruma tevsik edilecegi hususu ilgili
taahhldin kisa surede yerine getirilebilir ve etkili sekilde uygulanabilir oldugunu
gOstermektedir.

Ayrica, ERPILIC tarafindan istanbul’daki bayilere gdnderilecek olan “Bildirim Metni”
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incelendiginde; aktif satis ve pasif satig tanimlarinin anlasilabilir bir sekilde metne
yazildigi ve bagka bir bayiye atanan bodlgeye yapilan aktif satiglar kisitlanirken pasif
satiglar Uzerinde herhangi bir kisittamanin bulunmadigi bilgisine acik¢a yer verildigi
gorulmektedir.

(35) Sonug olarak ERPILIC tarafindan sunulan taahhit metni degerlendirildiginde; sunulan
taahhutlerin, sorusturma dosyasinda yer alan ve uygulamada karsilasilabilecek rekabet
sorunlariyla orantili, bu sorunlari gidermeye elverigli, kisa sturede yerine getirilebilir ve
etkili sekilde uygulanabilir oldugu, bu dogrultuda ilgili taahhutlerin kabul edilerek
sorusturmanin sonlandirilabilece@i kanaatine ulagiimigtir.

H. SONUG

(36) Rekabet Kurulunun 04.01.2024 tarihli ve 24-01/8-M(3) sayili karari uyarinca yurutulen
sorusturma kapsaminda;

- Erpilic Entegre Tavukguluk Uretim Pazarlama ve Tic. AS tarafindan sunulan ve
Kurum kayitlarina 09.09.2024 tarih ve 56069 sayi ile giren nihai taahhutlerin, dosya
kapsaminda tespit edilen ilgili rekabet sorunlarini giderebilecek nitelikte olmasi
nedeniyle kabullne ve ilgili tegsebbus agisindan baglayici hale getiriimesine,

- Taahhut kapsaminda taahhutlerin yerine getirildiginin Kurul kisa kararinin tarafa
tebliginden itibaren 4 (dort) ay igerisinde ve her halikarda 28.02.2025 tarihine kadar
Kuruma tevsik edilmesine,

- 04.01.2024 tarihli ve 24-01/8-M(3) sayil Kurul karari uyarinca yuruttlen sorusturmanin
sonlandiriimasina

gerekgeli kararin tebliginden itibaren 60 gun icinde Ankara idare Mahkemelerinde yargi
yolu agik olmak tUzere OYBIRLIGI ile karar verilmistir.

9/9



