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Rekabet Kurumu Baskanligindan,

REKABET KURULU KARARI

Dosya Sayisi : 2008-3-206 (ilk inceleme)
Karar Sayisi : 08-66/1057-412
Karar Tarihi : 20.11.2008

A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Baskan : Prof.Dr.Nurettin KALDIRIMCI

Uyeler : Tuncay SONGOR, M. Sirag ASLAN, Siireyya CAKIN,
Mehmet Akif ERSIN, Dr. Mustafa ATES, ismail Hakki
KARAKELLE

B. RAPORTORLER: Zeynep MADAN, Erdem AKTEKIN

C. SIKAYET
EDEN : Cavit ATAK
Temsilcisi: Avukat S. Adnan KOYLAN
Millikuvvetler Cad. Ozmelek Apt. No.23 Balikesir

D. HAKKINDA iINCELEME YAPILAN:
Bimpas Bira ve Mesrubat Pazarlama A.S_.
Kemalpasa Cad. No:52 35070 Isikkent / |zmir

E. DOSYA KONUSU: Bimpas Bira ve Mesrubat Pazarlama A.S.’nin Bahar Bufe
isletmecisi Cavit ATAK hakkinda agtigi davanin Rekabet Kurulunun 22.4.2005
tarih ve 05-27/317-80 sayih Karari’na aykiri oldugu iddiasi.

F. IDDIALARIN OZETi: Yapilan basvuruda o&zetle; Bimpas Bira ve Mesrubat
Pazarlama A.$.’nin (Bimpas) Cavit Atak ile imzalamis oldudu ve rekabet etmeme
yukumlalugu iceren Bayilik Bolgesi Satis Noktasi S6zlesmesi (s6zlesme) ile Rekabet
Kurulu’nun 22.4.2005 tarih ve 05-27/317-80 sayili kararina aykiri davranildigi iddia
edilmektedir. Bu basvuruda,

- Cavit Atak ile Bimpas arasinda 31.12.2002 tarihinde rekabet etmeme yukumlulugu
iceren bir s6zlesme imzalandig,

- Cavit Atak’in sdzlesme geregi Bimpas tarafindan kendisine verilmesi gerektigi halde
veriimeyen iskontolar ve iade edilmeyen teminat senedi ile ilgili Bimpas aleyhine
12.8.2004 tarihinde izmir Ticaret Mahkemesi’'nde dava actigi,

- Bimpas'in da Cavit Atak aleyhine, Cavit Atak’in rekabet etmeme yukumltligine
uymadigi iddiasiyla s6zlesmedeki cezai sarti tahsil etmek Uzere kargi dava actigi,

- izmir 3. Asliye Ticaret Mahkemesi'nin ise 2.3.2006 tarihli karariyla Cavit Atak’in
s6zlesme konusu cezai sartl Bimpag'a 6demesi yonunde karar aldig,

- Davaya konu olan s6zlesmedeki rekabet etmeme yukumlalugune iligkin hukamlerin
Rekabet Kurulu’nun 22.4.2005 tarih ve 05-27/317-80 sayili kararyla gecersiz hale
gelmesi nedeniyle Bimpag’in belirtilen davayi agmasinin, devam ettirmesinin ve dava
sonucu icra takibi yapmasinin Kurul'un ilgili kararini tanimamak anlamina geldigi,
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ifade edilerek Bimpas’'in Kurul kararina aykiri hareket ettigi gerekcesiyle gereginin
yapilmasi talep edilmektedir.

G. DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina 22.10.2008 tarih, 6876 sayi ile intikal eden
basvuru Uzerine, 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 4. maddesi
uyarinca yapilan inceleme sonucu diizenlenen 12.11.2008 tarih ve 2008-3-206/ii-08-
ZM sayili Ik inceleme Raporu 12.11.2008 tarih, REK.0.07.00.00-110/248 sayili
Bagkanlik Onergesi ile 08-66 sayili Kurul toplantisinda gorisilerek karara
baglanmistir.

H. RAPORTORLERIN GORUSU: ilgili raporda; sikayete konu olay hakkinda 4054
sayilll Kanun kapsaminda herhangi bir islem yapilmasina gerek bulunmadigi,
sikayetinin reddinin gerektigi sonuc ve kanaatine ulasildigi ifade edilmektedir.

I. INCELEME VE DEGERLENDIRME
I.1. Yapilan Tespitler ve Hukuki Degerlendirme
1.1.1. 22.4.2005 tarih ve 05-27/317-80 sayili Kurul Karari ve uygulanmasi

Kurulun 22.4.2005 tarih ve 05-27/317-80 sayili kararinda Efes Pazarlama ve Dagitim
Ticaret A.S.(Efpa) ile Bimpas’in kendilerinin veya distributorlerinin/bayilerinin hem
acik satis yapan nihai satis noktalari hem de kapali satis yapan nihai satis noktalari
ile akdettikleri tek elden satin alma anlagsmalarinda yer alan rekabet etmeme
yukumldltklerinin (mUnhasirlik sarti) ve bu etkiyi doguran diger sinirlamalarin (tek
elden satin alma yukumlulUkleri, asgari satin alma/satig yukuimlukleri, verilen krediler,
indirimler ve diger katkilarin tek marka satma sartina baglanmasi gibi yukamltlikler),
bira pazarinda etkin rekabetin olusmasinin éninde 6nemli bir engel olduguna ve
sozlesmelerde yer alan rekabet etmeme yukumlulUklerinin ve bu etkiyi doduran
nitelikteki diger yukumluliklerin anilan sbézlesme metinlerinin tamamindan
¢ikarilmasina karar verilmistir.

Karar Bimpas’a 16.6.2005 tarihinde tebli§ edilmis ve ardindan 12.9.2005 tarihinde
Bimpas’tan alinan tevsik yazisinda, sdzlesmelerde degisiklikler yapilarak Karar
geregince bu degisikliklerin nihai satis noktalarina bildiriminin yapildidi1 ifade
edilmistir. Geri bildirimin degerlendirildigi 31.10.2005 tarih ve 05-76/1031-288 say!li
Kurul Kararinda, Bimpas tarafindan bayi/distribatorlere yapilan bildirimlerin 6zellikle
sogutucu dolaplara iligkin kisminin Kurulun 22.4.2005 tarih ve 05-27/317-80 sayili
Kararina aykiri oldugu sonucuna varilmis ve gerekli degisikliklerin yapilabilmesi igin
tesebbuslere 30 gun sure verilmigtir. Kurulun 31.10.2005 tarihli kararinin Bimpas’a
7.11.2005 tarihinde bildirilmesinin ardindan, 8.12.2005 tarihlerinde alinan yazida,
karar geregi olan bildirimlerin bayi/distribttdrlere ve nihai satis noktalarina yapildigi
ifade edilmigtir. Kurul, 4.1.2006 tarihinde, Bimpas’in bayi/distribUtorlere yapmis
oldugu bildirimin 05-76/1031-288 sayili Karar dogrultusunda oldugundan 06-1/8-MB
say! ile bilgi almigtir.

1.1.2. Bimpas ve Sikayetci Arasindaki Ticari iligki
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Bimpas ve sikayetci arasinda 31.12.2002 tarihinde 2 yil gecgerli olmak Uzere “Bayilik
Bélgesi Satis Noktasi Sbézlesmesi’ imzalanmistir. Bu sdzlesme ile sikayetgi

Bimpas’tan aylik asgari (............ ) N T ) litre bira almayi ve baska marka bira
satmamay| taahhit etmistir. Taraflar ayrica s6zlesme hukimlerine uymayan tarafin
diger tarafa (............. ) I TP ) Amerikan Dolari cezai sart 6demesi hususunda

anlasmiglardir.

Sikayetci 2004 yilinda izmir Asliye Ticaret Mahkemesi'ne basvurarak Bimpas’'in
s6zlesme ile taahhut ettigi 1skontolari vermedigi gerekgesiyle Bimpas aleyhine dava
acmis ve mahkemeden almaya hak kazandigi iskontolarin tarafina édenmesini ve
sbzlesme sirasinda verdigi senedin iptalini talep etmistir. Bimpas da ayni
mahkemede sikayetci aleyhine kargi dava acmis ve sikdyetginin sdzlesmedeki
rekabet etmeme yukumlulugune iligkin hukimlere aykiri hareket ettigi gerekcesiyle
sikayetciden sdzlesmede 6ngorulen cezai sarti talep etmigtir.

izmir 3. Asliye Ticaret Mahkemesi 2.3.2006 tarihli karariyla sdzlesme suresince
verilmesi gereken iskontolara iligkin olarak Bimpas tarafindan sikayetgiye 6.000
(altibin) YTL’nin verilmesine, cezai sarta iliskin olarak da sikayetci tarafindan
Bimpas’a s6zlesmede belirtilen cezai sartin 6denmesine karar vermistir. Sikayetgi
tarafindan temyiz edilen s6z konusu karar 2007 yilinda Yargitay tarafindan
onanmisgtir.

1.1.3. Degerlendirme

22.4.2005 tarihinde aldigi 05-27/317-80 sayili Kurul karari ile Efpa ve Bimpas’in
munhasirlik iceren anlagmalarindan grup muafiyeti geri alinmigtir. Dolayisiyla, bu
tarinten once vyururlikte olan anlagsmalar grup muafiyetinden yararlanmaktadir.
Bimpas ve sikayetci arasinda muinhasirlik hUkmu igceren sézlesme 31.12.2002
tarihinde imzalanmistir.

Dosya kapsamindaki sikayetin konusu, Bimpas’in, Kurulun 22.4.2005 tarihli karari ile
gegersiz kilinan rekabet etmeme yukuamluligine iliskin hiukimlere dayanarak
sikayetci aleyhine dava acarak, actigi davay! takip ederek ve dava sonucu olusan
mahkeme karari ile icra takibi yaparak, Kurul kararina kargi hareket ettigi iddiasidir.
Kurulun 22.4.2005 tarih ve 05-27/317-80 sayili kararinin Bimpas tarafindan ihlal
edilip edilmediginin belirleyicisi olan husus, Bimpas’in cezai sartin édenmesi igin
yasal islemleri baglatmasina temel olusturan, satis noktasinin sézlesme hikumlerine
aykirilik tesgkil eden davranislarinin, ne zaman gergeklestirildigidir.

Yukarida belirtildigi Uzere sikayetci ile Bimpas arasindaki sézlesme 31.12.2002
tarihinde iki yil sureli olarak imzalanmistir. 2.3.2006 tarihli mahkeme kararindan, iki
taraf arasindaki ticari iligkinin 2003 yili sonuna kadar devam ettigi, 2003 yilindan
sonra ise gikayetcinin bagka marka bira sattigi ve s6zlesme ile yuklendigi aylik satin
alma miktarlarini  tutturamadigi  anlasiimistir.  Bimpas’in  munhasirlik igeren
anlasmalarindan grup muafiyeti 22.4.2005 tarihinde geri alinmig, sikayetci ise
so6zlesme hukumlerini Kurul kararindan onceki bir tarihte, 2004 yili igerisinde, ihlal
etmistir. Dolayisiyla, Bimpas ve satis noktasi arasinda imzalanan sdzlesme
hikUmlerinin, Cavit Atak tarafindan 22.4.2005 tarihi 6ncesinde ihlal edilmis
oldugunun mahkeme karariyla da ortaya konulmus olmasindan hareketle, Bimpas’in
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sikayetci hakkinda baslattigi yasal islemin, Kurulun 22.4.2005 tarih ve 05-27/317-80
saylli karari ¢gergevesinde degerlendiriimesi mumkuan degildir.
150 J. SONUG

Duzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina gore,

Sikayet konusu ile ilgili olarak 4054 sayili Kanun kapsaminda herhangi bir islem
yapillmasina gerek bulunmadigina, sikayetin reddine OYBIRLIGI ile karar verilmistir.



