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Rekabet Kurumu Baskanligindan,

REKABET KURULU KARARI

Dosya Sayisi : 2008-2-100

Karar Sayisi : 08-44/602-229 (Devralma)

Karar Tarihi : 9.7.2008

A- TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Baskan : Prof. Dr. Nurettin KALDIRIMCI

Uyeler :Tuncay SONGOR, M. Sirag ASLAN, Sireyya CAKIN,
Mehmet Akif ERSIN, Dr. Mustafa ATES, ismail Hakki
KARAKELLE

B- RAPORTORLER  : Hakan BILIR, Evrim Ozgul KAZAK

C- BILDIRIMDE
BULUNAN :- Lusail International Media Company
Temsilcisi: Av. Martt GURTUNA
Buyukdere Cad. No:100-102 Kat:26 34394
Esentepe, Sisli/istanbul
D- TARAFLAR :- Lusail international Media Company

Q-Tel Tower P.O. Box 23224 Corniche St. Doha- KATAR

- Calik Holding A.S.
Keresteciler Si_tesi Fatih Cad. Selvi Sok. No:18
Merter 34169 Istanbul

E-DOSYA KONUSU : Calk Holding A.S. (Ahmet Calik) tarafindan
kontrol edilen Turkuvaz Radyo Televizyon Gazetecilik ve Yayincilik A.S.
(Turkuvaz) sermayesinin %25’ini temsil eden hissenin Lusail
International Media Company (Lusail) tarafindan devralinmasi iglemine
izin verilmesi talebi.

F- DOSYA EVRELERI : Kurum kayitlarina 27.5.2008 tarih ve 3268 sayi ile
giren ve eksiklikleri en son 30.06.2008 tarih ve 4114 sayili yazi ile
tamamlanan bildirim Gzerine 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda
Kanun'un 7. maddesi ve 1997/1 sayili Rekabet Kurulu'ndan izin Alinmasi
Gereken Birlesme ve Devralmalar Hakkinda Teblid'in ilgili hukumleri
cercevesinde dizenlenen 3.7.2008 tarih, 2008-2-100/0i-08-HB sayili
Devralma On inceleme Raporu, 4.7.2008 tarih ve REK.0.06.00.00-120/210
saylll Bagkanlik onergesi ile 08-44 sayili Kurul toplantisinda gorusulerek
karara baglanmistir.

G- RAPORTORLERIN GORUSU: ilgili raporda; bildirim konusu islemin 4054
sayill Kanun’un 7. maddesi ve bu Kanun’a dayanilarak ¢ikarilan 1997/1 sayili
“Rekabet Kurulu'ndan izin Alinmasi Gereken Birlesme ve Devralmalar
Hakkinda Tebli§g” kapsaminda izne tabi oldugu, ancak islem sonucunda ayni
Kanun maddesinde belirtilen nitelikte hakim durum yaratiimasinin veya
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mevcut hakim durumun guglendirilmesinin ve bodylece ilgili pazarda rekabetin
onemli dlgude azaltilmasinin s6z konusu olmadigi bu sebeple bildirim konusu
isleme izin verilebilecegi ifade edilmigtir.

H. INCELEME VE DEGERLENDIRME

H.1. islemin Konusu

Bildirim formunda, iglemin Turkuvaz’'in toplam sermayesinin %25’ini temsil
eden ve Calik Holding A.S. mulkiyetinde bulunan 2.333.000 adet hissenin
Lusail tarafindan hisse devri ve sermaye artigi yoluyla iktisap edilmesinden
ibaret oldugu ifadelerine yer verilmigtir. S6z konusu islem sonucunda
Turkuvaz'in sermaye yapisinda asagida yer verilen tabloda gdsterilen
degisiklik gergeklesecektir.

Tablo 1:Turkuvaz'in Hissedarlik Yapisinda Meydana Gelecek Degisiklik

Hissedar Adi Devir Islemi Oncesi Devir islemi Sonrasi
Hisse Orani (%) Hisse Orani (%)

Calik Holding A.S. 58 33

Calik Turizm Kiiltiir Insaat Sanayi ve Ticaret | 25 25

Anonim Sirketi

Gapyap! ingaat Anonim Sirketi 15 15

Ahmet Calik 1 1

Serhat Albayrak 1 1

Lusail International Media Company - 25

Toplam 100 100

Taraflar arasinda, Turkuvaz hisselerinin %25’inin alim satimina iligkin olarak
imzalanan Anlasma’nin (Hisse Alim-Satim Anlasmasi) “Kosullar’ basglikli
3.4.2. maddesine gore alim-satimin tamamlanmasi igin yerine getiriimesi
gerekli kosullardan bir tanesi olarak Turk Rekabet Kurumu’ndan islemin
uygunluguna iliskin olarak alinacak izin de sayilmaktadir. Bu gercevede izin
basvurusunun iglemin  gergceklesmesi ©6ncesinde Kuruma yapildigi
anlasiimaktadir.

H.2. Taraflar

H.2.1. Lusail (Alici)

Bildirim formunda yer alan bilgilere gore Lusail, 16.04.2008 tarihinde Katar
kanunlari uyarinca televizyon, radyo, gazete, dergi yayinciligi, prodiksiyon ve
reklam hizmetleri, gazete ve dergi basimi ile dagitimi alanlarinda faaliyet
gOstermek ve yatirrm yapmak Uzere kurulmus olmakla birlikte, Turkuvaz
hisselerinin iktisabi ile yapilacak olan yatirim Lusail'in ilk yatirnmi ve faaliyeti
olacaktir. Lusail'in sermayesi, Qatar Investment Authority’e (QIA) ait
bulunmaktadir.

H.2.2. Turkuvaz (Hedef Sirket)

Bildirim formunda yer alan bilgilere gore, Turkuvaz her turlU teknik usul ve
araclarla yurt icine veya yurt disina radyo ve televizyon yayini yapmak ve ana
s6zlesmesinde yazili diger isleri yapmak amaciyla kurulmustur. Calik Holding
(Ahmet Calik)’'in mutlak kontroline sahip oldugu Turkuvaz, Tasarruf Mevduati
Sigorta Fonu tarafindan gergeklestirilen “ATV-Sabah Ticari ve Iktisadi
BUtinldgyd” ndn satigina iliskin ihaleyi kazanarak s6z konusu Batunlige ait
mal, hak ve varliklarin sahibi konumuna gelmistir.
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H.2.3. Calik Holding A.$ (Satici)

Calik Holding A.$.(Calik Holding); enerji, ingaat, tekstil, finans ve telekom
sektorlerinde faaliyet gdsteren tesebbislerden olusan bir holding sirketidir.
Calik Holding’in hissedarlik yapisi asagidaki gibidir.

Tablo 2: Calik Holding'in Hissedarlik Yapisi

Hissedar Adi Hisse Orani (%)
Mahmut Calik ~0

Ahmet Calik ~99

Mahmut Can Calik ~0

Cigdem Calik ~0

Diniye Calik ~0

Gap Insaat Yatinm A.S. ~0

Toplam 100

Tablodan da goruldugu Uzere Calik Holding ve dolayisiyla Turkuvaz tek
basina Ahmet Calik tarafindan kontrol edilmektedir.

H.3. ilgili Pazar

H.3.1. ilgili Uriin Pazan

Dosya konusu devir islemi, igerisinde “ATV-Sabah Ticari ve iktisadi
BUtinldgu™”nt de barindiran Turkuvaz'in %25 hissesinin Lusail tarafindan
satin alinmasidir. Bilindigi gibi yogunlasma iglemlerinin degerlendiriimesinde
ilgili arin pazar(lar)inin tanimlanmasi;

- ligili devir isleminin bildirime tabi olup olmadig,

- llgili devir islemi sonucunda ilgili pazar(larda) hakim durum yaratilarak
veya hakim durum guglendirilerek rekabetin 6nemli Odlgude
engellenmesi

durumlarinin belirlenmesi (mevcudiyeti) bakimindan énem arz etmektedir. Bu
anlamda dosya konusu islem bakimindan ilgili pazar(lar)in tanimlanmasi,
hisseleri satin alan taraf Lusail’in ilgili pazarlarda hi¢bir faaliyeti olmamasi
karsisinda', devir islemi sonrasinda ilgili pazarlar bakimindan yogunlasmada
meydana gelecek dedisikligin tespitinden ziyade, 6zellikle devir igleminin
bildirime tabi olup olmadiginin belirlenmesi bakimindan dnem kazanmaktadir.
Bu sebeple her ne kadar dosya konusu iglem bakimindan ilgili Griin pazarinin
belirlenmesine gerek gortlmese de, islemin ciro ve pazar payi bakimindan
ilgili Teblig'deki esikleri gecip gecmediginin tespiti icin, Turkuvaz blnyesinde
bulunan “ATV-Sabah Ticari ve Iktisadi Bitinligi” igerisinde yer alan mal, hak
ve varliklarin en dnemlilerinden birisinin ATV logolu ve ulusal yayin yapabilen
TV kanali oldugu g6z 6nune alinarak ilgili rin pazari “televizyon yayincihgr”
ve/veya daha dar bir pazar olarak “ulusal televizyon yayincilig1” pazari olarak
tanimlanmigtir.

H.3.2. ilgili Cografi Pazar

Tarkiye sinirlar iginde ilgili pazar agisindan rekabet kosullarinin farklilik arz
ettigi ayri bolgeler s6z konusu olmamasi nedeniyle, ilgili cografi pazar “Turkiye
Cumhuriyeti sinirlar” olarak tespit edilmistir.

' Bildiim Formunda “televizyon yayinciligi, radyo yayinciligi, prodiiksiyon ve reklam
hizmetleri, gazete yayinciligi, dergi yayinciligi, gazete ve dergi yayinciligi, gazete ve dergi
dagitimr’ faaliyetleri isleme yOnelik ilgili pazarlar olarak tanimlanmigtir




140

150

160

170

180

08-44/602-229

H. 4. Degerlendirme
H.4.1. Islemin Niteligi Bakimindan Yapilan Degerlendirme

“1997/1 sayilli Rekabet Kurulu'ndan izin Alinmasi Gereken Birlesme ve
Devralmalar Hakkinda Teblig"in 2. maddesinde “herhangi bir tesebbliisiin ya
da kisinin diger tesebblisiin malvarligini yahut ortaklik paylarinin tiimiini veya
bir kismini ya da kendisine yénetimde hak sahibi olma yetkisi veren aracglari
devralmasi veya kontrol etmesi’ birlesme/devralma sayilan hallerden biri

olarak tanimlanmistir.

Bir hisse devir isleminin rekabet hukuku anlaminda birlesme/devralma olup
olmadiginin tespiti, s6z konusu devir islemi ile birlikte alicinin devre konu
tesebblsun kontroli ile ilgili haklari elde edip etmedigine gore
belirlenmektedir.1997/1 sayili Teblig’in 2. maddesinde kontrol kavrami ile ilgili
olarak “...ayri ayri ya da birlikte, fillen ya da hukuken bir tesebblis lzerinde
belirleyici etki uygulama olanagini saglayan haklar, sézlesmeler veya bagka
araclarla ve oOzellikle bir tesebbiistiin malvarliginin tamami veya bir kismi
tizerinde mlilkiyet veya igletimeye miisait bir kullanma hakkiyla veya bir
tesebblisiin organlarinin olusumunda veya kararlar (izerinde belirleyici etki
saglayan haklar veya soézlesmelerle meydana getirilebilir’ ifadelerine yer
verilmektedir. Goruldugu Uzere rekabet hukuku baglaminda bir tesebbusin
kontrolt Uzerinde bir degisiklik olup olmadigi, devir konusu islem sonucunda
alicinin, tesebbusin yonetimi Uzerinde belirleyici haklara sahip olup
olmadiginin tespiti ile anlasiimaktadir.

Bu cercevede bildirim konusu islemin 1997/1 sayili Teblig anlaminda bir
birlesme/devralma (ve/veya ortak girisim) olup olmadigi, Turkuvaz hisselerinin
%25’ini temsil eden paylarin devri ile birlikte, aliciya taninan toplam 4 Kisilik
yonetim kurulunda 1 Gyelik ile bazi kararlar hakkindaki veto haklarinin, aliciya
tesebbusun kontroll Uzerinde belirleyici etki saglama rolu verip vermediginin
tespiti ile mumkuanddr. Bir bagka deyigle hisse devri 6ncesinde Calik Holding
(Ahmet Calik) tarafindan yonetilen tesebbisin yonetiminin hisse devri
sonrasinda taraflarin ortak kontroline gecip gec¢mediginin belirlenmesi
gerekmektedir.

Hissedarlar Anlagmasi’nin 7.1. maddesinde,
“Yénetim Kurulu lyeleri Ana Sézlesmeye uygun olarak secilirler. Sirket
hisselerinin %20’sine sahip olan her hissedarin Yénetim Kurulu'na bir
ybnetim kurulu lyesi segme hakki vardir’

7.2. maddesinde;
“herhangi bir yénetim kurulu Uyesinin Ana Sézlesme veya madde 7.1.
uyarinca veya bagka bir sekilde istifa etmesi veya gérevden alinmasi
ya da baska bir nedenle Yénetim Kurulu lyeliginin sona ermesi halinde
hissedarlar (i) yeni tayin edilecek olan Yoénetim Kurulu dyesinin,
temsilcisinin Yénetim Kurulu (yeligi sona eren hissedarin temsilcisi
olarak secilmesini (ii) Yénetim Kurulunun her zaman iglem yapma
ehliyetine sahip olmasini temin etmek igin gerekli olan gayreti
gostereceklerdir”

ifadelerine yer verilmigtir. S6z konusu ifadelerden Lusail'in Turkuvaz

yonetiminde 1 Gye ile temsil edilme hakki/olanagi oldugu anlagiimaktadir. S6z

konusu temsiliyetin tesebbusin kontroli bakimindan dogurdugu sonugclari
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gormek igin yonetim kurulunun yapisi ile yonetim kurulu kararlarinin alinig
nisaplari onem kazanmaktadir.

Hissedarlar Anlasmasi’nin 8.2 maddesinde,

“Yénetim Kurulu dért Ybénetim Kurulu lyesinden olugur. Yénetim
Kurulu’nun toplanmasi igin gerekli olan toplanti nisabi dérttir. Herhangi
bir toplantinin Ana Sézlesmede belirtilen toplanti nisabinin
saglanamamasi nedeniyle ertelenmesi halinde, toplanti 15 (on bes)
giinden erken olmayacak bir tarihte yeniden yapilir ve ertelenen
toplanti igin belirlenen saatten itibaren bir saat igcinde gerekli toplanti
nisabinin  mevcut olmamasi durumunda s6z konusu ertelenen
toplantida mevcut olan Yénetim Kurulu lyeleri gerekli toplanti nisabini
olustururlar. Ancak bu madde 8.2. tahtinda 6ngériilen sinirli toplanti
nisabr, madde 9.9. tahtinda yer alan kararlarin gériigildiigi Yénetim
Kurulu toplantilarina uygulanmayacaktir. Bu toplantilara uygulanacak
toplanti  nisabi  Sirketin dért Yénetim Kurulu (lyesinin  hazir
bulunmasidir.”,

8.3. maddesinde ise;
“‘Anlagma’nin 9.9. maddesinde yer alan hususlar digindaki tiim Yénetim
Kurulu kararlari Yénetim Kurulu dyelerinin gogunlugunun olumlu oyuyla
alinir’

ifadelerine yer verilmistir.

Tesebblsin dort kisiden meydana gelen yonetim kurulunun salt gogunlukla
karar alabilecek olmasi, s6z konusu kurulda yalnizca bir uyeyle temsil
edilecek olan Alic'nin tesebbls Uzerinde belirleyici etkiye sahip
olamayacagini gostermektedir. Bununla birlikte, azinlik hisselerinin devri
karsiliginda Hissedarlar Anlagsmasi’'nda aliciya taninan veto haklarinin ayni
zamanda rekabet hukuku baglaminda tesebbusin kontrolU ile ilgili olarak
Lusail’e gesitli yetkiler taniyip tanimadiginin tespiti gerekmektedir.

Azinlik hisse sahiplerine taninan veto haklarinin bir tesebblsin kontrol
edilmesindeki etkisini inceleyen Yogunlasma Kavrami Hakkindaki Komisyon
Duyurusu®nda da yer aldigi gibi, azinlik hisse sahiplerine taninan veto haklari
s6z konusu haklar ancak tesebbusin stratejik ticari davranislarina etki
edebilme glcu sadlayabildigi olgude ortak kontrolin varligina isaret
etmektedir. S6z konusu haklarin varliginin tespiti ise 6zellikle azinlik hisse
sahibinin tesebblsin ydnetiminin atanmasi, butgesinin ve is planin
olusturulmasi ile yatirm kararlari Uzerindeki yetkisinin mevcudiyeti ile
degerlendiriimektedir.

Daha Oncede deginildigi Uzere Hissedarlar Anlasmas’'nin 8.2. ve 8.3.
maddelerine gore, azinlik hissedari konumunda bulunan Lusail’e ayricalikh
bazi haklar taninmaktadir. Bir baska deyisle, Lusail'in veto hakkina sahip
oldugu (oybirligi gerektiren) konularda Alici tarafindan atanan, en az bir
yoneticinin olumlu oyu olmaksizin karar alinamayacaktir. Dolayisi ile s6z

> Commission Notice on the Concept of Concentration under Council Regulation (EEC) No
4064/89 on the Control of Concentration between Undertakings (98/C 66/02).
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konusu haklarin tesebbusln ortak kontrol altinda yénetilmesi anlamina gelip
gelmeyecedi bakimindan ise Hissedarlar Anlasmasi’'nin 9.9. maddesinin
incelenmesi gerekmektedir. Hissedarlar Anlagmasi’nin 9.9. maddesinde;

ifadeleri yer almaktadir. Dolayisiyla, Hissedarlar Anlasmasi Madde 9.2.
maddesinde belirtilen butgeyi karara baglamak ya da but¢cede herhangi bir
degisiklik yapmak konusunda yonetim kurulu tyelerinin tamaminin (Lusail ve
Calik Grubu) olumlu oyu gerekmektedir. Hissedarlar Anlagsmasi Madde 9.2.'de
ise;

ifadeleri yer almaktadir. Goruldugu Uzere, Hissedarlar Anlagsmasi’nin 9.2.
maddesi yonetim kurulunun oybirligi ile karara baglayacagi ya da degisiklik
yapacagl but¢enin onay mekanizmasina yonelik kapsam ve usul/esaslari
tanimlamaktadir.

Daha 6nce ifade edildigi Uzere, azinlik hissedarina tesebbls Uzerinde kontrol
hakki saglayacak bir veto hakkinin, tesebbusln stratejik ticari davranigina etki
edebilme gucu verecek nitelikte olmasi gerekmektedir. Diger bir ifade ile
kendisine saglanan veto hakki dolayisi ile azinlik hisselerine sahip hissedarin,
yaptidi yatirrmi korumanin o6tesinde, tesebbisun ticari politikalari Gzerindeki
stratejik kararlari etkileyebilme glcune sahip olmasi beklenmektedir. Bilindigi
gibi, tesebbulslerin faaliyetlerinin ana hatlar (genel stratejisi) her dénem
hazirlanan bultce yoluyla belilenmektedir. Dolayisi ile bltce Uzerinde karar
verme olanagina sahip olmak, tesebbusun ticari politikalari Gzerinde de onay
sahibi olmak anlamina gelmektedir. Bu anlamda butgeye iliskin olarak Alicr’ya
saglanan veto haklarinin, Alicr'ya Hedef Sirket’'in kontroll Uzerinde belirleyici
etki saglama gucu verdigi gorllmektedir. Sirketin bltgesinin belirlenmesine
yonelik olarak azinlik hissedarinin sahip oldugu veto hakkinin yatirimin
korunmasini amacini asarak Lusail’e, Callik Grubu ile beraber Turkuvaz
Uzerinde ortak kontrol hakki verdigi, dolayisiyla bildirim konusu islem
sonucunda Turkuvaz’'in kontrolunin Calik Grubu’ndan, Calik Grubu ve
Lusail'in ortak kontroliine gegecegi kanaatine ulasiimigtir.

1997/1 sayili Teblig'in 2(c) maddesinde, "Amaclarini gerceklestirmek (lizere
isglicli ve malvarligina sahip olacak sekilde bagimsiz bir iktisadi varlik olarak
ortaya c¢ikan ve taraflar arasindaki veya taraflarla ortak girisim arasindaki
rekabeti sinirlayici amaci veya etkisi olmayan ortak girisimler)" tanimi yer
almaktadir. Bu tanima goére, bir ortak girisimin 1997/1 sayili Teblig
kapsaminda yodunlasma dogurucu nitelikte kabul edilmesi ve degerlendirme
yapilabilmesi icin ortak kontrol altinda bir tesebbusin bulunmasi, ortak
girisimin bagimsiz bir iktisadi varlik olarak ortaya ¢ikmasi ve ortak girigsimin
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rekabet¢i davranislarin koordinasyonuna yol agmamasi kosullarini birlikte
saglamasi gerekmektedir.

Dosya konusu ortak girisimin s6z konusu kosullari tasidigl ve bu dogrultuda,
bildirim konusu islemin, 1997/1 sayili Tebli§'in 2. maddesi kapsaminda
yogunlasma dogurucu bir ortak girisim oldugu anlasilmistir.

H.4.2. islemin Bildirim Yiikiimliiliigii Bakimindan Degerlendirilmesi
1997/1 sayili Teblig’in 1998/2 sayili Teblig ile degisik 4. maddesinde; “Bu
tebligin 2. maddesinde belirtilen bir birlesme veya devralmayi gergeklestiren
tesebbluslerin, llkenin tamaminda veya bir béliimiinde ilgili Griin piyasasinda,
toplam pazar paylarinin, piyasanin %25’ini asmasi halinde veya bu orani
asmasa bile toplam cirolarinin yirmi bes trilyon Tlirk Lirasi’ni [yirmibes milyon
Yeni Tirk Lirasi] asmasi halinde Rekabet Kurulu'ndan izin almalari
zorunludur. ” ifadeleri yer almaktadir.

Dosya konusu devir igleminin, Tebli§’de yer verilen esikleri asip agsmadiginin
tespiti igin, Turkuvaz bunyesinde yer alan ve ilgili Grin bdélimde yer verilen
pazar(lar)da faaliyet gosteren tesebblstn 2007 yili ciro ve pazar paylarina
bakilmasi gerekmektedir.

Bildirim Formu’na ek olarak gdnderilen 09.06.2008 tarih ve 3564 sayill yazida
yer verilen bilgilere gore, ATV logolu TV kanalinin 2007 yilina ait net satis
geliri 267.870.661 YTL olarak Teblig'de yer verilen egsikleri asan bir sekilde
gerceklesmistir. Dosya konusu islemin Teblig'de yer verilen esikleri agsmasi
nedeniyle bildirime tabi oldugu sonucuna ulasiimistir.

H.4.3. islemin 4054 Sayii Kanun’'un 7. Maddesi Agisindan
Degerlendirilmesi

Bilindigi gibi, 4054 sayili Kanun’un 7. maddesi uyarinca “Bir ya da birden fazla
tesebblisiin hakim durum yaratmaya veya hakim durumlarini daha da
glclendirmeye ybénelik olarak, (lkenin butini yahut bir kisminda herhangi bir
mal veya hizmet piyasasindaki rekabetin énemli él¢tide azaltilmasi sonucunu
doguracak sekilde birlesmeleri veya herhangi bir tesebblisiin ya da kisinin
diger bir tegebbiistiin mal varligini yahut ortaklik paylarinin timind veya bir
kismini ya da kendisine ybnetimde hak sahibi olma yetkisi veren araclari,
miras yoluyla iktisap durumu hari¢ olmak lzere, devralmasi hukuka aykiri ve
yasaktir.” Bu maddeye dayanilarak c¢ikarilan 1997/1 sayili Tebli§’in 6.
maddesinde ise; “...hakim durum yaratmayan veya bir hakim durumu
glclendirmeyen ve bunun sonucu olarak lilkede veya bir bélimiinde etkin
rekabeti 6nemli élglide engellemeyen birlesme veya devralmalara izin
verilir...” ifadeleri yer almaktadir. Goruldugu Gzere, 4054 sayili Kanun’'un 7.
maddesi uyarinca, bir birlesme veya devralmanin yasaklanabilmesi igin
islemin, hakim durum yaratarak ya da mevcut bir hakim durumu gugclendirerek
ilgili piyasada rekabeti 6nemli dl¢lide azaltmasi gerekmektedir.

Bildiim Formu’nda yer verilen bilgilere gore, Lusail veya Lusail'in tam
kontroline sahip QIA’nin ilgili Grin pazarlarinda bizzat veya herhangi bir
istiraki araciligiyla faaliyeti ve cirosu bulunmamaktadir. Bu sebeple dosya
konusu devralma islemi sonucunda ilgili pazarlarda yogunlagsma oranlarinda
bir artis gerceklesmeyecek, yalnizca s6z konusu mal, hak ve varliklar

7



340

350

08-44/602-229

uzerindeki kontrol degisikligi yasanacaktir. Bu sebeple, basvuru konusu
devralma isleminin, ilgili Grin pazarinda bir hakim durum yaratmasi veya
mevcut bir hakim durumu guglendirmesinin ve bdylece ilgili Grin pazarinda
rekabetin onemli Ol¢gide azaltimasinin s6z konusu olmadigi sonucuna
varimistir.

H.4.4.Rekabet Etmeme Yiikumluliigli Bakimindan Yapilan Degerlendirme
Hissedarlar Anlasmasi’nin 14. maddesi rekabet yasaklarina iligkin olarak yer
verilen hukimlerin ortak girisimin tesisi/devami i¢in gerekli oldugu ve so6z
konusu hukumlerin mevcudiyeti sonucunda rekabetin olmasi gerekenden
daha fazla sinirlanmadigi ve bu anlamda yan sinirlama olarak kabul
edilebilecegi sonucuna ulagiimigtir.

I. SONUG

Duzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina goére, bildirim konusu
islemin 4054 sayili Kanun’un 7. maddesi ve bu Kanun’a dayanilarak gikarilan
1997/1 saylli “Rekabet Kurulu'ndan izin Alinmasi Gereken Birlesme ve
Devralmalar Hakkinda Teblig” kapsaminda izne tabi olduguna, islem
sonucunda ayni Kanun maddesinde belirtilen nitelikte hakim durum
yaratiimasinin veya mevcut hakim durumun guglendirilmesinin ve bdylece ilgili
pazarda rekabetin 6nemli dlglide azaltimasinin s6z konusu olmadidina, bu
nedenle bildiim konusu isleme izin verimesine OYBIRLIGI ile karar

verilmigtir.



