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Rekabet Kurumu Baskanhgindan,

REKABET KURULU KARARI

Dosya Sayisi : 2005-4-142 (Onarastirma)
Karar Sayisi : 05-47/674-174
Karar Tarihi : 14.7.2005

A- TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Baskan : Mustafa PARLAK

Uyeler : Tuncay SONGOR, Prof. Dr. Zuhta AYTAC,
Rifki UNAL, Prof. Dr. Nurettin KALDIRIMCI, _
M. Sirag ASLAN, Sureyya CAKIN, Mehmet Akif ERSIN

B- RAPORTORLER : Kerem TOMUR, Ozgiir BAL

C- SIKAYET EDEN : Re'sen

D- HAKKINDA ONARASTIRMA YAPILANLAR

- CNR Uluslararasi Fuarcilik ve Ticaret A.S.
Diinya Ticaret Merkezi Yenibosna 34149 Bakirkdy/istanbul

- _Hannover Messe International istanbul UIu_sIararaS| Fuarcilik Ltd. Sti.
Indnd Cd. No:69/9 K:5 34439 Gumussuyu/Istanbul

E- DOSYA KONUSU: CNR Uluslararasi Fuarcilik ve Ticaret A.S. (CNR) ve
Hannover Messe International istanbul Uluslararasi Fuarciik Ltd. Sti. (HMI)
arasinda akdedilen kira soOzlesmesinde rekabet ihlalinin bulunup
bulunmadiginin tespiti.

F. DOSYA EVRELERI: Rekabet Kurumu kayitlarina 21.2.2005 tarih ve 1102 sayi ile
giren sikayet dilekgesinin degerlendiriimesi sirasinda elde edilen bilgiler cercevesinde
re'sen hazirlanan 20.5.2005 tarihli bilgi notu, Kurulun 26.5.2005 tarih, 05-36 sayili
toplantisinda gorUgulerek 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkindaki Kanun
uyarinca sorusturma acilmasina gerek olup olmadiginin tespiti igin Onarastirma
yapilmasina 05-36/460-M sayi ile karar verilmistir. Agillan 6narastirma dogrultusunda
hazirlanan 8.7.2005 tarih, 2005-4-142/OA-05-KT sayili Onarastirma Raporu,
11.7.2005 tarih ve REK.0.08.00.00-110/201 sayili Baskanlik dnergesi ile 05-47 sayili
Kurul toplantisinda gorusulerek karara baglanmistir.

G. RAPORTORLERIN GORUSU: ilgili raporda; incelenen kira sézlesmesinde bahsi
gecen rekabet etmeme yukumluligine yonelik olarak bir sorusturma acgilmasina
gerek olmadigi ifade edilmektedir.
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H. INCELEME VE DEGERLENDIRME
H.1. Konuya iligkin Alinan Bilgiler
HMI yetkililerinden alinan bilgilere gore:

- HMI, uzun suredir Almanya’da fuarcilik organizasyonu alaninda faaliyet
gostermekte ve bu faaliyetlerini dinyanin bir ¢ok yerinde de surdurmektedir.
Tarkiye'de 1980’'li yillarda faaliyetlerine baglayan firma, 1996 yilindan itibaren
Hannover Messe International istanbul Uluslararasi Fuarcilik Ltd. Sti. unvani altinda
fuar organizasyonu faaliyetlerini yurutmektedir. Sirket olarak, faaliyet alani, ticari
fuarlar duzenlemek, bu dogrultuda fuara katilacak sirketleri belilemek ve katilimlarini
saglanmak, s6z konusu sirketleri bir araya getirmek suretiyle onlarin talep ettigi
sektorlerden musterileri fuar alanina getirmek ve ig gérismelerini saglamaktir.

- Turkiye fuarcihk sektori acgisindan cografi konumu sebebiyle avantajli bir
konumdadir. Ancak Ozellikle Moskova ve Dubai gibi yerlerdeki fuarcilik sektoru
Turkiye ile rekabet halindedir. Bu sebeple, fuarciliga Turkiye’de daha hassasiyetle
yaklasmak gerekir. Burada onemli olan rekabet edebilmek igin stratejik olarak
ongorunin gelistiriimesidir.

CNR yetkililerinden alinan bilgilere gore:

- CNR, fuarcilik yapmak uzere 1985 yilinda kurulmus bir girkettir. Bu kapsamda,
buguln itibariyla, Sanayi ve Ticaret Bakanligi Yurtici Fuar Dizenleme ve Dig Ticaret
Mustesarligi Yurtdigi Fuar Duzenleme yetki belgeleri vasitasiyla; "Expo Fuar Merkezi
isletmeciligi”, "Yurtici Fuar Organizatérligi" ve "Yurtdisi Fuar OrganizatdrlGgu”
faaliyetlerini surdirmektedir. Yurticinde ve yurtdigindaki sektor derneklerinin (UFI,
ICCA, OICA, vb) aktif Gyesidir.

- Fuarcihk sektori hakkindaki yasal dizenlemeler daha once Sanayi ve Ticaret
Bakanlh@i tarafindan yurutulmekte iken, 25.2.2005 tarihinden bu yana bu gorev
Tarkiye Odalar ve Borsalar Birligi (TOBB) tarafindan yurutilmektedir.

- CNR, CNR Expo Fuar Merkezi isletmeciligini 1993 yilindan bu vyana
surdurmektedir.

- CNR ve istanbul Diinya Ticaret Merkezi A.S. (IDTM) arasinda 8 Fuar Salonu ve
muhtelif acik kapali sahalara istinaden yaklasik benzer ticari kosullara sahip farkli
kiralama soOzlegsmeleri mevcuttur. Bu 8 salonun disinda, bodlgede igletmeciligi
dogrudan IDTM tarafindan yiritilen 2 tane daha fuar salonu bulunmaktadir. IDTM ile
CNR arasinda uzun yillara dayali isbirligi cergevesinde, dzellikle istanbul basta olmak
Uzere, Turkiye'nin dinyanin sayili fuar merkezlerinden birisi olmasi yonunde stratejik
ortaklik ve buyimeye donuk yatirim planlari bulunmaktadir.
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- Genel olarak, bir fuar dizenlemek icin 9-12 ay dncesinden fuar yapilacak alanin
belirlenmesi, katilimci firma ve ziyaret¢i pazarlama planlarinin bu alana goére
yonlendirilmesi 6nemli bir gerekliliktir.

IDTM yetkililerinden alinan bilgilere gére:

- Istanbul Dunya Ticaret Merkezi, %42 oraninda hissesine ITO, %25 oraninda
hissesine TOBB ve %23 oraninda hissesine istanbul Biiyiiksehir Belediyesi'nin sahip
oldugu bir ortak girisim sirketidir. Mulkiyeti sirketlerinde olan DTM Fuar Alanlarinin
isletmeciligini hali hazirda CNR yurutmektedir.

- DTM Fuar Alanlarinin yapiminin ilk bagladiyi dénemde Yap-islet-Devret Sistemi
cercevesinde CNR ingaati yUklenmis ve gunumize kadar da isletmeciligini
surdurmustur. Baslangigta yapilan CNR'in isletmesinde olan 8 Fuar Alanina ait farkh
sozlesmeler birlestirildiginden, hali hazirda IDTM ile CNR arasinda gegerli olan tek bir
s6zlesme bulunmaktadir. S6z konusu sdzlesme 2005 yilinin Kasim ayinda sona
erecektir.

H.2. ILGILi PAZAR
H.2.1. ilgili Uriin Pazari

Onarastirmaya konu CNR ile HMI arasindaki sdzlesmenin gergevesi, belli bir alanin
fuar hizmetleri verilmesi amaciyla kiralanmasina iligkindir. Anilan s6zlesme ile kiraci
HMI, CNR'dan kiraladigi alanda fuar organizasyonunda bulunmay! amaglamaktadir.
Fuar organizasyonu faaliyeti hem CNR hem de HMI'nin ortak faaliyet alanidir. Bu
cercevede, "fuar organizasyonu faaliyetleri" ilgili Grin pazarini tegkil etmektedir.

H.2.2. ilgili Cografi Pazar

Onaragtirmaya konu fuar organizasyonu faaliyetlerinin yukarida yer alan nitelikleri
dikkate alindiginda, ilgili cografi pazar "Turkiye Cumhuriyeti Sinirlari"dir.

H.3. DEGERLENDIRME

Onarastirmaya konu kira sézlesmesi incelendiginde, 15.6.2000 tarihinde CNR ile HMI
arasinda akdedildigi anlagiimaktadir. S6zlesmenin asli konusunu, igletmeciligi CNR
tarafindan yapilan 3 sergi salonunun 2001-2005 yillari arasinda her yil HMI'ya, "AEF
Satellite & Broadcast" (uydu, kablo, kablolu TV, 6demeli TV, vericiler, multi medya,
multimedya uygulamalari, yayincilik, radyo, TV & sinema, dijital yayincilik, internet,
internet servisleri, dijital interaktif servisler, film ve video, post production,
aydinlatmalar konulu) ve "Beauty Turkey" (glUzellik salonlari ve kuaforlere yodnelik
kozmetik ve sa¢ bakim ekipmanlari, fithess klupleri ve ekipmanlari, aksesuar ve
dogrudan satis konulu) ihtisas fuarlarinin duzenlenmesi igin kiralanmasi
olusturmaktadir.
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Anilan s6zlesmenin 26. maddesinde:

“Kiralayan isbu s6zlegsmenin konusu olan fuarlarin igerigi ile 6rtiisen alanlarda
fuarlar organize etmeyecegini ve bu Ortiigen alanlarda fuar organizasyonu
diizenleyen (glincl kigi organizasyonlarina katilmayacagini taahhiit etmektedir.
Asagida belirtilen ve CNR ve/veya ITF Istanbul Ticaret Fuarlari’na iliskin mevcut
veya planlanmis fuarlar bundan istisnadir:

1. Cosmopolitan Show

2. Spor Show

3. E-Commerce (b2b) Exhibition
4. Telecommunication Show

5. IT (General) Show”

ifadesi yer almaktadir.

Bu dizenleme ile kiralayan statisindeki CNR, HMI'nin dizenledigi "AEF Satellite &
Broadcast" ve "Beauty Turkey" ihtisas fuarlari ile konu ve/veya igerik itibariyla
ortusen alanlarda organizasyon yapmayacagini taahhut etmigtir. Taraflar arasinda
sonradan gelisen olaylar ve ortaya ¢ikan ihtilaf sonucunda ilk olarak 27.5.2002 tarihli
"Tadil S6zlesmesi" imzalanmigtir. Buna gore HMI'nin dizenledigi "AEF Satellite &
Broadcast" fuarinin marka ismi "Cebit Broadcast, Cable and Satellite" olarak
degistirilmig, ayrica "Beauty Turkey" fuari anlasmadan gikariimistir. Bu sekilde ortaya
¢ikan sergi salonu haklarini HMI 2002 yilindan sonra duzenleyecedi fuarlarda 15 ay
oncesinden CNR’a bildirmek kaydiyla kullanabilecektir. Bu noktada “Tadil
Sozlesmesi” nin 3.maddesinde getirilen dizenleme dnem kazanmaktadir.

“

....... KIRALAYAN, tigiincii kisilere KIRACI tarafindan yapilmasi teklif olunan fuar
bashgi, konusu veya kapsami ile rekabet olusturan herhangi bir fuar dizenleme
konusunda taahhiitte bulunmamis veya béyle bir fuari kendisi diizenleme niyetinde
degil ise, ve KIRACI tarafindan teklif edilen fuarin diizenlenmesi KIRALAYAN’In
iigtincii kigilerle olan anlasmalarina aykirilik teskil etmeyecek ise KIRACI tarafindan
teklif edilen fuari kabul edecektir.”

CNR ve HMI yetkililerinden edinilen bilgilere gore taraflar kira konusu sergi
salonlarinin kullanimi konusunda uzlagsmaya varamamig, devam eden ihtilaf
sonucunda ilgili s6zlesmeler ilk olarak CNR tarafindan 15.12.2003 tarihinde, HMI
tarafindan ise 22.1.2004 tarihinde feshedilmigtir. HMI Genel Muadurd’'nan ifadesine
gore ihtilafin temel sebebi CNR'In HMI blnyesindeki fuarlara benzer konularda
duzenlenen diger fuarlara yakin ve/veya ayni tarihlere gelecek sekilde izin vermesi,
dolayisiyla taraflar arasindaki “rekabet etmeme taahhtudune” aykiri hareket etmesidir.
Bu husus 31.10.2003 tarihinde HMI vekillerince CNR’a gonderilen ihtarnamede yer
alan:

“16.06.2000 tarihli Kiralama Sézlesmesi md. 26 uyarinca, bundan béyle CNR-fuar
alanlari zerinde, Miivekkil Sirket’in fuar organizasyonlari ile kismen de olsa rekabet
eden fuar organizasyonlarina yer veriimesine, Mivekkil Sirket muvafakat
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Bunun disinda, 2002 ve 2003 yillarinda Miivekkil Sirketin fuar organizasyonlari ile
yakin tarihlerde iki defa gergeklegtirilen Bilesim Yayincilik Fuarcilik A.S.nin bir fuar
organizasyonu olan BEST’in ve CNR Grubu’nun bir fuar organizasyonu olan ICT
Telekom Eurasia’nin dlizenlenmesi ile rekabet yasaginin c¢ignendigi ve mevcut
s6zlesme hikimlerinin agir sekilde ihlal edildigi tespit edilmis ve bu surette Miivekkil
Sirket’in hem maddi hem de manevi agidan zarara ugramasina sebebiyet vermigtir.”

seklindeki ifadelerden de anlagiimaktadir.

Halihazirda sirasiyla 2000 ve 2002 yillarinda CNR ve HMI arasinda imzalanan,
inceleme konusu “Kiracilik Sozlesmesi” ve “Tadil Sozlesmesi” yururlikte degildir.
Gergekte her iki sOzlesmenin de gecerli olduklari sure igerisinde tam olarak
uygulanmadiklari anlagiimaktadir.

CNR sirketi hem istanbul Diinya Ticaret Merkezi’nin miilkiyetinde bulunan fuar
alaninin igletmeciligini yapmakta, hem de cgesitli ihtisas fuarlarini da organize
etmektedir. Ancak adi gecen sirket ile HMI arasindaki ticari iliski CNR fuar-sergi
alanlarinin kiralanmasi/kullandiriimasi amaglidir. Bu sebeple CNR ve HMI arasindaki
s6zlegsmenin dikey nitelikte oldugu anlasiimaktadir.

15.6.2000 tarihli “Kira Sozlesmesi” ve bunu tadil eden 27.5.2002 tarihli “So6zlesme”
taraflara getirdikleri “rekabet etme yasagi” sebebiyle 4054 sayili Kanun’un 4.
maddesi kapsamina giren anlagmalardir. Bu nedenle inceleme konusu s6zlesmelerin
s6z konusu duzenlemelerinin 4054 sayili Kanun’un 5. maddesi kapsaminda ayni
Kanun'un 4. maddesinde getirilen yasaklamadan muaf tutulup tutulamayacaklari

incelenmistir.

Esasen fuarlarin ticaretin gelisimindeki katkisi ve dolayisiyla uUlke ekonomisi
agisindan 6nemi blylktir. Ozellikle uluslararasi nitelikteki ihtisas fuarlarinin gerek
arun/hizmetlerin tanitiminin yapilmasi gerekse de belirli bir sektorde faaliyet gosteren
isletmeleri, satici ve alicilari, bir araya getirerek bilgi degisimini saglamalari sebebiyle
tasidiklari 6Gnem agiktir. Bu baglamda fuarlar katilimci firmalara sektor hakkinda bilgi
edinme, yeni trend ve gelismeleri takip etme, is baglantilari kurma ve etkinliklerini
arttirma firsati vermektedir.

Ayni velveya benzer konul/igerikli ihtisas fuarlarinin ayni/yakin zamanlarda
dizenlenmesinin bu organizasyonlardan beklenen faydanin teminini zorlastiracagi
anlagsiimaktadir. Soyle ki bir fuara katilan firma sayisinin goklugu ve nitelikli olmasi,
diger tum katilimci tesebbuslerin yararinadir. Bu sekilde hem arunlerin tanitimi daha
genis bir gruba yapilacak hem de kargilikli bilgi degisimi ve yeni is baglantilari
kurulmasi imkani arttirilacaktir. Ayrica fuarlara katilan tesebbuslerin belirli bir 6deme
karsiliginda bu organizasyonlara istirak ettikleri unutulmamalidir. Dolayisiyla katilimci
firmalarin bu turde etkinlikler igin ayirdiklarn butgelerini mimkin olan en verimli
bicimde kullanmak isteyecekleri aciktir. Birbirine yakin donemlerde birden ¢ok fuara
istirak etmek katilmci firmalarin maliyetlerini ylkseltebilecektir.
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Yukarida 6zetlenen ekonomik gerekcelere dayanarak CNR ile HMI arasindaki “Kira
Sozlesmesi’ne 4054 sayili Kanun’un 5. maddesi kapsaminda muafiyet taninabilmesi
icin ayni maddenin (a) ve (b) bentlerinde 06ngorulen sartlarin olustugu
anlasiimaktadir.

Muafiyet acisindan degerlendiriimesi gereken bir diger husus da “igili piyasanin
onemli bir béliimiinde rekabetin ortadan kalkmamasi” sartidir. CNR ve HMI'In fuar
organizasyonu yapan diger tesebbusler ile aralarinda “rekabet etmeme taahhudu”
iceren sozlesmelerin  bulunduguna iligkin tespit bulunmamaktadir. CNR’In
isletmeciligini yaptigi fuar alanlarinin fuar organizasyonu girketleri agisindan zorunlu
unsur niteliginde oldugu, dolayisiyla CNR’in istanbul ili fuar alani isletmeciligi
pazarinda hakim durumda oldugu da sdylenemez. Bu husus Kurul’'un 2.6.2005 tarih
ve 05-38/502-M sayili Karari'nda da belirtilmistir. Fuar organizasyonu sirketlerinin
istanbul ilinde yararlanabilecekleri alternatif fuar alanlari mevcuttur. Bu durum
HMI'nin son iki yildir basta "Cebit Broadcast, Cable and Satellite" olmak Uzere
organizasyonlarini  TUYAP ve IDTM fuar alanlarinda yapabilmesinden de
anlasiimaktadir.

Muafiyet degerlendirmesi agisindan incelenmesi gereken son husus 4054 sayili
Kanun'un 5. maddesinin (d) bendinde getirilen "Rekabetin (a) ve (b) bentlerindeki
amagclarin elde edilmesi icin zorunlu olandan fazla sinirlanmamasi” sartidir.

Dosya mevcudu bilgiler gergcevesinde, konunun HMI tarafindan Kurum'a sikayet
edildigi de dikkate alindiginda s6zlesmenin gecerli oldugu sure igerisinde rekabet
etmeme taahhudune uyulmadigi anlagiimistir. Bu ¢ergevede ortaya ¢ikan fiili durum
“Sozlesme” sonucunda ilgili pazardaki rekabetin esasli bicimde etkilenmedigi
yonundedir. Ayrica. sdzlesme 2003 yilinin sonundan bu yana gecgersizdir. HMI
faaliyetlerini TUYAP fuar alanlarina kaydirmis durumdadir.

Buna gore, inceleme konusu sdzlesme 4054 sayili Kanun'un 5. maddesi uyarinca
muafiyet taninabilecek nitelikte bir anlagmadir.

Bunu yanisira, anillan donemde konuya iligskin bir dizenleme de bulunmaktadir.
Sanayi ve Ticaret Bakanhgl tarafindan, 27.6.2000 tarih, 24092 sayi ile Resmi
Gazete'de yayinlanan "Yurt icinde Fuar Diizenlenmesine Dair Yonetmelik"in 16.
maddesinde, "Il diizeyinde dikkate alinmak (izere ayni ya da benzer konulardaki
ihtisas fuarlarinin diizenlenme tarihleri arasinda en az 30 giinliik bir stire bulunur.”
hidkmune yer verilmistir. Anilan yonetmeligin bu maddesi 15.11.2002 tarih, 24937
saylli Resmi Gazete’de yayinlanan bir diger Yonetmelik ile kaldirilmigtir. Ancak
inceleme konusu 2000 tarihli “Kira Sozlesmesi’nin ve 2002 tarihli “Tadil
So6zlesmesi’nin CNR ile HMI arasinda imzalandigi donemde yukarida yer verilen
dizenleme gecerlidir. Buna gore ayni ve/veya benzer igerikli fuarlarin ayni/yakin
donemlerde yapilmasi incelemeye konu donemde yasaktir.

Netice itibariyla, yukaridaki bilgi ve degerlendirmeler gergcevesinde, konuya iliskin bir
sorusturma agilmasina gerek olmadidi kanaatine ulagiimistir.
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. SONUC

Dizenlenen rapora, toplanan delillere ve incelenen dosya kapsamina gore; CNR
Uluslararasi Fuarcilik ve Ticaret A.S. ve Hannover Messe International istanbul Ltd.
Sti. arasinda akdedilen kira s6zlesmesinde yer alan rekabet etmeme yukumluldgunin
4054 sayili "Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun"un 4. maddesini ihlal etmekle
birlikte, s6z konusu rekabet yasaginin fuarcilik sektdrinun nitelikleri ve mevcut
duzenlemeler dikkate alindiginda muafiyet alabilecek nitelikte olduguna ve ayni
zamanda halihazirda s6zlesmenin gecgersiz olmasi nedeniyle anilan tesebbusler
hakkinda 4054 sayili Kanun’'un 40. maddesi gereg@ince sorusturma acgilmasina yer
olmadigina OYBIRLIGI ile karar verilmistir.
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FARKLI GEREKGCE
(14.07.2005 tarihli Kurul Toplantisi Kararlari)

4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkindaki Kanun'un bazi maddeleri, 5388
saylli ve 02.07.2005 tarihli Kanun’la degistiriimis ve degisiklik yapan Kanun
13.07.2005 tarihli ve 25874 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yurarluge girmigtir.

5388 sayili Kanun'un 3 Uncu maddesi ile 22 nci madde degistiriimis ve
Rekabet Kurulu, Bagskan ve Ikinci Bagkan dahil toplam vyedi (ye olarak
ongorulmustur. Halen Uye sayisi sekiz olmasina karsin, kaldirilan kontenjanlardan
gelen Uyelerin slrelerinin sonuna kadar devam edeceklerine dair agik bir hukim
konulmadigi gibi, Kurulun toplanti ve karar yeter sayilari yedi Uye sayisina gore
dizenlenmistir. Ote yandan toplanti ve karar yeter sayilar, yedi lyeye gdre
belirlenmis olmakla birlikte, bir gecici madde ile sekiz Uyede ne sekilde olacagi
belirlenmediginden, Kurulun toplanmasi ve karar almasinda hukuki tartismalar ortaya
cikmistir. Ayrica 51 inci maddede Kanun’un 5 inci maddesi ile yapilan degisiklikle de
47 nci madde ve 51 inci madde duzenlemeleri arasinda uyumsuzluk olusturmustur.

Gundemde yer alan konularin esasina iligkin sonuclara katilmakla birlikte,
alinan kararlarin sithhatinin hukuki tartismalara neden olmamasini teminen ve eksiklik
ve duzenlemeler arasindaki uyumsuzlugun giderilmesi amaciyla gerekgelerimi
belirtiyorum:

Oncelikle, Kurul Toplantisinda ve alinan kararlarda ortaya konan ve Kurulun
mevcut sekiz Uye yerine yedi Uye ile toplanmasi gerektigi seklindeki gérigse neden
olan, acik duzenleme eksikliginin Kanun'un 6 nci maddesiyle asilabildigini
dusunudyorum. Soyle ki, 6 nci maddeyle Kanun’a eklenen gegici 4 Uncu madde;
“Kurul Uye sayisi yediye ininceye kadar bosalan Uyelikler igin secim ve atama
yapilmaz.” hukmunu o6ngoérmektedir. Bu hukumle, dolayli bigimde sekiz uyenin
mevcudiyeti ve “Sekiz Uyeli Kurul” kabullenilmis olmaktadir.

ikinci olarak, mevcut Uiye sayisi ve toplanti ve karar yeter sayilarindaki indirime
bagli olarak bazi hallerde hukuki tartigmalar ortaya c¢ikmaktadir. Degisiklik, Uye
sayisini yediye dusururken, yeter sayilari dogal olarak yedi Gzerinden dizenlemis,
fakat sekiz uUye ile devam suresince bir gegici hukim veya ayri bir yeter sayisi
dizenlemesi 6ngérmemistir. 51 inci maddenin degisik haliyle, Kurul nihai kararlar igin
en az bes uyenin katilimi ile toplanip, en az dort Gyenin ayni yonde oy kullanmasiyla
karar alabilecektir. Herseyden once sekiz kisilik bir Kurulda, éngérulen dort Gyeye
dayal karar yeter sayisinin ¢ogunluk olusturmadigi i¢in uygun olmadigi agciktir.
Ozellikle dort doért oylamalarda sorun gikabilecektir. Bunun 4054 sayili Kanun’un
mevcut 51 inci maddesinin ikinci fikrasi hukmuyle (Baskan ustun oyu ile) asilabilecedi
ileri sUrulebilecekse de, bu hukmun genel bir hukim dedgil, istisnai bir dizenleme
oldugu ve her toplantt ve gundem maddesi igin uygulanmasi dugunulerek
getirilmedigi bilinmektedir.



05-47/674-174

Duzenlemelerle ilgili olarak belirtiimesi gereken bir diger nokta da, yeter
sayilara iliskin 51 inci maddede getirilen duzenlemenin, 6zellikle 47 nci maddenin
ikinci fikrasinda yapilan degisiklikle ve 49 uncu madde hukmuyle uyumsuzluga yol
acmasidir. So6zluU Savunma Toplantisi yapilan konularin gérusuldugu  karar
toplantilarinda 51 inci madde hukumleri agisindan tartismal durumlar ortaya
cikabilecektir.

YururlUk tarihini izleyen toplantilarda alinan ve alinacak kararlarin hukuki
tartismalara neden olmamasi acisindan, gerekli tedbirlerin alinabilmesi amaciyla
goruglerimi ve gerekcgelerimi belirtiyor ve alinan kararlarin esasina iligkin sonuglari
paylasiyorum.

Prof. Dr. Zihtii AYTAG
Kurul Uyesi
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