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- Bildirimi yapilan ve sikayet edilen Protokollerin 2002/2 sayili Dikey Anlagsmalara
lliskin Grup Muafiyeti Tebligi kapsaminda muafiyetten yararlanmasinin mamkuan
olmadigi,

- Bu haliyle Teblig hikumlerinin asilmasi veya genisletiimesi niteliginde olan, bes
ylldan uzun sureli rekabet etmeme yukUmluligu iceren Protokollere bireysel
muafiyet verilmesinin de mumkuin olmadigi,

o ey

- Protokollerin 2002/2 sayili “Dikey Anlagmalara iliskin Grup Muafiyeti Tebligi
kapsaminda muafiyetten yararlanabilmesi igin ilgili maddelerdeki rekabet etmeme
yukumlulagunun bes yil ile sinirlandirnimasinin yerinde olacagi, dolayisiyla ilgili
Protokollerde Kurulca takdir edilecek bir sure igerisinde gerekli degisikligin
yapildiginin tevsik edilmesinin gerektigi,

- Aksi takdirde 4054 saylli Kanun'un muafiyet ile ilgili hukumlerinden
yararlanamayan sozlesmelerin taraflari hakkinda Kanun’un 40. maddesi uyarinca
sorusturma acilacaginin ilgili taraflara bildiriimesinin uygun olacagi

goruslerine yer verilmistir.

I. INCELEME VE DEGERLENDIRME
1.1. ilgili Pazar

1.1.1. ilgili Uriin Pazar

Oyakbank tarafindan Kent Kart'a ve motorlu tasitlar kooperatiflerine sunulan
hizmetler, vadesiz mevduat hesaplari agarak bu hesaplar arasinda gunlik para
akisini saglamaktir. Bu ¢ercevede ilgili Urin pazari, “mevduat kabult ve hesaplar
arasl para transferi hizmetleri pazan” olarak belirlenmistir.

1.1.2. ilgili Cografi Pazar

Bankalarin subeleri araciligiyla tum Turkiye'de faaliyet gostermeleri ve ilgili
hizmetler acisindan rekabetin Ulke c¢apinda homojen dagildiginin aksine
gostergeler bulunmamasi dikkate alinarak, ilgili cografi pazar “Tlrkiye
Cumbhuriyeti Sinirlari” olarak tespit edilmistir.

1.2. Yapilan Tespitler ve Hukuki Degerlendirme

Bildirimin konusu, Adana ilinde toplu tasima hizmeti veren kooperatiflerin
uyelerinin otobuslerine Kent Kart isimli 6deme sistemi cihazlarinin yerlestiriimesi
ve ilgili kartlarin dagitimini yapan Kent Kart ile iye motorlu tasit kooperatiflerinin
mevduat ve para transferi hizmetlerini Oyakbank’tan temin etmeleri amaciyla
imzalanan Protokol’e muafiyet taninmasi talebinden ibarettir.

Sikayet dilekgesinde ise, Oyakbank ile S.S. 178 Motorlu Tasitlar Kooperatifi

arasinda “Elektronik Ucret Toplama ve Arac Takip Sistemi Protokoli”
imzalandigl, uygulamada ¢lkan sorunlar nedeniyle, Uyelerce kooperatif
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yOneticilerinden bagka bankalarla da galigiimasi talep edildiginde, Oyakbank ile
imzalanan s6zlesmenin 8. ve 13. maddeleri uyarinca bu bankanin 10 yil boyunca
sisteme hizmet veren tek banka olacaginin, onun rizasi olmadan baska
bankalarla caligsilamayacaginin 6grenildigi; Oyakbank’a munhasirlik veren 8.
madde ile s6zlesme suresini belirleyen 13. maddenin 4054 sayili Kanun’un 4. ve
6. maddelerine aykirilik teskil ettigi ileri sGrulmektedir.

1.2.1. Protokollerin Niteligi

Protokollerin 1. maddelerinde Oyakbank ile Kentkart'in ve Oyakbank ile
kooperatiflerin Adana ilinde kurulacak “Elektronik Ucret Toplama ve Arag Takip
Sistemi” isinin igletimi konusunda operasyonel ve finansal iglemlerde isbirligi
yapmak Uzere mutabakata vardiklari; Bankanin temel yukumlaligunun Adana
Kent Kart aracihdi ile 6denen kullanim bedellerinin bayilerden tahsil edilmesi,
kooperatiflere ve arac sahiplerine aktarilmasi ve aktarilan bedellerden firma,
banka ve bayi komisyon bedellerinin tahsil edilmesi oldugu belirlenmistir. Bu
itibarla bildirime konu soOzlesme ve sikayete konu sozlesme hizmet alimina
yonelik anlagmalardir.

Kent Kart tarafindan isletilen sistem genel olarak bankalar tarafindan sunulan
ddeme sistemlerine benzerlik gdstermektedir. Odeme sistemleri, paranin
dolagimini saglayan bir fon transfer sistemi olarak tanimlanabilir. Karth 6deme
sistemleri ise, genellikle bankalar tarafindan igletilen ve iki musterinin farkl iki
bankadan hizmet almasi durumunda aradaki bilgi ve para akisinin saglanabildigi
sistemlerdir. Kent Kart sisteminin isleyisi de bir karth 6deme sistemi gibidir. Bu
sistemde 0¢ taraf bulunmaktadir: Kent Kart (kartlan ihra¢c eden ve arag
sahipleriyle anlasarak cihazlarn yerlestiren), ara¢ sahipleri ve kart hamilleri. Kent
Kart, kredi karti ve banka karti sistemlerindeki ihraggi ve kabulct banka iglevlerini
bir arada yuruten tesebbustur. Bankacilik hizmetlerini de ihtiya¢ duydugu takdirde
disaridan temin etmekte veya bu para aktarimi igini de kendisi Ustlenmektedir.
Kartlarin tdketicilere dagitimi ise, Kent Kart ile sozlesmesi bulunan dolum
bayilikleri kanaliyla yapiimaktadir.

1.2.2. Oyakbank ile Kent Kart Arasinda Akdedilen Protokol

Protokol'in 3. maddesine gore bankanin yukumlulukleri; kendisine teslim edilen
kartlari saklamak, formatlamak, kartlan bayilere teslim etmek, bayilerden kart
bedellerini tahsil etmek, kartlarin bayiye teslimine kadar sigorta poligcesi
kapsamindan sorumlu olmak, bilgisayar sistemi Uzerinde tutulan yukleme limit
bilgisini guncellemek, bayilerin kart yikleme cihazlarina parasal deger yuklemek,
bilgisayar sistemi i¢cin 25-30 metrekarelik klimali bir oda tahsis etmek ve sistem
icin yeterli sayida personel gorevlendirmek, sistemin birtakim operasyonel
giderlerini karsilamak, sistemin kesintisiz ¢alismasini temin etmek icin gereken
tedbirleri almaktir. Ayrica bankanin bu igler icin higbir bedel talep etmeyecegi de
s6zlesmede duzenlenmigtir.

Protokol'e gore Kent Kart, Oyakbank’a yazilim ve donanim masraflari kendisine
ait olmak uzere ABIM adl bir bilgisayar sistemi kuracaktir. Protokol'de kurulan
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sistemin yazilim, donanim ve bakim sorumlulugunun Kent Kart’'a ait oldugu
dizenlenmigtir.

Protokol'in 8. maddesinde ise, banka tarafindan verilecek hizmetlere iligkin
olarak, bayi tahsilatlarinin yapilacag: bir hesap tesis edilecegi, her is gunu
bayiden %3, Kent Kart'tan %2 komisyon kesintisinden sonra kalan tutarin Kent
Kart hesabina yatirilacagi; Kent Kart talimati ile bayi hesaplarina aktarim
yapilacagi; ABIM araciligi ile gelen bilgilere gdre toplu tagima kooperatiflerinin
hesaplarina ilgili tutarlarin aktarilacagi; bu tutarlar Uzerinden %3 Kent Kart, %2
bayi ye ve %0,6 banka komisyon bedeli alinacagi; yillik kart kullanim bedellerinin
Kent Kart hesabina aktarilacagi; iade taleplerinin kargilanmasi durumunda
bankanin iade tutarlarini hesaplardan duserek odeyecegi hukumlerine yer
verilmigtir.

Protokol'in 9. maddesinde “Firma tarafindan Adana Kent Kart uygulamasinin,
Adana ilinde Firma tarafindan genigletilip farkli alanlara yayginlagtirimasinin
talep edilmesi ve isbu farkli alanlardaki perakendeci isyerlerine yapilacak
kullanim bedeli 6demelerinin Havuz 2 hesabindan karsilanarak yapilmasi
durumunda; Banka, yukaridaki hizmetleri Protokol hikimlerine uygun olarak
verdigi stirece servis saglayan tek banka olacaktir.” hUkmune yer verilmistir.

Protokol'in 12. maddesinde ise protokolun 9.3.2005 tarihinde 10 yil sure igin
imzalandigi ve taraflarin s6zlesmenin bitim tarihi olan 9.3.2015 tarihinden en az
U¢c ay oOnce ihbarda bulunmak kaydiyla tazminatsiz olarak soézlesmeyi
feshedebilecegi; protokol kosullarina aykirilik halinde her iki tarafin da sure
sonunu beklenmeksizin ve her zaman c¢ekilecek ihtarname ile Protokoll sona
erdirebilecekleri belirtimektedir.

.2.3. Oyakbank ile Motorlu Tasitlar Kooperatifleri Arasinda Akdedilen
Protokol

Sikayet dilekgesi ekinde gonderilen Oyakbank ile Adana Halk Otobusleri Odasi,
SS 178, SS 59, SS 72, SS 184 ve SS 118 Motorlu Tasitlar Kooperatifleri
arasinda imzalanan “Elektronik Ucret Toplama ve Ara¢c Takip Sistemi
Protokoli”nin 8. maddesinde “Oyakbank, yukaridaki hizmetleri Protokol
hikimlerine uygun olarak verdigi slrece servis saglayan tek banka olma
Ozelligini strdlrecektir. Toplu tasima kooperatifleri, s6z konusu hizmetleri, farkli
bankalara Oyakbank’in yazili muvafakati olmaksizin veremeyecektir.” hUkmu yer
almaktadir.

Protokol'in 12. maddesinde ise, Protokol kapsaminda Banka nezdinde her bir
motorlu tasitlar kooperatifi adina aciimis hesaplarin yalnizca Protokol'de
ongorulen iglemlerin ikmali icin kullanilacagi, hi¢bir kooperatifin bu hesaplar
uzerinde herhangi bir tasarrufta bulunmayacagi duzenlenmis ve kooperatiflerin
hesaplardan para c¢ekemeyeceklerini, virman yoluyla bagska hesaba ve/veya
bagska bankaya para aktaramayacaklarini ve bu hesap icin herhangi bir sekilde
faiz talep edemeyeceklerini taahhut ettikleri hUkme baglanmigstir.
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Protokol'iin 13. maddesinde ise Protokoliin 9.3.2005 tarihinde 10 yillik bir sure
icin imzalandigi, taraflarin 9.3.2015 tarihinden en az 3 ay once yazili ihbarda
bulunmak kaydiyla tazminatsiz olarak Protokolu feshedebilecegi, Protokol
kosullarina aykirihk halinde, her iki tarafin da stre sonunu beklenmeksizin ve her
zaman cekilebilecek ihtarname ile Protokolu sona erdirebilecegi belirtiimektedir.

1.2.4. Grup Muafiyeti Degerlendirmesi

2002/2 sayii “Dikey Anlagmalara lliskin Grup Muafiyeti Tebligi’nin “Kapsam”
baslikli 2. maddesi hukmu ile, Uretim veya dagitim zincirinin farkl seviyelerinde
faaliyet gosteren iki ya da daha fazla tesebbls arasinda belirli mal veya
hizmetlerin alimi, satimi veya yeniden satimi amaciyla yapilan anlagsmalar
Tebligde belirtilen kosullari tagimasi kaydiyla grup muafiyeti kapsamina
alinmigtir.

Dosya mevcudu bilgilere gore, Kent Kart'a ve kooperatiflere mevduat kabullu ve
hesaplar arasi para transferi gibi bankacilik hizmetleri saglayan Oyakbank ile
Kent Kart ve kooperatifler, Uretim veya dagitim zincirinin farkh seviyelerinde
faaliyet gostermektedirler. Ayrica, taraflar arasindaki anlagsma, sayilan hizmetlerin
Kent Kart ve kooperatifler tarafindan alinmasini konu edinmektedir. Bu
cercevede ilgili protokoller birer dikey anlagmadir.

Ote yandan, 2002/2 sayili Teblig'in 5. maddesinde, "Bu Teblij ile taninan
muafiyet anlasmada yer alan aliciya getirilen belirsiz sireli veya stiresi beg yili
asan rekabet etmeme yikiumliligine uygulanmaz." hukmud yer almaktadir.
Rekabet etmeme yukumluligu ise 3. maddede “Alicinin anlasma konusu mal
veya hizmetlerle rekabet eden mal veya hizmetleri liretmesini, satin almasini,
satmasini ya da yeniden satmasini engelleyen dogrudan veya dolayli her tirli
ylkumliliik” olarak tanimlanmigtir. Buna gore Oyakbank ile Kentkart arasinda ve
ayrica Oyakbank ile kooperatifler arasinda imzalanan protokollerde yer alan
sirasiyla 9. ve 8. maddelerin, Kent Kart ve kooperatiflerin bagska bankalardan
bankacilik hizmeti almamay! kabul ettigi hukumlerinin rekabet etmeme
yukumlalagu niteligi tasidigina stphe bulunmamaktadir. Ancak sz konusu
rekabet etmeme yukUmluligunin suresi sozlesmede 10 yil olarak
belirlendiginden Teblig’in 5. maddesine aykirilik s6z konusudur.

Teblig’'in 5. maddesi, muafiyetin rekabet yasagina iligkin hikme
uygulanmayacagini hikme baglamaktadir. Dolayisiyla grup muafiyetinden
yararlanan bir anlagmada 5. maddede belirtilen nitelikte rekabet yasagina iliskin
bir hukim yer almasi durumunda, anlagsma grup muafiyetinden yararlanmaya
devam edecek; ancak rekabet yasagl getiren duzenleme muafiyetten
yararlanamayacaktir.

Dosya mevcudu bilgilerden, mezkur Protokollerde duzenlenen -rekabet yasagi
icerenler haricindeki- hukumlerin 2002/2 sayih Tebligi kapsamina girdigi
anlagiimaktadir. Bu noktada, Protokollerin 4054 sayili Kanun’un 5. maddesindeki
kosullar tagiyip tagsimadiginin degerlendiriimesi yerinde olacaktir.
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1.2.5. Bireysel Muafiyet Degerlendirmesi

1.2.5.1. Mallarin Uretim ve Dagitimi ile Hizmetlerin Sunulmasinda Yeni
Gelisme ve lyilesmelerin ya da Ekonomik veya Teknik Geligsmenin
Saglanmasi

So6z konusu protokoller, Oyakbank tarafindan Kent Kart'a ve motorlu tasitlar
kooperatiflerine bankacilik hizmetleri verilmesini konu edinmektedir. Protokollerin
tek bir bankadan hizmet alinmasini 6ngormekle birlikte, toplu tagsima alaninda
kartl 6deme sistemlerinin yayginlastinimasi bakimindan o6nemli bir gelisme
sagladigl anlasiimaktadir. Zira yolcular, Kent Kart sistemi sayesinde para veya
bilet yerine kart kullanmakta ve yanlarinda para/bilet bulundurma ihtiyacindan
kurtulmaktadir. Kent Kart bankacilik hizmetlerini disaridan alarak sistemin
isleyisinde gerceklestirilen para transferinin daha hizli bir sekilde yapilmasini
saglamakta ve dolayisiyla sisteme katilan ara¢ sayisini artirabilmektedir. Toplu
tagsima hizmetlerinin sunulmasinda ddemelerin kartla yapilir hale gelmesi, bu
hizmetlerde teknik gelisme saglanmasinda onemli bir asamadir. Protokollerden,
kartlarin yayginlastirilarak yalnizca toplu tasimada degil, perakendecilerde de
kullaniimasinin planlandigi anlasiimaktadir. Ayrica, Kent Kart tarafindan, yakin
zamanda Kkartlara kredi karti niteliginin de eklenmesinin planlandigi ifade
edilmigtir.

1.2.5.2. Tuketicinin Bundan Yarar Saglamasi

4. madde anlaminda rekabeti sinirlayici etkileri olan bir anlagsmanin muafiyet
alabilmesi i¢in, mallarin dagitimi veya hizmetlerin sunulmasinda elde edilen
iyilesmenin tuketiciye yansitilmasi gerekmektedir. Kanun'da tuketicinin ekonomik
gelismeden yarar saglamasi gerektigi belirtiimekle birlikte, yararlanmanin olgisu
ve kapsami hususunda herhangi bir ifade yer almamaktadir. Tuketicinin yarar
saglamasi agisindan beklenen genellikle fiyatlar seviyesindeki disis olmakla
birlikte, satis sonrasi etkin hizmetler, Grun g¢esitliliginin artmasi, tuketicinin tGrane
daha kolay ulagabilmesi, malin arzinda devamlihigin saglanmasi gibi kogullar da
tuketicinin elde edecedi menfaat kapsaminda degerlendirilebilir. Kent Kart
sisteminin Oyakbank’tan bankacilik hizmetleri almasini ve sistemin igleyisindeki
para transferi akigini dizenleyen protokoller sayesinde yolcular bilet/para tagima
zorunlulugundan kurtulmakta; bayiler araciigiyla dagitilan ve dolumu yapilan
kartlarla daha gelismis bir sistem Uzerinden toplu tagsima hizmetine iligkin
odemelerini yapmaktadir. Sistemin diger tiketicisi konumunda olan kooperatifler
ise banka tarafindan saglanan hizmetler sayesinde daha dizenli ve sistematik
sekilde sistemden kazanclarini tahsil edebilmektedir. Zira Protokoller
kooperatiflerin hesaplarina ilgili bedellerin aktariimasina iligkin bir akis plani
ongormektedir. Sistemin sagladigi raporlar sayesinde para akisinin saglikli bir
sekilde banka tarafindan vyurutilmesi saglanmaktadir. Bu cergevede, hem
yolcularin hem de kooperatiflerin hizmetlerin sunulmasindaki yeni gelisme ve
iyilesmelerden yarar sagladiklari anlagilmigtir.
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1.2.5.3. ilgili Piyasanin Onemli Bir Bdliimiinde Rekabetin Ortadan
Kalkmamasi

Muafiyet taninabilmesi igin aranan Ugunclu sarta gore, rekabeti sinirlayici
anlasma, ilgili piyasanin énemli bir bolumunde rekabetin ortadan kaldirilmasina
yol agcmamaldir. Bankacilik hizmetlerinde Oyakbank'in hakim durumda
bulunmadigl ve bankalar arasinda 6zellikle mevduat kabuli konusunda ciddi bir
rekabet yasandigi dikkate alindiginda, Kent Kart'a ve kooperatiflere bankacilik
hizmetlerini sunan tek bankanin Oyakbank olmasinin veya sistemde yalnizca bir
bankanin bulunmasinin bankacilik hizmetleri piyasasinin énemli bir bélimunde
rekabeti ortadan kaldirmadigi neticesine variimistir. Kooperatiflerin hesaplarina
gunlik para akisinin sistematik bir bigimde, sistemin sagladigi raporlardaki
verilere dayal olarak aktariimasi, sistemde tek bankanin yer almasiyla daha etkin
bir sekilde saglanabilecektir.

1.2.5.4. Rekabetin (a) ve (b) Bentlerindeki Amaglarin Elde Edilmesi igin
Zorunlu Olandan Fazla Sinirlanmamasi

Tesebbusler kural olarak anlasma ile amacladiklan ekonomik yararlarin
gerceklestiriimesinde rekabeti en az sinirlayici yontemi tercih etmekle
yukumludurler. Bu nedenle muafiyet degerlendirmesine esas olan bu son kosula
aykirilik ya izlenen amacin elde edilmesi icin rekabetin gereginden fazla
sinirflanmasi ya da rekabetin sinilanmasi gereginin dahi bulunmamasi hallerinde
s6z konusu olabilir. Kent Kart sisteminin igleyisi bakimindan sistemde tek banka
olmasi rekabeti gereginden fazla sinirlamamaktadir. Bununla birlikte,
Oyakbank’in 10 yil boyunca Kent Kart'a ve kooperatiflere bankacilik hizmeti
veren tek banka olmasinin rekabetin (a) ve (b) bentlerindeki amaglarin elde
edilmesi icin zorunlu olandan fazla sinilanmamasi kosulunu karsilamadigi
kanaatine variimistir. Esasen, toplu tasimalarda kartli 6deme hizmetleri, yakin
donemde teknolojideki hizli ilerleme ile birlikte farkli boyutlar ve ozellikler
kazanabilecek bir hizmet turidur. Bu nedenle, s6z konusu sisteme ve sistem
uyesi kooperatiflere 10 yil sure ile tek bankadan hizmet almalari yukimlalagu
getirilmesi, rekabeti gereginden fazla sinilamaktadir.

Yukarida yapilan degerlendirmeler sonucunda bildirime ve sikayete konu
protokollerin 4054 sayili Kanun’un 5. maddesindeki muafiyet kosullarini, rekabet
etmeme yukumluligundn sdresi agisindan, tagsimadigi anlasiimigtir. Ancak Kent
Kart sisteminin igleyisinde para transferi igslemi oldukga 6nemli olup, Kent Kart'in
bu hizmeti bir banka veya finans kurulusundan temin etmesi gereklidir. Bu
cercevede, 10 vyil sureli rekabet etmeme yukumluligld nedeniyle grup
muafiyetinden yararlanamayan, ayrica bireysel muafiyet kosullarini da ayni
nedenle karsilamadigi anlasilan s6z konusu protokollerin 2002/2 sayili Teblig'in
sagladigi grup muafiyetinden yararlanabilmesi i¢in bu protokollerdeki rekabet
etmeme yukUmluligunin bes yila kadar olan bir sire ile sinirlandiriimasi
gerektigi kanaatine varilmigtir.

J. SONUC
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Duzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina gore;

1. Oyakbank A.S. ile motorlu tasit kooperatifleri ve Oyakbank A.S. ile Kent Kart
isletme Sanayi ve Ticaret Ltd. Sti. arasinda akdedilen, Oyakbank A.S.'nin Kent
Kart’a ve kooperatiflere mevduat kabull ve para transferi hizmetleri saglamasini
konu edinen protokollerin 2002/2 sayili “Dikey Anlagmalara iligkin Grup Muafiyeti
Tebligi” kapsaminda muafiyetten yararlanmasinin  mimkin olmadidina
OYBIRLIGI ile,

2. Bu haliyle Tebli§g hukumlerinin agilmasi veya genigletiimesi niteliginde olan,
bes yildan uzun sureli rekabet etmeme yukimlilGgu iceren protokollere bireysel
muafiyet veriimesinin de mamkuin olmadigina OYBIRLIGI ile,

3. Sdz konusu protokollerin 2002/2 sayili “Dikey Anlagmalara iliskin Grup
Muafiyeti Tebligi” kapsaminda muafiyetten vyararlanabilmesi icin ilgili
maddelerdeki rekabet etmeme yukumlulugunin bes yila kadar olan bir sure ile
sinirlandinimasi gerektigine, bu c¢ergcevede anilan protokollerde gerekli
degisikligin yapildiginin 60 giin icinde Kuruma tevsik edilmesine OYCOKLUGU
ile,

4. Aksi takdirde 4054 sayili “Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun”un muafiyet
ile ilgili hukdmlerinden vyararlanamayan soOzlesmelerin taraflann  hakkinda
Kanun'un 40. maddesi uyarinca sorusturma acilacaginin ilgili taraflara
bildiriimesine OYBIRLIGi ile

karar verilmistir.
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KARSI OY GEREKGESI

Oyakbank A.S. ile kooperatifler ve Oyakbank A.S. ile Kent Kart isletme
Sanayi ve Ticaret Ltd. $ti. (Kent Kart) arasinda akdedilen protokollerin 2002/2
saylll “Dikey Anlagmalara iliskin Grup Muafiyeti Tebligi® kapsaminda “Grup
Muafiyetinden” ve 4054 sayilh Kanun’un 5. maddesinde ifade edilen “Bireysel
Muafiyetten” yararlanamadigina dair gogunluk gorusune katilmakla birlikte,

Rekabet etmeme yukumlulugune dair 10 vyilhik sdrenin 3 yil ile
sinirlandinimasi ve birden fazla banka ile ¢alisma olanagi saglayacak sekilde
protokoldeki hukumlerin degistirilmesinin rekabetgi bir piyasanin olugmasinin
temininde daha vyararli olacagi dusuncesiyle ¢ogunluk goérisine bu yodnden
katiimiyoruz.

Kent Kart sisteminin isleyisi bakimindan, Oyakbank’in 10 yil boyunca Kent
Kart karth 6deme sistemine ve kooperatiflere bankacilik hizmeti veren tek banka
olmasinin, 4054 sayill Kanun 5. maddesinin (d) bendinde ifade edilen “rekabetin
(a) ve (b) bendindeki amaclarin elde edilmesi igin zorunlu olandan fazla
sinirlanmamasi” kosulunu kargilamadigr kuskusuzdur. Bu sistemde Uyelerin 10
yil sure ile tek bankadan hizmet almalar yukumlaligune mecbur tutulmalari
rekabetin gereginden fazla sinirlandinldigini géstermesi igin yeterlidir.

Rekabetin sinirlandiriimasi sonucunu doguran ve muafiyet kosullarini
karsilamadigi anlasilan, tek banka ile c¢alisma ile rekabet etmeme
yukumlulagundn suresi agisindan, protokollerdeki ilgili hukimlerin degistiriimesi
gerekmektedir. Bu gergcevede, protokollerdeki ilgili hUkimlerden, rekabet etmeme
yukumlalaguandan 3 yil ile sinirlandiriimasi ve tek banka ile galisiimasinin ise
tercihe kisinti getirmeksizin, birden fazla degisik bankalarla da ¢alisma olanagi
saglayacak sekilde degistiriimesinin ilgili piyasada rekabetin tesisi anlaminda
daha olumlu sonug¢ doguracagl kanaatini tagidigimizdan, kararin 3. bendindeki
cogunluk gorusune katiimiyoruz.

Tuncay SONGOR M.Sirag ASLAN
ikinci Bagkan Kurul Uyesi



