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Rekabet Kurumu Baskanhgindan,

REKABET KURULU KARARI

Dosya Sayisi : 2006-3-63 (ilk inceleme)
Karar Sayisi : 06-44/542-144
Karar Tarihi : 15.6.2006

A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Baskan : Mustafa PARLAK

Uyeler : Prof. Dr. Zihti AYTAC, Rifki UNAL, Prof. Dr. Nurettin
KALDIRIMCI, M. Sirag ASLAN, Sureyya CAKIN, Mehmet
Akif ERSIN

B. RAPORTORLER: Aydin CELEN, B. Sanem SIMSEK

C. SIKAYET EDEN : Akman Dis Ticaret A.S. Temsilcisi: Av. A. Ozge CINAR
Bestekar Sok. 66/9 Kavaklidere Ankara

D. HAKKINDA iINCELEME YAPILAN:
Johnson Diversey Kimya San. Ve Tic. A.S.
Huzurhoca Sok. Degirmenyolu Cad. No: 84 Kat: 18
icerenkoy istanbul

E. DOSYA KONUSU: Diversey Johnson Kimya San. ve Tic. A.§.’nin Akman
Dis Ticaret A.S. ile yapmis oldugu s6zlesmeya uymayarak hakim durumunu
kotuye kullandigi ve rekabeti sinirlayici eylemlerde bulundugu iddiasi.

F. IDDIALARIN OZETi: Sikayet dilekgesinde; Johnson Diversey Kimya San. ve
Tic. A.$.nin (Johnson Diversey) rekabeti sinirlayici uygulamalar igerisinde
bulundugu iddia edilerek tesebbls hakkinda idari para cezasinin uygulanmasi
talep edilmektedir.

G. DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina 17.5.2006 tarih, 3102 sayi ile intikal
eden basvuru Uzerine, 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun’un 4.
ve 6. maddeleri uyarinca yapilan inceleme sonucu duzenlenen 8.6.2006 tarih ve
2006-3-63/ii-06-A.C. sayili ilk inceleme Raporu, 9.6.2006 tarih, REK.0.07.00.00-
110/138 sayili Bagkanlik Onergesi ile 06-44 sayili Kurul toplantisinda gériisilerek
karara baglanmigtir.

H. RAPORTORLERIN GORUSU: ilgili raporda; Johnson Diversey hakkinda
Onarastirma yapilmasini veya sorusturma agilmasini gerektirecek herhangi bir
ihlal tespit edilmediginden sikayetin reddinin gerektigi; ancak suresi bes yil
asabilecek nitelikte rekabet etmeme yukumluliugu iceren sozlesmelerin 2002/2
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saylll Dikey Anlagmalara iliskin Grup Muafiyeti Tebligi'nden yararlanabilmesi igin
gerekli tadilati yapmasi gerektiginin Johnson Diversey Kimya San. ve Tic. A.$.'ye
bildirilmesinin yerinde olacagi sonucuna ulasildigi ifade edilmistir.

I. INCELEME VE DEGERLENDIRME

Sikayetci tesebbus Akman Dis Ticaret A.S. (Akman), temizlik malzemeleri
ureticisi olan Johnson Diversey ile 19.4.2003 tarihinde iki yilhk mal alim
s6zlesmesi imzalamistir. S6zlesmeye gore, Akman, Ankara Capital Plaza Otel'in
temizlik iglerinde kullanilmak Uzere c¢amasir, bulasik, kisisel ve genel temizlik
aranleri ile kagit drunlerini munhasiran Johnson Diversey’den satin almakta ve
kullanmaktadir.

Sikayet dilekgesinde, s6zlesmede yer alan asgari satin alma (kota) ve rekabet
etmeme yukumlulUklerinin rekabeti sinilama amacini agikga gosterdigi, Johnson
Diversey’in kendilerine fiyat listesi ve katalog gondermedigi, uyguladigi fiyatlarin
piyasa fiyatlarinin ¢ok Uzerinde oldugu, aldiklari bazi dGrdnlerin  kota
hesaplamasina dahil edilmedigi ve tum bu uygulamalarin 4054 sayili Kanun’un 4.
ve 6. maddelerinin ihlali niteliginde oldugu iddia edilmektedir.

I.1. Yapilan Tespitler ve Hukuki Degerlendirme
1.1.1. Yapilan Tespitler

Johnson Diversey ile Akman arasinda akdedilen s6zlesmenin 8. maddesinde,
Akman’in s6zlesme suresince Johnson Diversey Urunleri diginda bagka firmanin
artnlerini kullanamayacagi duzenlenmektedir. S6zlesmenin 3. maddesinde ise
Akman’a asgari satin alma yukumlalugu (kota) getirilmektedir. Buna gore,
Akman, so6zlesmenin her bir yiinda 5.000 kg. olmak Uzere toplam 10.000 kg.
arn satin alma yukumlulagu altina girmistir. Yilin bitmesine 15 gun kala o yilin
hedef miktari henuz Akman tarafindan alinmamis ise Johnson Diversey'in kalan
kismi Akman’a fatura edecedi s6zlesmenin ayni maddesinde duzenlenmigtir.
Yine soOzlesmenin 9. maddesinde, s6zlesmenin suresinden once feshedilmesi
durumunda, Johnson Diversey'in, Akman’a promosyon olarak verdigi kat arabasi,
hali ylkama makinesi ve bilgisayar gibi malzemelerin karsihgdi olarak 10.126 ABD
Dolarini Akman’dan talep etme hakkinin oldugu ifade edilmektedir.

Dosya mevcudu bilgi ve belgelerden, Akman’in toplam 10.000 kg. Urun alma
yukumlulagune girmis olmasina ragmen iki yilik sozlesme suresince 926 kg. Urin
siparisi verdigi anlasiimaktadir. Akman, Johnson Diversey’e gondermis oldugu
ihrtarnamede, kotanin doldurulmamasinin nedenini, Johnson Diversey’in cari fiyat
listelerini ve Urun kataloglarini kendisine gondermemesi olarak agiklamaktadir.
Johnson Diversey de Akman’a gondermis oldugu ihtarnamede, kendilerine fiyat
listelerinin gonderildigini ifade etmektedir. Kargilikli gonderilen ihtarnamelerin
yani sira, Johnson Diversey'in s6z konusu uyusmazliga iliskin olarak Istanbul 13.
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Asliye Ticaret Mahkemesi'nde dava actigi dosya mevcudu bilgi ve belgelerden
anlasiimistir.

1.1.2. Hukuki Degerlendirme

2002/2 sayil Teblig uyarinca, saglayici konumundaki tesebbusler bes yillik bir
sure boyunca alici konumundaki tesebbuslerin rakip UrGnleri almalarini veya
satmalarini  engelleyerek  sadece kendi Urlnlerine  odaklanmalarini
saglayabilmektedirler. Rekabet etmeme yukUmluligu, sozlesmelere rakip mal
alinamayacagina / satllamayacagina iligkin ac¢ik hukim konmak suretiyle
getirilebilecegi gibi, alici tesebbusun belirli bir sirede satin almasi gereken asgari
kota miktarini belirtmek suretiyle de getirilebilir.

Johnson Diversey ile Akman arasindan akdedilen sdzlesme bu cergevede
degerlendirildiginde, s6zlesmede hem acikca hem de kota belirtimek suretiyle
Akman’a rekabet etmeme yukumluligunun getirildigi gorulmektedir. Akman’a
getirilen rekabet etmeme yukumluligu sozlesme suresi olan iki yil igin gecerlidir.
Ancak, sozlesmede, soOzlesmenin bitimine 15 gun kala taraflardan birisi
s6zlesmeyi yenilemeyecegini kargi tarafa bildirmezse s6zlesmenin kendiliginden
iki yiIl daha uzayacagi duzenlenmigtir. Bes yillik sureyi asacak sekilde zimnen
yenilenebilen rekabet etmeme yukumlulikleri 2002/2 sayili Teblig kapsaminda
degildir. inceleme konusu s6zlesme de zimnen yenilenmek suretiyle bes yillik
sureyi asabilecek niteliktedir. Akman, 1.4.2005 tarihinde sozlesmeyi
uzatmayacagini Johnson Diversey’'e bildirerek sozlesmeyi sona erdirse de,
Johnson Diversey’in diger alicilarla da ayni hUkmu iceren sdzlesmeler yapmis
olmasi muhtemeldir. Bu nedenle, varsa benzer nitelikteki soézlesmelerinde
rekabet etmeme yukumluligunan suresini bes yili agsmayacak sekilde yeniden
duzenlemesi gerektigi Johnson Diversey’e bildiriimelidir.

Sikayetin  konusu, Turkiye genelinde deterjan pazarinda faaliyet gosteren
Johnson Diversey’in kurumsal deterjan sektérindeki faaliyetlerine iligkindir.
Kurumsal deterjan sektorl; oteller, restoranlar, hastaneler, okullar ve evler gibi
birimleri kapsayan tuketicilere hitap eden bir sektor olup, kendi igerisinde, mutfak
hijyeni, ev temizligi ve camasirhane temizligi alt sektorlerine ayrilmaktadir.
Johnson Diversey’in 2002 yilinda bu Ug¢ alt sektdordeki pazar paylar sirasiyla
%12,9; %154 ve %8,4 diizeyindedir'. Gecen bu siire icerisinde Johnson
Diversey’in hakim duruma gelmesine neden olabilecek bir pazar payn artisi
gerceklestirmedigi tespit edilmigtir. Dolayisiyla, Johnson Diversey faaliyet
gosterdigi ilgili pazarlardan higbirinde hakim durumda olmadigindan 4054 sayili
Kanun’un 6. maddesinin ihlal edilmesi de s6z konusu degildir.

J. SONUC

Duzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina gore; Johnson Diversey
Kimya San. ve Tic. A.$. hakkinda Onarastirma yapilmasini veya sorusturma

'3.4.2002 tarih ve 2002-1-6/0i-02-MOP sayili Devralma Oninceleme Raporu.
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acllmasini gerektirecek herhangi bir ihlal tespit edilmediginden sikayetin reddine;
ancak suresi bes yili asabilecek nitelikte rekabet etmeme yukumlulugu iceren
sozlesmelerin 2002/2 sayili Dikey Anlagmalara iliskin Grup Muafiyeti Tebliginden
yararlanabilmesi i¢in gerekli tadilati yapmasi gerektiginin Johnson Diversey
Kimya San. ve Tic. A.S.’ye bildirilmesine OYBIRLIGI ile karar verilmistir.



