Rekabet Kurumu Baskanligindan,

REKABET KURULU KARARI

Dosya Sayisi : 2012-5-31 (Onarastirma)
Karar Sayisi 1 12-25/731-211
Karar Tarihi : 09.05.2012
A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER
Baskan : Prof. Dr. Metin TOPRAK (Ik|nC| Baskan)
Uyeler : Dog. Dr. Mustafa ATES, Ismail Hakki KARAKELLE, Dog. Dr.
Cevdet ilhan GUNAY, Dr. Murat CETINKAYA, Resit
GURPINAR
B. RAPORTOR : Aytil KUCUK, Serap ISIK
C. BASVURUDA
BULUNAN : Gizlilik talebi bulunmaktadir.
D. HAKKINDA iINCELEME
YAPILAN : Cimsa Cimento San. ve Tic. A.S. Bilecik Hazir Beton Tesisi

1. Organize Sanayi Bolgesi 8.Cad. Bilecik

Sancim Bilecik Cimento Madencilik Beton San. ve Tic. A.S.
Tascllar Koyl 2651 Parsel Pafta No:2 Bilecik

Hasan Siimer insaat Tic. Ltd. Sti.
Esentepe Mevkii Pelitézu/Bilecik

Timas Turizm insaat ve Saglik Hizmetleri San. Tic. A.S.
Organize Sanayi Bolgesi 7. Cad. Bilecik

E. DOSYA KONUSU: Bilecik ilinde faaliyet gosteren hazir beton firmalan arasinda
fiyat ve musteri paylagimi anlagmasi bulundugu iddiasi.

F. DOSYA EVRELERI: Rekabet Kurumu kayitlarina 16.03.2012 tarih 2292 sayi ile
intikal eden basvuru Uzerine hazirlanan 26.03.2012 tarih ve 2012-5-31/i sayil ik
inceleme Raporu Rekabet Kurulunun 29.03.2012 tarihli toplantisinda géristlerek 4054
saylll Kanun’un 41. maddesi uyarinca sorusturma acgilmasina gerek olup olmadiginin
tespiti amaciyla 6narastirma yapilmasina karar verilmistir. ilgili karar uyarinca yapilan
inceleme sonucunda diizenlenen 30.04.2012 tarih ve 2012-5-31/OA sayili Onarastirma
Raporu gorusulerek karara baglanmistir.

G. IDDIALARIN OZETi: Bilecik ilinde faaliyet gésteren hazir beton firmalarindan Hasan
Siimer ingaat Tic. Ltd. Sti. (SUMER BETON), Timas Turizm ingaat ve Saglik Hizmetleri
San. Tic. A.S. (TIMAS), Cimsa Cimento Sanayi ve Ticaret A.S. (CIMSA) ve Sangim
Bilecik Cimento Madencilik Beton San. Tic. A.S. (SANCIM)'nin aralarinda anlasarak fiyat
belirledikleri ve mUsteri paylastiklari iddia edilmistir.

H. RAPORTOR GORUSU: ilgili raporda, dosya konusu iddialara yonelik olarak 4054
saylll Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun’'un 41. maddesi uyarinca sorusturma
aclimasina gerek olmadigi ifade edilmistir.

I.INCELEME VE DEGERLENDIRME

Onarastirmanin  konusu, Bilecik ilinde hazir beton pazarinda faaliyet gosteren
tesebbuslerin hazir beton fiyatlarinin tespitine ve musteri paylasimina yonelik rekabeti
kisitlayici bir anlasma igerisinde olduklari iddiasidir. iddialara yénelik olarak énarastirma
surecinde ilgili pazarda faaliyet gosteren tesebbuslerde yerinde inceleme yapilmisg ancak
s6z konusu iddialar1 destekler nitelikte herhangi bir bilgi veya belgeye ulasilamamistir.
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Buna ilaveten haklarinda inceleme yurutulen tesebbuslerden talep edilen satis ve
maliyet bilgilerine dayanilarak 2010-2011 ve 2012 yili ilk Gg aylik doneme ait hazir beton
satislari incelenmis, fiyatlar, fiyat artis oranlari ve maliyetler kargilastiriimistir.

Mevcut veriler ve bilgiler incelendiginde, 2010, 2011 ve 2012 déneminde tesebbuslerin
ortalama fiyatlarinin degiskenlik arz ettigi gorulmuastur. Ayrica, pazarda faaliyet gdsteren
tum tesebbuslerin C25 ve C30 hazir beton tiurleri ortalama fiyatlarinda birlikte artis
gerceklestirdikleri bir donemin varligi da tespit edilememigtir. Ortalama fiyat artislari
incelendiginde, tesebbuslerin genel olarak fiyat artiglarini minferiden gergeklestirmekte
olduklari kanaati olugsmustur. Her iki tip hazir betonda da tesebbis bazinda fiyatlarda
belirli donemlerde 6nemli artislar goértilmekle birlikte; tesebbusler arasi birlikte hareketi
gOsterecek donemsel fiyat artiglar tespit edilememistir.

Tesebbuslerin genel olarak farkli donemlerde yaptiklar fiyat artiglarinin, ilgili
dénemlerdeki maliyetlerle iliskilendirilebilecegi dusiincesi hasil olmustur. SANCIM icin
Ozellikle Ocak 2011 déneminden sonra maliyetlerde gorece bir ylukselme meydana
gelmis, yine fiyatlarda meydana gelen artislarda bu déneme denk gelmistir. SUMER
BETON ve CIMSA maliyetleri gorece daha stabil bir seyir izlemis, fiyatlar da buna
benzer bir seyir cizmistir. Son olarak TIMAS maliyet verilerinde énemli inis-gikislar
gorulmus; bu durum fiyatlarda da kendisini gostermistir.

Sonug olarak yerinde incelemelerde musteri paylagsimi ve fiyat anlasmasinin varligina
isaret eden herhangi bir bilgi ya da belgeye ulasilamadigindan ve satis fiyatlari Gzerinde
yapilan analizlerde tesebbuslerin birlikte hareket ettigini gosterir bir iliski ortaya
konulamamisgtir.

J.SONUG

Duzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina gore; dosya konusu iddialara yonelik
olarak 4054 sayili Kanun'un 41. maddesi uyarinca sorusturma acilmasina gerek
olmadigina, sikayetin reddine OYBIRLIGI ile karar verilmigtir.
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