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Rekabet Kurumu Bagkanligindan,
REKABET KURULU KARARI

Dosya Sayisi : 2019-2-022

Karar Sayisi : 19-40/670-288

Karar Tarihi :14.11.2019

A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Bagkan : Birol KULE

Uyeler : Arslan NARIN (lkinci Bagkan), Stikran KODALAK,

Ahmet ALGAN, Hasan Huseyin UNLU

B. RAPORTORLER: Pelin ERDOGAN, Emircan AKSAKAL, Betiil AYHAN,
Muhammet Murat KARAKAYA, Funda GOKTEPE

C. HAKKINDA iNCELEME
YAPILAN : - Huawei Telekomunikasyon Dis Ticaret Ltd. $ti.
inkilap Mah. Sanayi Cad. Onur Ofis Park 34768
Umraniye/istanbul

D. DOSYA KONUSU: Rekabet Kurulunun 07.08.2019 tarihli ve 19-28/433-M sayili
karari uyarinca yurutiilmekte olan onarastirma kapsaminda 23.10.2019
tarihinde Huawei Telekomiinikasyon Dig Ticaret Ltd. $ti.'nde yapilan yerinde
incelemede alinan belgelerin bir kisminin avukat-miivekkil yazigmalarinin
gizliligi kapsaminda oldugu gerekgesiyle iade edilmesi talebi.

E. DOSYA EVRELERI: Rekabet Kurulunun (Kurul) 07.08.2019 tarih ve 19-28/433-M
saylill karari uyarinca yurutilmekte olan dnarastirma kapsaminda gorevli Gzmanlarca
23.10.2019 tarihinde Huawei Telekomunikasyon Dis Ticaret Ltd. Sti.'ye (HUAWEI)
gidilmis ve yapilan incelemeye yonelik bilgi ve belge alinmigtir.

Takiben HUAWEI tarafindan, gorevli uzmanlarca alinan belgeler arasinda bulunan
bir yazismanin avukat-muvekkil yazismalarinin gizliligi kapsaminda oldugu
gerekgesiyle iade edilmesi talebinde bulunulmustur.

Bu basvuruya iliskin olarak dizenlenen 13.11.2019 tarihli ve 2019-2-022/BN sayili
Bilgi Notu gorusulerek karara baglanmigtir.

F. RAPORTOR GORUSU: ilgili Bilgi Notu’nda; basvuruya konu yerinde incelemede
alinan belgelerin bir kisminin avukat-muavekkil yazigmalarinin gizliligi kapsaminda
olup olmadigina iliskin Kurul tarafindan degerlendirme yapilabilmesi icin Bilgi Notu
ekinde sunuldugu ifade edilmigtir.

G. INCELEME VE DEGERLENDIRME

Basvuruya konu dosya kapsaminda HUAWEI'de gerceklestirilen yerinde incelemede
Satis Direktérii (.....)'in e-posta hesabindan alinan 14.10.2019 tarihli ve “On
Inceleme Durusmalarr Hk. — Teknoteks Tazminat Davasi” konulu e-posta goérevli
uzmanlarca Onarastirma kapsaminda ilgili tesebbUsten talep edilmistir. Tesebbus
yetkilileri tarafindan, bu belgenin HUAWETI'in taraf oldugu bir tazminat davasina
iliskin, HUAWEI Hukuk Musaviri ile diger HUAWEI yetkilileri ile bagimsiz avukatlar
arasinda yapiimis olan bir yazigsmanin pargasi oldugu ifade edilmigtir. Bu ¢ergevede,
s6z konusu belgenin, sirketin kendisini savunma hakki kapsaminda bulundugu
belirtilerek, konuya dair mevcut yargisal sure¢ devam etmekteyken serbest avukat ile
yapilan hukuki matalaanin verilebilmesi i¢in gerekli bilgilerin toplanmasina yénelik bir
yazigma oldugu ve avukat muvekkil yazigmasi imtiyazi kapsaminda yer aldigi
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hususunda itirazda bulunulmustur. Ayrica, HUAWEI'nin s6z konusu belgenin
alinmasina, incelenmesine ve/veya delil olarak yahut baska sekilde kullanilmasina
veya bundan edinilen bilgilerin 6narastirma ve/veya muhtemel bir sorusturma
surecinde kullaniimasina rizasinin olmadigi belirtiimigtir. Bunun Gzerine s6z konusu
belgeler ve bu belgelerin avukat - muvekkil gizliligi kapsaminda oldugu iddiasina
iliskin toplam bir sayfa fiziki kopya ve iki e-posta silsilesi iceren belge Kurulun gerekli
karari vermesini teminen kapali zarf igerisinde gorevli uzmanlarca teslim alinmistir.

Mevcut olayda elde edilen belge incelendiginde, e-posta zincirinin bagimsiz avukat
ve tesebbis hukuk masaviri arasindaki kisminin degil, yalnizca tesebblis hukuk
musaviri ile tesebbus yetkilileri arasindaki iki e-postanin alindigi géralmastir. Bu iki
e-postanin karbon kopya (cc) bolimunde bagimsiz avukatin ismi yer almakla birlikte
herhangi bir beyani veya kendisine yapilan bir beyan bulunmamaktadir.

Yukarida yer verilen gerekgeyle, basvuru konusu belgenin bagimsiz avukat ile
yapilan yazisma niteligi tasimamasi nedeniyle, avukat-muivekkil yazismalarinin
gizliligi ilkesi kapsaminda olmadidi degerlendirildiginden iade talebinin reddedilmesi
gerektigi kanaatine varilmistir.

H. SONUG

Duzenlenen rapora ve dosya kapsamina goére; Huawei Telekomuinikasyon Dis
Ticaret Ltd. Sti.’nde gergeklestirilen yerinde incelemede kapali ve muaharlt zarf iginde
teslim alinan bir sayfa belgenin, bagimsiz avukat ile yapilan yazigsma niteliginde
olmamasi nedeniyle avukat-mavekkil yazigmalarinin gizliligi ilkesi kapsaminda
olmadidi degerlendirildiginden, iadesinin reddine, gerekgeli kararin tebliginden
itibaren 60 giin icinde Ankara Idare Mahkemelerinde yarg yolu agik olmak (izere,
OYBIRLIGI ile karar verilmistir.
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