Rekabet Kurumu Baskanligindan,
REKABET KURULU KARARI

Dosya Sayisi : 2015-5-BN-01

Karar Sayisi : 15-45/759-M

Karar Tarihi :24.12.2015

A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Bagkan : Prof. Dr. Omer TORLAK

Uyeler : Arslan NARIN, Fevzi OZKAN, Dog. Dr. Tahir SARAC,
Kenan TURK

B. RAPORTOR : Atif BIBER

C. BASVURUDA
BULUNAN : Konak Rakor Sihhi Tesisat Malzemeleri insaat Turizm Gida
Sanayi ve Ticaret Limited Sirketi
Temsilcisi: Evren GULDOGAN
Adres: 8. Gazeteciler Sitesi, 2. Soltas Evleri Hare Sokak
No. 20 K-6 34255 Levent, istanbul

D. DOSYA KONUSU: Temperlenmis dokme demirden boru baglanti pargasi
ithalatcilarinin ithalatta gozetim uygulamasi ertesinde, gozetim belgesi alarak
ithalata eski fiyatlar Uzerinden devam etmek yerine, anti damping
kisitlamalarindan kaginmak amaciyla ithalat fiyatlarini suni olarak yiiksek
gosterme yoluna giderek uyumlu eylem icgerisinde hareket ettikleri iddiasinin
4054 sayili Kanun’un kapsami diginda olduguna hiikmeden 06.10.2015 tarih ve
15-37/596-M sayili kararinin yeniden degerlendirilmesi talebi.

E. IDDIALARIN OZETi: 29.10.2010 tarih ve 6. Miikerrer 27800 sayili Resmi Gazete'de
yayimlanarak yururliige giren ithalatta Gézetim Uygulanmasina iliskin 2010/10 sayili
Teblig araciligiyla 7307.19 GTP altinda siniflandinlan ve CIF kiymeti 3,5 ABD
Dolari/Kg altinda olan esyaya iliskin ileriye yonelik olarak gdzetim uygulamasina
baslandigi, uygulama ile birlikte CIF kiymeti 3,5 ABD Dolari/Kg altinda olan
temperlenmis dokme demirden boru baglanti parcalarinin (fittings) goézetim belgesi
alinarak ithal edilebildigi, bu Grandn ithalat¢ilarinin da goézetim belgesi alarak ithalata
eski fiyatlar Uzerinden devam etmek yerine ithalat fiyatlarini yiksek gosterme yoluna
gittikleri, bu durumun ekonomik ve rasyonel olmadigdi, ayrica bu uygulama sonucu
daha fazla vergi Odedikleri belirtilerek 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda
Kanun (4054 sayili Kanun) kapsaminda gereginin yapilmasi talep edilmistir.

F. DOSYA EVRELERI: Rekabet Kurumu kayitlarina 28.08.2015 tarihinde giren
basvuru Uzerine Rekabet Kurulu (Kurul), 06.10.2015 tarih ve 15-37/596-M say! ile ilgili
basvurunun 4054 sayilli Kanun kapsaminda inceleme olanaginin bulunmamasi
nedeniyle, sikayetin ayni Kanun’un 42. maddesinin ikinci fikrasina gore reddine karar
vermigtir. Daha sonra 26.10.2015 tarihli yeniden degerlendirme talebi Uzerine
hazirlanan 17.12.2015 tarihli ve 2015-5-BN-01 sayili Bilgi Notu goérusullerek karara
baglanmistir.

G. RAPORTOR GORUSU: 2015-5-BN-01 sayili Bilgi Notu’'nda; bagvuru konusu
iddialarin 4054 sayili Kanun kapsaminda bulunmadigi ve reddedilmesi gerektigi
belirtiimigtir.

H. INCELEME VE DEGERLENDIRME
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Rekabet Kurumu kayitlarina 28.08.2015 tarih ve 4042 sayi ile intikal eden basvuruda;
29.10.2010 tarih ve 6. Mukerrer 27800 sayili Resmi Gazete'de yayimlanarak yururlige
giren ithalatta Gdzetim Uygulanmasina iligkin 2010/10 sayili Teblig araciligiyla 7307.19
GTP altinda siniflandirilan ve CIF kiymeti 3,5 ABD Dolari/Kg altinda olan esyaya iligkin
ileriye yonelik olarak gozetim uygulamasina baslandigi, uygulama ile birlikte CIF
kiymeti 3,5 ABD Dolari/Kg altinda olan temperlenmis dokme demirden boru baglanti
parcalarinin  (fittings) go6zetim belgesi alinarak ithal edilebildigi, bu Urindn
ithalatcilarinin da gozetim belgesi alarak ithalata eski fiyatlar Uzerinden devam etmek
yerine ithalat fiyatlarini yiksek gosterme yoluna gittikleri, bu durumun ekonomik ve
rasyonel olmadigi, bu uygulama sonucu daha fazla vergi ddedikleri belirtilerek s6z
konusu uygulamanin bir uyumlu eylem kaynakli olup olmadiginin tespitinin talep
edildigi ifade edilmistir.

Ekonomi Bakanligi tarafindan karara baglanan ithalatta gbézetim uygulamasi
sonrasinda, CIF kiymeti 3,5 ABD Dolari/Kg altinda olan “fittings”lerin gozetim belgesi
olmaksizin ithalatinin mudmkin olmamasi sonucunda basvuruya konu ithalatg
firmalarin bu zorunluluktan kag¢inmak igin ilgili Grtnlerin ithalat bedelini fazla beyan
etme yolunu tercih etmeleri 4054 sayili Kanun kapsaminda
degerlendirilemeyeceginden, Kurulun 06.10.2015 tarih ve 15-37/596-M sayili karariyla;
ilgili bagvurunun 4054 sayili Kanun kapsaminda inceleme olanagdinin bulunmamasi
nedeniyle, sikadyetin ayni Kanun’un 42. maddesinin ikinci fikrasina goére reddine
hikmedilmigtir.

S0z konusu Kurul kararinin alinmasini takiben, kararin icerigine iliskin bilgilendirme
yazisi 08.10.2015 tarihinde basvuru sahibine teblig edilmistir. Akabinde basvuru sahibi
tarafindan yapilan ve Rekabet Kurumu kayitlarina 26.10.2015 tarih ve 5007 sayi ile
giren basvuruda 2577 sayili idari Yargilama Usulii Kanunu’nun 11. maddesinin birinci
fikrasinda yer alan "ilgililer tarafindan idari dava acgilmadan énce, idari islemin
kaldirilmasi, geri alinmasi degigtiriimesi veya yeni bir islem yapilmasi lst makamdan,
list makam yoksa islemi yapmis olan makamdan, idari dava a¢ma sdiresi iginde
istenebilir. Bu basvurma, islemeye baglamigs olan idari dava agma sdiresini durdurur”
hikma uyarinca ilgili Kurul kararinin yeniden degerlendirilerek konuya iligkin
Onarastirma agilmasi talep edilmistir.

Oncelikle belirtmek gerekir ki, Danistay 13. Dairesi tarafindan alinan kararlarda, 4054
saylll Kanun’un kapsaminda yer alan konulara iliskin olmayan sikayetlerin, ayni
Kanun’un 42. maddesinin ikinci fikrasi kapsaminda reddedilebilmesi icin énarastirma
yapilmasi gerekmedigi kabul edilmistir’.

ilgili talep dogrultusunda basvuru yeniden incelenmis; temperlenmis dékme demirden
boru baglanti parcasi ithalatcilarinin, ithalatta gozetim belgesi alma gerekliligine tabi
olmamak amaciyla CIF bedeli egik degerin altinda kalan UrGnlerin gumrik kiymetini
yuksek beyan etmeyi tercih etmelerinin 4054 sayilli Kanun kapsaminda
degerlendiriiemeyecegi anlasiimigtir.

Dolayisiyla yapilan yeniden degerlendirme sonucunda, bagvuru konusu iddialarin 4054
sayill Kanun kapsaminda olmamasi nedeniyle, 06.10.2015 tarihli ve 15-37/596-M sayili
Kurul kararinin kaldirilmasina, geri alinmasina, degistiriimesine veya yeni bir islem
yapillmasina yer olmadigi kanaatine variimigtir.

123.11.2011 tarih E:2008/9430, K:2011/5237 sayili; 01.02.2013 tarih, E:2009/1777, K:2013/221 sayil
kararlar.
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. SONUG

Yapilan yeniden degerlendirme sonucunda, duzenlenen rapora ve dosya kapsamina
gore; basvuru konusu iddialarin 4054 sayili Kanun kapsaminda bulunmadigina,
dolayisiyla 06.10.2015 tarihli ve 15-37/596-M sayili Kurul kararinin kaldinimasina, geri
alinmasina, degistirimesine veya vyeni bir iglem vyapilmasina yer olmadigina
OYBIRLIGI ile karar verilmistir.
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