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Rekabet Kurumu Baskanligindan,
REKABET KURULU KARARI

Dosya Sayisi : 2011-1-76 (Onarasgtirma)
Karar Sayisi : 11-28/567-180

Karar Tarihi : 04.05.2011

A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Baskan : Prof. Dr. Nurettin KALDIRIMCI

Uyeler : Dog. Dr. Mustafa ATES, Ismail Hakki KARAKELLE,

Dog. Dr. Cevdet ilhan GUNAY, Murat CETINKAYA,
Resit GURPINAR

B. RAPORTORLER: ismail Atalay YOLCU, Harun ULU, Harun GUNDUZ

C. SIKAYET EDEN : Nevzad KOCAMAN
Hisarpark Cad. Ustlin Ishani No:8/21 Ulus/Ankara

D. HAKKINDA (")NARASTIRMA
YAPILAN : Petline Petrol Urlinleri A.S.
Unalan Mah. Unalan Cad. No:9 K:4-5 Uskiidar/Istanbul

E. DOSYA KONUSU: Petline Petrol Uriinleri A.S. ile Nevzad KOCAMAN
arasindaki intifa s6zlegsmesinin 2002/2 sayili Teblig’e aykinn olmasi nedeniyle
terkin edilmesi talebi.

F. DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina 22.2.2011 tarih ve 1388 sayi ile giren
sikayet (izerine hazirlanan 7.3.2011 tarih ve 2010-1-360/ii-11-139-IAY sayili Ik
inceleme Raporu, Rekabet Kurulunun 17.3.2011 tarihli toplantisinda goériistilmis ve
4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun c¢ergevesinde bir sorusturma
acllmasina gerek olup olmadiginin belirlenmesi amaciyla, Kanun’'un 40/1. maddesi
uyarinca ilgili sirket hakkinda Onarastirma yapilmasina karar verilmigtir. Bunun
tzerine, 4054 sayili Kanun ve 2002/2 sayili Dikey Anlasmalara iliskin Grup Muafiyeti
Tebligi’nin ilgili hdkUmleri uyarinca yapilan inceleme sonucunda duzenlenen
26.04.2011 tarih ve 2011-1-76/0OA-11-139.IAY sayili Onarastirma Raporu 29.04.2011
tarih ve REK.0.05.00.00-110/111 sayili Baskanlik o6nergesi ile 11-28 sayili Kurul
toplantisinda gorusulerek karara baglanmistir.

G. IDDIALARIN OZETi: Yapilan basvuruda 6zetle; Petline Petrol Uriinleri A.S.
(Petline) ile sikayetci arasindaki dikey anlagsmanin ve buna iligkin uygulamalarin 4054
sayili Kanun ile 2002/2 sayili Teblig’e aykir oldugu iddia edilmektedir.

H. RAPORTORLERIN GORUSU: ilgili raporda;

- Sikayete konu dikey iligkinin 18.9.2010 tarihi itibariyla 2002/2 sayili Teblig
kapsamina ¢iktigi,

- 4054 sayili Kanun’'un 9. maddesinin Uguncu fikrasi uyarinca taraflara gerekceli
kararin tebligi tarihinden itibaren 30 gun iginde s6z konusu anlagsmalari 4054 sayili
Kanun’a uygun hale getirmeleri, aksi takdirde haklarinda 4054 sayili Kanun
cercevesinde iglem baglatilacagi yonunde goras bildirilmesi gerektigi

gorusu ifade edilmistir.
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I. INCELEME VE DEGERLENDIRME

Dosyadaki bilgilere gore sikayet dilekgesinde;

- Ankara lli, Altindag lilgesi Karapircek mahallesindeki gayrimenkuliin Altindag
Belediyesinden 22.7.1999 tarihinde satin alindigi,

- Anilan gayrimenkulin akaryakit istasyonu olarak igletiimek tUzere Himmetoglu
Petrol Ltd. Sti.’'ne 11.4.2002 tarihinde 20 yilhdina kiraya verildigi,

- Anilan bayinin Petline ile anlagmasi Uzerine 7.2.2003 tarihinde malik tarafindan
gayrimenkul Gzerinde Petline lehine 20 yillik intifa tesis edildigi,

- Cesitli nedenlerden dolayi istasyonun faaliyete gegcmesinin mimkian olmadigi,
bununla birlikte intifa suresinin 18.9.2010 tarihinde dolmasi gerekirken Petline’in
intifayi terkin etmedigi

ifade edilerek gereginin yapiimasi talep edilmektedir.

Konuyla ilgili olarak raportdrlerce Petline’dan edinilen bilgilerde, anilan gayrimenkule
iliskin olarak malikten 7.2.2003 tarihinde 20 yillik intifa alindigi, daha sonra Petline
tarafindan bulunan Himmetoglu Ltd. $ti. ile bayilige iliskin protokol yapildigi ifade
edilerek sikayete konu dikey anlasmanin 2002/2 sayili Tebli§ kapsaminda istisna
hikmuanden yararlandigi ileri suriimektedir.

Sikayet dilekgesinde yer alan belgelerden, s6z konusu gayrimenkulin malik tarafindan
Himmetoglu Ltd. $ti.’ne akaryakit istasyonu olarak isletimesi amaciyla 11.4.2002
tarihinde 20 yilhdina kiraya verildigi anlagiimaktadir. Malik tarafindan Petline lehine
intifa tesis edildigi tarih ise 7.2.2003’dir. Bagka bir ifade ile sikayete konu olan olayda
bayi ilk defa malik ile temasa gegmis ve kira sdzlesmesi yapmis, daha sonra ise ayni
bayi donup Petline ile bayilige iligkin protokol yapmigtir. Bu cercevede, ilk olarak
iliskinin malik ve bayi arasinda kurulmus olmasi nedeniyle sikayete konu islemin Teblig
kapsaminda istisna hikmunden yararlanamayacagi anlagiimaktadir.

Ote yandan, sikayete konu gayrimenkuliin (izerine ilk defa istasyon kurulacak olmasi
nedeniyle ilgili  dikey anlasmanin  muafiyet kapsaminda degerlendirilip
degerlendiriiemeyecedi konusu gindeme gelmektedir. Eldeki bilgi ve belgelerden,
Petline’in akaryakit istasyona iligkin bazi yatirnmlari Ustlendigi, ancak bayinin
yukumlaltklerini  yerine getirememesi nedeniyle bu yatinmlarin tam anlamiyla
gerceklestirlemedigi ifade edilmektedir. Bu ¢ercevede, istasyonun faaliyete
geg¢memesi nedeniyle dagitim sirketinin istasyona iligkin esasli yatirimlari yapmadigi
dikkate alinarak ilgili dikey anlasmaya 5+5 yillik muafiyet taninmasinin da olanakli
olmadigdi degerlendiriimektedir.

18.9.2005 tarihinde baglamis olmasi nedeniyle, ilgili dikey iliskinin gecerliligi 18.9.2010
tarihninde sona erecektir. Dolayisiyla, 18.9.2010 tarihinin gegmesi ile grup muafiyeti
kapsami diginda kalan dikey iligkinin tapudan intifa terkini suretiyle sona erdiriimesi
gerekmektedir. Bu nedenle 4054 sayili Kanun’un 9. maddesinin Ugluncu fikrasi
uyarinca, taraflara gerekgeli kararin tebligi tarihinden itibaren 30 gun i¢inde s6z konusu
anlasmalari 4054 sayili Kanun’a uygun hale getirmeleri gerektigi, aksi takdirde
haklarinda 4054 sayili Kanun cgergevesinde islem baslatilacagr yoninde gorus
bildirilmesinin uygun olacagi kanaatine variimistir.
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J. SONUC

Duzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina goére; basvuruya konu dikey
iliskinin 18.09.2010 tarihi itibariyla 2002/2 sayili Teblig kapsaminda grup muafiyetinden
yararlanamadigina, bu nedenle 4054 sayili Kanun’'un 9. maddesinin Gguncl fikrasi
uyarinca, taraflara gerekgeli kararin tebligi tarihinden itibaren 30 gun i¢inde s6z konusu
anlasmalari 4054 sayili Kanun’a uygun hale getirmeleri gerektigi, aksi takdirde
haklarinda 4054 sayili Kanun c¢ergevesinde islem baslatilacagr yoninde gorus
bildirilmesi hususunda Bagkanhgin géreviendiriimesine OYBIRLIGI ile karar verilmistir.



