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A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Bagkan : Prof. Dr. Nurettin KALDIRIMCI

Uyeler : Kenan TURK, Dr. Murat CETINKAYA, Resit GURPINAR,

Fevzi OZKAN, Dr. Metin ARSLAN, Dog. Dr. Tahir SARAC
B. RAPORTOR : Ibrahim Ethem SEZER

C. BASVURUDA
BULUNAN : Odrap insaat Taahhiit Turizm Dis. Tic. Ltd. Sti.
Ortakdéy Mah. Blyiiksekerci Sok. No:6 Besiktas/istanbul

D. HAKKINDA iNCELEME
YAPILAN : Devlet Hava Meydanlari isletmesi Genel Miidirligii
Mevlana Bulvari, Konya Yolu Uzeri No:32 Etiler/Ankara

E. DOSYA KONUSU: Devlet Hava Meydanlan isletmesinin, Tekirdag Corlu
Havalimaninda bulunan arazi ve binalarin tahsisi uygulamalarinda ayrimcilik yaptigi
iddiasi.

F. IDDIALARIN OZETi: Basvuruda dzetle; Tekirdag Corlu Havalimanr’nda yer alan 3 ve 4
nolu parsellerin 17.02.2011 tarihinde Devlet Hava Meydanlari isletmesi Genel
Muddrliginden (DHMI) ihale ile 6 yilligina kiralandidi, kiralanan parsellere havayolu ile
kargo tasimaciiginda hizmet verebilmek igin gegici depo insa edildigi, Corlu
Havalimani’'nda yer alan sundurma kargo alaninin ise 13.09.2013 tarihine kadar DHMI
tarafindan isletildigi, anilan tarinte s6z konusu sundurma bagaj boliumundn tahsisi icin
yapilan ihaleye DHMi'nin sikayetci tesebbiisii sokmadidi ve ihaleyi alan firmanin sikayetgi
firmanin 3 ve 4 nolu parsel igin 6demis oldugu kira bedelinden daha asagida bir bedelle bu
ihaleyi aldigi belirterek, DHMi'nin bahse konu iki firma arasinda ayrimcilik yapti§i iddia
edilmistir.

G. DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina 10.02.2014 tarihinde giren bagvuru (izerine
hazirlanan 10.03.2014 tarih ve 2014-4-13/il sayili ilk inceleme Raporu, goriisilerek karara
baglanmistir.

H. RAPORTOR GORUSU: ilgili raporda, basvuru konusuna iligkin olarak ©narastirma
yapilmasinin yerinde olacagi ifade edilmistir.

I. INCELEME VE DEGERLENDIRME

Dosya mevcudu bilgilere gére, DHMP'nin sikayetginin ihaleye girme talebini reddettigi
yazida; iki adet kargo terminali yerinin ayri ayri yapilan ihaleler sonucunda sikayetgiye
kiralandigi hatirlatilarak; Tekirdag Corlu Havalimani’nda ayni hizmeti yuriten ikinci bir
hizmet saglayicisi bulunmadigindan, hizmet alicilarina olusacak rekabet ortaminda hizmet
verilmesi, tekelci fiyat uygulanmasinin 6nlenmesi, havalimanindan yapilan ithalat ve
ihracat islemlerinin tesvik edilmesi, musteri memnuniyeti ve Ulkeye daha fazla doviz
girisinin saglanmasi amaciyla ihale sartnamesine konulan hukim geregi, kargo ve antrepo
amach kullaniimak Uzere yer tahsisi igin agilan ihaleye katilmalarinin mimkin olmadigi
belirtiimigtir.

S0z konusu ihale sarthamesinin 2. maddesinde, “Tekirdag Corlu Havalimaninda kargo ve
antrepo hizmeti vermekte olan kisi/kuruluglar ihaleye istirak edemeyecektir.” ifadesi yer
almaktadir.

Bu tespitler cergevesinde DHMi'nin; anilan havalimaninda birden ¢ok kargo ve antrepo
hizmeti veren tesebbusin faaliyet gdstermesini, dolayisiyla rekabeti saglayabilmek
amaclyla sikayetcinin ihaleye girmesine izin vermedigi anlasildigindan, sikayetin reddinin
gerektigi kanaatine variimistir.
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J. SONUC

Duzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina goére, 4054 sayili Kanun gergevesinde
bagvuru konusuna yonelik olarak herhangi bir islem tesis edilmesine gerek olmadigina
OYBIRLIGI ile karar verilmigtir.
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