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Rekabet Kurumu Baskanligindan,

REKABET KURULU KARARI

Dosya Sayisi : 2009-3-226 (Onarastirma)
Karar Sayisi : 09-57/1364-356
Karar Tarihi : 25.11.2009

A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Baskan : Prof. Dr. Nurettin KALDIRIMCI(Bagkan V.)
Uyeler : Mehmet Akif ERSIN, Ismail Hakki KARAKELLE, Dog. Dr.
Cevdet ilhan GUNAY, Murat CETINKAYA, Resit GURPINAR

B. RAPORTOR  : Huseyin COSGUN
C. BASVURUDA
BULUNAN & (voooeeeeeeene . )

D. HAKKINDA ONARASTIRMA YAPILAN:
Denizli il Ozel idaresi
Caybasi Mah. 1581 Sok. No:4 20100 Denizli

E. DOSYA KONUSU: Pamukkale Oren Yeri’'ndeki diikkanlarin sadece ozel
koruma yodnetimi tarafindan isletildigi ve buradaki satis fiyatlarinin fahis oldugu
iddiasi.

F. IDDIALARIN OZETi: Yapilan basvuruda ézetle; Pamukkale Oren Yeri’nin ézel
koruma adinda bir yonetime devredildikten sonra buraya ylruyerek gelen Kigilerin
engellendigini, giris fiyatlarinin ¢ok fahis oldugunu, giris kapilarinda ve igeride sadece
bu yénetime ait icecek ve yiyecek mekanlarinin bulundugunu, hediyelik esya satan
dukkanlarin 6zel sektore kiralanmasina ragmen buralarin 6zel sektorden kisilere
kiralanmadigini, buna gerekce olarak valiligin kararinin gosterildigini ve bu
noktalardaki satis fiyatlarinin ¢ok ylksek oldugunu, bu durumun vatandasin
somurulmesine neden oldugu ifade edilerek gereginin yapilmasi talep edilmektedir.

G. DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina 19.10.2009 tarih, 7485 sayi ile giren
bagvuru Uzerine hazirlanan 2.11.2009 tarih ve 2009-3-226/ii-09-HC sayili Ik
inceleme Raporu Rekabet Kurulu’nun 11.11.2009 tarih ve 09-54/1293-M sayili
toplantisinda goértusulmis ve 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun
gergevesinde sorusturma acgilmasina gerek olup olmadiginin belirlenmesi amaciyla,
Kanun’'un 40/1. maddesi uyarinca 6narastirma yapilmasina karar verilmistir. ilgili
karar uyarinca yapilan inceleme sonucunda duzenlenen 17.11.2009 tarih ve 2009-3-
226/OA-09-HC sayili Onarastirma Raporu 19.11.2009 tarih, REK.0.07.00.00-110/367
saylli Baskanlik dnergesi ile 09-57 sayili Kurul toplantisinda gorlUsulerek karara
baglanmistir.
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H. RAPORTORUN GORUSU: llgili Raporda; sikayet konusu ile ilgili olarak 4054
sayllil Kanun’'un 41. maddesi uyarinca sorusturma acilmasina gerek olmadigi ve
sikayetin reddi gerektigi sonug ve kanaatine ulasildigi ifade edilmistir.

I. INCELEME VE DEGERLENDIRME
I.1. Yapilan Tespitler ve Hukuki Degerlendirme

Pamukkale ve Oren Yeri isletme (isletme) Mudurl ile raportér arasinda yapilan
30.10.20009 tarihli telefon gérismesinden, Kiltiir Bakanligi ile Denizli il Ozel idaresi
arasinda Kasim 2006’da on yillik bir protokol imzalandigi, bu tarihten &6nce
Pamukkale’de hediyelik esya ve gida satigi yapan dikkan bulunmadidi, bu Protokol
kapsaminda isletme MidurlGgi'niin dren yerindeki dikkanlari isletme veya ihale
yoluyla kiraya vererek 6zel sahislarca igletiimesini temin etme yetkisi bulundugu (bu
yetkinin yasal dayanaginin 2886 sayili Devlet ihale Kanunu’nun 51(g) maddesi
oldugu, bu gercevede pazarlik usuluyle ihale yapildigi belirtilmistir), giris kapilarinda
ve i¢ kisimda olmak uzere iki bolumde dukkanlarin yer aldigl, i¢c kisimdaki
diikkanlarin tamamen isletme Midurligu tarafindan isletildigi, kuzey kapisindaki
hediyelik esya ve kafeterya gibi dukkanlarin 6zel sahislara kiralandigi, guney
kapisinda ise gida Urlinleri satilan diikkanin isletme tarafindan isletildigi, hediyelik
esya satan dukkanlarin ise 6zel sahislara kiraya verildigi, 6zel tesebbuslerce satisi
gergeklestirilen Urlnlerin fiyatlarinin bu tesebbusler tarafindan belirlendigi, satigini
isletmenin yaptigi Grlinlerin fiyatlarinin ise 1l Genel Meclisi tarafindan belirlendigi
bilgisi alinmigtir.

Bu bilgilerden hareketle, Pamukkale Oren Yeri'nde Igletme Mudurligi’nin Kalttr
Bakanhgi ile Denizli il Ozel idaresi arasindan imzalanan Protokol cergevesinde bir
isletme hakkinda sahip oldugu, bu hakki dogrudan kendisi kullanabilecegi gibi
yukarida anilan yasa hikmu cercevesinde 3. kisilere de dikkan kiralama yoluna
gidebilecegi, nitekim mevcut durumda da isteklilerin pazar igin rekabet etmesi
sonucunu doguracak bir sekilde, ihale yontemi ile bdyle bir uygulamaya gidildigi
anlasiimistir.

Ote yandan, gida urlnlerinin fiyatlarinin faaliyet gésteren tesebbdiislerin kendi
iradeleri ile belirlendigi, Isletme Miidurligi tarafindan isletilen diikkkanlardaki fiyatlarin
ise Il Genel Meclisi tarafindan yasal bir yetki gcercevesinde diizenlenmekte oldugu da
dosya mevcudu bilgi ve belgeden anlasiimigtir.
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J. SONUC
100
Duzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina gore;

Dosya konusu iddialara iliskin olarak, 4054 sayili Kanun'un 41. maddesi uyarinca
sorusturma acgilmasina gerek olmadigina, sikayetin reddine OYBIRLIGI ile karar
verilmigtir.



