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Rekabet Kurumu Bagkanhgindan,
REKABET KURULU KARARI

Dosya Sayisi : 2025-4-002

Karar Sayisi . 26-16/459-167

Karar Tarihi : 30.04.2026

A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Bagkan : Birol KULE (Basgkan)

Uyeler : Ahmet ALGAN, Siikran KODALAK, Hasan Hiiseyin UNLU,

Ayse ERGEZEN, Ridvan DURAN, Ayse USLU CEVLEK

B. RAPORTORLER: Yakup GOKALP, Muammer BOZKURT, Merve KOC,
Sadiye Sila BAKIRCI SACAKLI, Melike ER, Ebru Bettl YILMAZ
C. BASVURUDA
BULUNAN . - Teknosa I¢ ve Dis Ticaret AS
Temsilcisi: Merter OZAY
Kerim Bey Koskl, Goztepe Mah. Tanzimat Sok.
No:63/1 Kadikdy/istanbul

D. DOSYA KONUSU: Rekabet Kurulunun 27.02.2025 tarihli ve 25-08/184-M(1)
sayihi ve 10.04.2025 tarihli ve 25-14/312-M sayih kararlari ile yiiriitiilen sorusturma
kapsaminda; Teknosa i¢ ve Dis Ticaret AS tarafindan 4054 sayili Rekabetin
Korunmasi Hakkinda Kanun’un 44. maddesi ve 2010/3 sayil Dosyaya Giris
Hakkinin Diizenlenmesine ve Ticari Sirlarin Korunmasina iligskin Teblig uyarinca
yapilan dosyaya giris talebinin degerlendirilmesi.

E. DOSYA EVRELERI: Rekabet Kurumu (Kurum) kayitlarina Teknosa i¢ ve Dis Ticaret
AS (TEKNOSA) tarafindan 22.04.2026 tarih ve 83641 sayi ile iletilen basvuru Uzerine
dizenlenen 28.04.2026 tarihli ve 2025-4-002/BN-06 sayili Bilgi Notu gorugulerek
karara baglanmigtir.

F. RAPORTOR GORUSU: ilgili Bilgi Notunda;

-  TEKNOSA hakkinda elde edilmis delil niteligi tasiyan belgelere (Belge-146/11-
12, 146/13-14, 146/16) erisim talebinin kabul edilebilecegdi ve anilan belgelerin
ticari sirlardan arindiriimig ve icerdigi gercek kisi isimlerinin kigisel veri ihtiva
etmeyecek sekilde kodlanmis halinin fotokopi yolu ile gogaltiimis nishasinin
veya elektronik kopyasinin verilebilecedi ya da gonderilebilecedi,

- TEKNOSA hakkinda elde edilen ve Kurum ici yazisma niteligini tasimakla
birlikte tesebbusu aklayici veya sugclayici nitelikte oldugu dusunulen belgelere
(Belge-78, 80, 88, 93, 115, 127, 134, 138, 203, 208, 211, 261, 284, 285, 286,
288, 292, 293, 294, 295, 298, 300, 301, 303, 305, 307, 308, 345, 350, 352, 365,
366, 369, 370, 374, 376, 380, 382, 385) erisim talebinin kabul edilebilecegi ve
anilan belgelerin ticari sirlardan arindiriimig hallerinin  Rekabet Kurumu
merkezinde incelenebilecedi,

-  TEKNOSA bakimindan Kurum igi yazigma niteliginde olan ve taraf hakkinda
elde edilmeyen vel/veya aklayici ya da suglayici nitelik tasimayan belgelere
(Belge-24, 27, 30, 40, 49, 50, 94, 95, 100, 120, 121, 141, 142, 159, 197, 201,
202, 216, 222, 230, 299, 312, 325, 335, 367, 372, 375, 384) erisim talebinin
kabul edilebilir olmadigi ve reddedilmesi gerektigi

ifade edilmigtir.
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G. INCELEME ve DEGERLENDIRME

4054 sayili Kanun'un “Delillerin Toplanmasi ve Taraflarin Bilgilendiriimesi” kenar
baslikli 44. maddesinin ikinci fikrasinda “Haklarinda sorusturmaya baslandigi bildirilen
taraflar sézlii savunma hakkini kullanma taleplerine kadar kurum blinyesinde kendileri
ile ilgili dlizenlenmis her tiirl(i evrakin ve miimkiinse elde edilmis olan her tirlt delilin
bir niishasinin kendilerine verilmesini isteyebilir.” hikmU yer almaktadir. Buna ek olarak
ayni Kanun’un 44. maddesinin aguncu fikrasinda “Kurul, taraflar bilgilendirmedigi ve
savunma hakki vermedigi konulari kararlarina dayanak yapamaz.” hikmia yer
almaktadir.

4054 sayili Kanun’'un 44. maddesinin madde gerekgesinde “Kurulun sorugturmalari
gizli degildir. Savunma hakkinin tam olarak kullanilabilmesi igin sézlii savunma
toplantisina kadar, taraflar Kurulca kendileri ile ilgili diizenlenmis her tiirlii evrakin ve
delilin bir niishasini alabilmektedir. Béylelikle savunma hakkinin tam ve eksiksiz
bicimde kullaniimasi mimkiin olacaktir. Bir bagska deyisle, taraflar herhangi bir
ummadiklari  slrprizle karsilasmamaktadirlar.” denmek suretiyle sorusturma
taraflarinin delillere erisim haklarinin 6nemi vurgulanmistir.

Kurul tarafindan yayimlanan 2010/3 sayih Teblig, taraflarin kendileri hakkinda
duzenlenen belgelere erisimini mumkun kilarken bunun istisnalarini da duzenlemis
bulunmaktadir. 2010/3 sayih Teblig'in 6. maddesinde taraflarin hangi belgelere
erisebileceginin kapsami aciklanmistirl. Buna gore “Taraflar dosyaya giris hakki
kapsaminda, Kurum igi yazismalar ve baska tesebbls, tesebblis birligi ve kigilere iliskin
ticari sir ve diger gizli bilgileri icerenler hari¢c olmak tzere, Kurum binyesinde kendileri
ile ilgili dizenlenmis her tirlli evraka ve elde edilmis her tirlii delile erigebilir.”
hikmuyle, taraflarin kendileri hakkinda dizenlenmis evrak ve delillere ulasabilecegi
ancak Kurum igi yazigsmalarin ve baska tesebbus, tesebbus birligi ve kigilere iligkin ticari
sir ve sair gizli bilgi iceren evrakin bu kapsamda yer almadigi ifade edilmistir.

118.04.2010 tarih ve 27556 sayill Resmi Gazete’'de yayimlanmig olan 2010/3 sayih Teblig’de 04.10.2025
tarih ve 33037 sayili Resmi Gazete ile yayimlanmis Teblig ile degisiklikler yapilmis olmakla birlikte
degisiklikleri iceren giincel Teblig’'in Gecici Madde 1’in birinci ve ikinci fikrasi sirasiyla “Bu Teblig,
ydrtdirlige girmesinden énce yapilmasina karar verilmis olan sorusturmalarda uygulanmaz.” ve “Bu
fikrayi ihdas eden Teblig ile yapilan diizenlemeler, devam eden sorusturmalar hakkinda uygulanmaz.”
hiakamlerini amirdir. Bu cergcevede s6z konusu sorusturmanin 24.10.2024 tarihinde bagladigi géz éniine
alindiginda; 2010/3 sayili Teblig’de yapilan degisiklik hiktUmleri isbu dosya kapsaminda yapilan
degerlendirmede dikkate alinmamistir.

2/9



(6)

(7)

(8)

(9)

26-16/459-167

Tablo 1: 2010/3 sayili Tebli§ Kapsaminda Dosyaya Giris Taleplerinin Degerlendiriimesinde Dikkate
Alinan Hususlar

Tesebbdslerin erigebilecegdi belgeler Tesebbuslerin erisemeyecegi belgeler

Fotokopi yolu ile Kurum bunyesinde kendileri ile ilgili | Aklayici ya da suglayici delil niteligi
cogaltiimis diizenlenmig her tiirlii evrak bulunmayan Kurum igi yazismalar
ndshalarinin veya

elektronik

kopyalarinin “ S Pirlici
o yada | Kendileriile ilgil elde edilmis her tirli Zfsﬁgfetﬁii%?:’;;fiibfeuzigg L’%’i;/j?
gonderilmesi delil bilgileri iceren belgeler

suretiyle erisime

acilabilir.

Kurum icinde | Kartellerin Ortaya Cikarilmasi

incelenebilir. Amaciyla Aktif isbirligi Yapiimasina

Dair Yénetmeligi’nin (Pismanlik
Yénetmeligi) 6. maddesinin dordinci
fikrasi ve 9. maddesinin dordincu
fikrasi cergcevesinde elde edilen bilgiler
Aklayici ya da suglayici delil niteligi
bulunan diger Kurum igi yazismalar

Yukarida yer verilen tabloya gore sorusturmanin taraflari aklayici ve suglayici nitelik
tasimayan Kurum igi yazisma niteligi tasiyan belgeler ile baska tesebbus, tesebbus
birligi ve Uclncl Kkisilere ait ticari sir ve/veya sair gizli bilgileri iceren belgelere
erisemeyecektir. Bu noktada Kurum ici yazigma ve ticari sir/gizli bilgi kavramlarinin ele
alinmasi uygun olacaktir.

Ticari Sir iceren Belgelere Erisim

2010/3 sayili Teblig'in 6. maddesi ile dosyaya giris hakki kapsaminin diginda tutulan
“ticari sir ve diger gizli bilgiler’in kavram olarak ne ifade ettigi hususunda Tebli§’in
“Ticari Sirlarin Belirlenmesi ve Gizli Tutulmasi” baslikli Gglincl bolumunde yer alan 12.
madde yol gdstericidir. Anilan maddenin ilk fikrasinda ticari sir kavrami, “tesebbdislerin
faaliyet alanlari ile ilgili olan ve gizli tutma iradesine sahip olduklari, yalnizca belirli ve
kisith bir kesim tarafindan bilinen ve elde edilebilen, basta rakipleri olmak lizere (i¢lincii
kigilere ve kamuya aciklanmasi halinde ilgili tesebblisun ciddi zarar gorme ihtimali
bulunan her tirlii bilgi ve belge” seklinde tanimlanmaktadir.

Ayni maddenin ikinci fikrasinda ise “Olayin ve tesebblsiin Oézelliklerine gére,
tesebbuslerin i¢ kurulus yapisi ve organizasyonu, mali, iktisadi, kredi ve nakit durumu,
arastirma ve geligtirme ¢alismalari, faaliyet stratejisi, hammadde kaynaklari, lretim ve
imalata iliskin teknik bilgiler, fiyatlandirma politikalari, pazarlama taktikleri ve
mastraflari, pazar paylari, toptanci ve perakendeci migteri potansiyeli ve aglari, izne
tabi veya tabi olmayan s6ézlesme baglantilari gibi bilgi ve belgeler ticari sir olarak kabul
edilebilir.” ifadesine yer verilerek hangi bilgilerin ticari sir kategorisinde bulundugu
konusunda ornekler verilmistir.

Kurum igi Yazigmalara Erigim
2010/3 sayih Teblig'in 6. maddesinde dosyaya erisim hakki kapsami diginda birakilan

bir diger belge tlrii ise Kurum igi yazismalardir. Ayni Teblig’in “Kurum Igi Yazismalar”
kenar baslikh 7. maddesinde;

“(1) Kurum igi yazismalar, Kurulun aldigi nihai kararlar bakimindan hazirlayici
islem niteliginde olan birimler arasi yazismalardir.
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(2) Asagidaki belgeler de kurum igi yazisma olarak kabul edilir:

a) 16/12/2023 tarihli ve 32401 sayili Resmi Gazete’'de yayimlanan Kartellerin
Ortaya Cikarilmasi Amaciyla Aktif Isbirligi Yapiimasina Dair Yénetmeligin 6 nci
maddesinin  dérdiinci  fikrasi ve 9 uncu maddesinin dérdiinci fikrasi
cercevesinde elde edilen bilgi ve belgeler.

b) Kanunun 14 (ncl maddesi kapsaminda Kurumun diger kamu kurumlari, kamu
kurumu niteligindeki meslek kuruluslari veya 6zel sektor gercek ve tlizel Kigileri
gibi bilgisine bagvurulanlarla yapti§i yazismalar.

c) 156/7/2021 tarihli ve 31542 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Rekabeti
Sinirlayici Anlasma, Uyumlu Eylem ve Kararlar ile Hakim Durumun Kétiiye
Kullanilmasina Yoénelik Sorusturmalarda Uygulanabilecek Uzlagsma Usulline
lliskin Yénetmeligin 6 nci maddesinin dérdiincii fikrasi ile 8 inci maddesinin ikinci
fikrasinda sayilan belgeler.

¢) Kanunun 15 inci maddesi kapsaminda dlizenlenen tutanaklar ve ekleri.”

hikimlerine yer verilmigtir. Buna go6re Kurulun alacagr nihai karara kadar
gerceklestirilecek hazirlayici islem niteligindeki yazigsmalar, Pismanlik Yénetmeligi'nin
6. maddesinin Ggincl fikrasi? ile 9. maddesinin Ggiincl fikrasi® kapsaminda sunulan
bilgi ve belgeler ile Kurumun bilgisine basvurdugu diger kamu kurumlari, kamu kurumu
niteligindeki meslek kuruluslari, 6zel hukuk Kigileri gibi bilgisine basvurulanlar ile
yaptigi yazigmalar Kurum igi yazisma olarak kabul edilmektedir.

Buna ek olarak 2010/3 sayili Teblig’in “Dosyaya giris hakkinin kullandiriimasi” baglikli
10. maddesinin ikinci fikrasi su sekildedir:

“(2) Kartellerin Ortaya Cikariimasi Amaciyla Aktif Igbirligi Yapilmasina Dair
Yénetmeligin 6 nci maddesinin lglincl fikrasi ve 9 uncu maddesinin dglinci
fikrasi cergevesinde elde edilen bilgiler ile aklayici ya da sucglayici delil niteligi
bulunan diger kurum i¢i yazismalar, Kurum merkezinde incelenebilir.”

Madde metni degerlendirildiginde, her ne kadar Teblig’in 6. maddesinde taraflarin
Kurum ici yazismalara erisemeyecegi ifade edilmisse de Tebli§’in 7. maddesi uyarinca
Kurum i¢i yazigmalara erigimin tamamen engellenmedigi, aklayici ya da suglayici delil
niteligi bulunan Kurum i¢i yazismalarin Kurum merkezinde incelenebileceginin
dizenlendigi anlasiimaktadir. Benzer sekilde pismanlik basvurulari kapsaminda edilen
belgelerin de Kurum i¢i yazigma olarak kabul edildigi ve Kurum merkezinde
incelenebilecedi hikme baglanmistir. Tarafin erisim saglayabilecedi her turli belge
ticari sirlardan arindirilmig olarak erisime agilmaktadir.

Kurul ve Yargi igtihadi

Konuyla ilgili gecmis Kurul kararlarinda; sorusturma konusu tesebbusun bayileri,
bayilerinin musterileri ve eski bayileri tarafindan Kuruma gdnderilen belgeler?,
perakende satis noktalari tarafindan Kuruma sunulan veriler®, Kurum ici yazisma
olarak degerlendirilmistir*. Baska bir kamu kurumu tarafindan Kuruma iletilen basvuru
da kamu kurumu ile yazisma niteliginde oldugu igin Kurum i¢i yazisma olarak

213.07.2017 tarihli ve 17-22/352-157 sayili Trakya Cam karari.

$02.12.2015 tarihli ve 15-42/693-247 sayili LG karari.

4 KORKMAZ, C. (2020) “AB ve Tiurk Rekabet Hukukunda Dosyaya Giris Hakkinin Kullaniimasi”,
Uzmanlik Tezleri Serisi No: 177, Ankara.
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degerlendirilmis; ancak tarafi aklayici/suclayici icerik barindirdigindan s6z konusu
belgelerin Kurum merkezinde incelenebilecedi yoniinde karar verilmistir®.

Kurulun sendikasyon kredilerine iligkin yuratalen sorusturma kapsaminda ING’nin
dosyaya erisim talebini kismen reddettigi karari® hakkinda acilan iptal davasi
kapsaminda Danigtay 13. Dairesi tarafindan verilen kararda konuyla ilgili verilen hukim
su sekildedir’:

‘Bu cercevede Onaragtirma raporunun, sorusturma agilmasina gerek olup
olmadiginin tespiti i¢in gergeklestirilen bir idari usul asamasi olan 6narastirmayi
yapmakla gérevlendirilen raportérun elde ettigi bilgileri, her tirldi delilleri ve konu
hakkindaki gériglerini Kurul'a yazili olarak bildirmesinden ibaret oldugu,
taraflarin 4054 sayili Kanun'u ihlal ettiklerine veya etmediklerine iliskin herhangi
bir kesin yargi icermedigi, 6narastirma sdrecinde elde edilen bilgi ve belgeler ile
raportérlerin sorusturma acgilmasina gerek olup olmadigina iligkin gériigiinin
Kurul'un bilgisine sunulmasindan ibaret olan bu raporun nihai kararin tesisine
ybnelik hazirlayici islem niteliginde oldugu, Teblig’in 7. maddesinin ilk fikrasinda
yer alan tanim uyarinca kurum igi yazisma oldugu, Teblig’in 6. maddesinde ise
kurum i¢i yazismalarin dosyaya giris hakki kapsaminda erigilebilecek belge ve
delillerin istisnalari arasinda diizenlendigi, 6te yandan, énarastirma déneminde
tesebbdislerle ilgili elde edilen ve isnat iceren bilgi, belge ve delillerin de ¢esitli
yollarla sorusturma siirecinde taraflara verildigi, bu baglamda gerek sorusturma
raporuyla birlikte gerekse taraflarin sézlli savunma hakkini kullanma taleplerine
kadar yapacaklari basvuru (izerine rekabetin ihlal edildigi yéniindeki kabahat
isnadina iligkin delillerin ilgili tesebbdlislere verildigi anlagildigindan dava konusu
Kurul kararinin 6naragtirma raporuna erigim talebinin reddine iliskin kisminda
hukuka aykirilik bulunmadigi sonucuna variimistir.

Dava konusu Kurul kararinin, kurum igi yazisma niteligi tagiyan 6zel sektor tizel
kisilerinden elde edilen belgeler ve pismanlik bagvurusu ve ekleri ile telefon
kayitlarina ybnelik talebe iliskin kisimlari incelendiginde ise, Teblig’in 7.
maddesinin ikinci fikrasinda, Pismanlik Ybénetmeligi ¢ercevesinde elde edilen
bilgi ve belgeler ile Kurum'un diger kamu kurumlari, kamu kurumu niteligindeki
meslek kuruluglari veya &6zel sektér gergcek ve tiizel kigileri gibi bilgisine
bagvurulanlarla yaptigi yazismalarin da i¢ yazisma olarak kabul edileceginin
acikga kurala baglandigi, anilan sinirlamalarin ticari sirlarin ve Ugdncl kigilerin
menfaatlerinin korunmasi ile pismanlik miessesinin etkinliginin ve iglerliginin
saglanmasi igin gerekli oldugu, Kurul’ca Ust hukuk kurallarina aykiri olmadigi
sonucuna varilan anilan diizenlemeler uygulanmak suretiyle karar alindigi, éte
yandan, dava konusu iglemde dosyaya giris hakki kapsaminda anilan bilgi ve
belgelere erisimin de mutlak suretle sinirlandiriimadigi, savunma hakkinin
saglanmasini teminen anilan belgelerin tesebbus ile ilgili kisimlarinin ticari
sirlardan arindirilarak Kurum merkezinde herhangi bir elektronik veya mekanik
kopyasinin alinmadan incelenmek (izere erisime ag¢ildigi, ticari sir niteligini haiz
bilgi ve belgelerin gizliliginin korunmasi ve ifsa edilmelerinin 6nlenmesi amaciyla
s6z konusu belgelerin kopyalarinin alinmasina izin verimemesinde ve bu
kararin uygulanmasini saglamak adina tesebbliis yetkililerinin belgelere
erisimleri esnasinda herhangi bir kayit tutmamalari, yanlarinda telefon, kayit

520.02.2018 tarihli ve 18-06/92-47 sayil Elektrik karari.

601.06.2017 tarihli ve 17-18/272-116 sayili Kurul karart.

7 Danistay 13. Dairesinin 13.10.2020 tarihli ve 2017/1843 E., 2020/2548 K. sayili karari. Anilan karar
temyizde onanarak kesinlesmistir.
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cihazi, bellek, fotograf makinesi ve not defteri benzeri kayit tutmaya yarayacak
cihaz/egya bulundurmamaya 6zen gdéstermelerinin gerektiginin belirtimesinde
hukuka aykirilik bulunmadigi, basvuru konusu telefon kayitlarinin tesebbdlis ile
ilgili kisimlarinin sorusturma raporunda ticari sirlardan arindirilarak tesebblise
gonderilmesi suretiyle savunma hakkinin saglandigi, tesebblsle ilgili olmayan
kisimlar yéniinden telefon gériismelerine yénelik talebin reddedilmesinde ise
savunma hakkina aykiri bir durum olmadigi gibi, bu hususun lglncl kigiler
bakimindan fticari sirlarin ve &6zel iletisimin gizliliginin korunmasi igcin gerekli
oldugu anlasiimaktadir.”

(14) Yukarida yer verilen mevzuat hikumleri ve ictihat gcercevesinde TEKNOSA tarafindan
erigsim talep edilen bilgi ve belgeler ile bunlara iligkin degerlendirmeler asagida kabul
edilebilecek nitelikteki belge talepleri ile reddedilen belge taleplerine iligkin olmak tzere
ayri ayri tablolar halinde sunulmaktadir.
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Tablo 2: TEKNOSA Bakimindan Kabul Edilebilir Nitelikteki Belge Talepleri

Erisim Talep Edilen
Belgeler

Erisim Talep Edilen
Belgenin Belge Numarasi

ilgili Belgelere Erisim Talebinin Gerekgesi

Kabul Gerekgesi ve Erisim Usulu

Arti Bilgisayar Satis ve
Egitim Hizmetleri
insaat Makine Sanayi
AS (TROY)'da yapilan
yerinde incelemede
elde edilen bulgu
(Bulgu-17).

Belge-146/11-12

S0z konusu bulgunun TEKNOSA ile ilgili
olmasinin yani sira igerigine bagh olarak
TEKNOSA'y1 aklayabilecek nitelie sahip
olmasindan hareketle savunma hakkinin
layikiyla kullanilabilmesini teminen ilgili
bulgunun ticari sirlardan arindirilmis halinin
erisime agilmasi talep edilmektedir.

Talep edilen bulgu bakimindan TEKNOSA hakkinda
ihlal isnadinda bulunulmamis olmakla birlikte taraf
hakkinda ihlal isnadinda bulunulan diger bulgulara
yonelik degerlendirmelerde dayanak olarak
kullaniimasi ve bu husustan hareketle taraf hakkinda
elde edilen delil olmasi nedeniyle fotokopi yolu ile
¢ogaltilmis ndshalarinin veya elektronik kopyalarinin
verilmesi ya da gonderilmesi ile tesebbisln erisimine
acglimasinin yerinde oldugu kanaatine ulasiimistir.

HB Bilisim Teknolojileri
Sanayi ve Tic. AS (HB
BILiISIM)'de yapilan
yerinde incelemede
elde edilen bulgu
(Bulgu-18).

Belge-146/13-14

S0z konusu bulgunun TEKNOSA ile ilgili
olmasinin yani sira igerigine bagh olarak
TEKNOSA'y1 aklayabilecek nitelige sahip
olmasindan hareketle savunma hakkinin
layikiyla kullanilabilmesini teminen ilgili
bulgunun ticari sirlardan arindiriimis halinin
erisime agilmasi talep edilmektedir.

Talep edilen bulgu bakimindan TEKNOSA hakkinda
ihlal isnadinda bulunulmamis olmakla birlikte taraf
hakkinda ihlal isnadinda bulunulan diger bulgulara
yonelik degerlendirmelerde dayanak olarak
kullanilmasi ve bu husustan hareketle taraf hakkinda
elde edilen delil olmasi nedeniyle fotokopi yolu ile
¢ogaltiimis nishalarinin veya elektronik kopyalarinin
verilmesi ya da gonderilmesi ile tesebbisln erisimine
acilmasinin yerinde oldugu kanaatine ulasiimigtir.

HB BILISiM’de yapilan
yerinde incelemede
elde edilen bulgu
(Bulgu-20).

Belge-146/16

S6z konusu bulgunun TEKNOSA ile ilgili
olmasinin yani sira icerigine bagll olarak
TEKNOSA'y1 aklayabilecek nitelige sahip
olmasindan hareketle savunma hakkinin
layikiyla kullanilabilmesini teminen ilgili
bulgunun ticari sirlardan arindiriimis halinin
erisime agilmasi talep edilmektedir.

Talep edilen bulgu bakimindan TEKNOSA hakkinda
ihlal isnadinda bulunulmamis olmakla birlikte taraf
hakkinda ihlal isnadinda bulunulan diger bulgulara
yonelik degerlendirmelerde dayanak olarak
kullaniimasi ve bu husustan hareketle taraf hakkinda
elde edilen delil olmasi nedeniyle fotokopi yolu ile
¢ogaltiimis nishalarinin veya elektronik kopyalarinin
verilmesi ya da gonderilmesi ile tesebbusun erisimine
acilmasinin yerinde oldugu kanaatine ulasiimigtir.
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Erisim Talep Edilen
Belgeler

Erisim Talep Edilen

Belgenin Belge Numarasi

ilgili Belgelere Erisim Talebinin Gerekgesi

Kabul Gerekgesi ve Erisim Usulu

Sorusturma tarafi
TROY, Easycep
Bilisim ve Ticaret AS
(EASYCEP), HB
BILiSIM, Destek
Bilisim Proje ve Servis
Hizmetleri Sanayi Dig
Ticaret Anonim Sirketi
(DESTEK), Gurgencler
Bilisim iletisim ic ve
Dis Ticaret AS
(GURGENGCLER) ve
Getmobil Teknoloji AS
(GETMOBIL)
tarafindan Kuruma
gonderilen cevabi
yazilar.

Belge-78, 80, 88, 93, 115,

127, 134, 138, 203, 208,
211, 261, 284, 285, 286,
288, 292, 293, 294, 295,
298, 300, 301, 303, 305,
307, 308, 345, 350, 352,
365, 366, 369, 370, 374,
376, 380, 382, 385.

S6z konusu belgelerin TEKNOSA ile ilgili
olmasinin yani sira icerigine bagli olarak
TEKNOSA'y1 aklayabilecek nitelije sahip
olmasindan hareketle savunma hakkinin
layikiyla kullanilabilmesini teminen ilgili
belgelerin ticari sirlardan arindiriimis halinin
erisime agilmasi talep edilmektedir.

Talep edilen belgeler Kurum igi yazisma niteliginde
olmakla birlikte taraf hakkinda aklayici ve/veya
suclayici ifadeler yer almasi sebebiyle Kurum
merkezinde tesebblsln erisimine agiimasinin yerinde
oldugu kanaatine ulasiimistir.

Tablo 3: TEKNOSA Bakimindan Kabul Edilebilir Nitelikte Olmayan Belge Talepleri

Erisim Talep Edilen
Belgeler

Erisim Talep Edilen Belgenin

Belge

Numarasi

ilgili Belgelere Erisim Talebinin Gerekgesi

Ret Sebebi

Sorusturma tarafi
TROY, EASYCEP, HB
BILiSIM, DESTEK,
GURGENGLER ve
GETMOBIL tarafindan
Kuruma gonderilen
cevabi yazilar.

Belge-24, 27, 30, 40, 49, 50, 94,
95, 100, 120, 121, 141, 142, 159,
197, 201, 202, 216, 222, 230,
299, 312, 325, 335, 367, 372,

375, 384.

olmasinin yani sira
TEKNOSA'’y1  aklayabilecek
olmasindan hareketle savunma
layikiyla  kullanilabilmesini

erisime agilmasi talep edilmektedir.

S0z konusu belgelerin  TEKNOSA ile ilgili
icerigine bagh
nitelige

teminen
belgelerin ticari sirlardan arindiriimis halinin

Aklayici/suglayici niteligi olmayan Kurum igi

olarak | Yazisma niteliginde olmasi.

sahip
hakkinin

ilgil

S8z konusu belgeler sorugturma tarafi diger
tesebbusler hakkinda bilgiler icermekte olup
TEKNOSA hakkinda aklayici ya da
suclayici nitelik tasityan herhangi bir icerige
sahip olmayan Kurum i¢i yazigsmalardir.
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H. SONUC

Duzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina gore; 2010/3 sayili Dosyaya Giris
Hakkinin Diizenlenmesine ve Ticari Sirlarin Korunmasina lliskin Teblig kapsaminda;
Teknosa i¢ ve Dis Ticaret AS tarafindan 22.04.2026 tarih ve 83641 sayil yaz ile
yapilan dosyaya giris basvurusuna iligkin olarak;

Teknosa ¢ ve Dis Ticaret AS hakkinda elde edilmis delil niteligi tagiyan belgelerin
(Belge-146/11-12, 146/13-14, 146/16) erisim talebinin kabul edilebilecegi ve anilan
belgelerin ticari sirlardan arindiriimig ve igerdigi gercek kisi isimlerinin kigisel veri
ihtiva etmeyecek sekilde kodlanmis halinin fotokopi yolu ile gogaltiimis nishasinin
veya elektronik kopyasinin tesebbusin erigsimine agilmasina,

Teknosa Ii¢ ve Dis Ticaret AS hakkinda elde edilen ve Kurum ici yazisma niteligini
tasimakla birlikte tesebblsu aklayici veya suglayici nitelikte oldugu degerlendirilen
belgelere (Belge-78, 80, 88, 93, 115, 127, 134, 138, 203, 208, 211, 261, 284, 285,
286, 288, 292, 293, 294, 295, 298, 300, 301, 303, 305, 307, 308, 345, 350, 352,
365, 366, 369, 370, 374, 376, 380, 382, 385) erisim talebinin kabul ediimesine ve
anilan belgelerin ticari sirlardan arindiriimig hallerinin Rekabet Kurumu merkezinde
incelenebilecek sekilde tesebblsin erisimine agiimasina,

Teknosa i¢ ve Dig Ticaret AS bakimindan Kurum igi yazisma niteliginde olan ve
taraf hakkinda elde edilmeyen ve/veya aklayici ya da suglayici nitelik tasimayan
belgelere (Belge-24, 27, 30, 40, 49, 50, 94, 95, 100, 120, 121, 141, 142, 159, 197,
201, 202, 216, 222, 230, 299, 312, 325, 335, 367, 372, 375, 384) erisim talebinin
reddine

gerekgeli kararin tebliginden itibaren 60 gun icinde Ankara idare Mahkemelerinde yargi
yolu acgik olmak tzere, OYBIRLIGI ile karar verilmistir.
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