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Rekabet Kurumu Baskanhgindan,

REKABET KURULU KARARI

Dosya Sayisi : 2005-2-36 (ilk inceleme)
Karar Sayisi : 05-38/514-124
Karar Tarihi 1 2.6.2005

A- TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Baskan : Mustafa PARLAK
Uyeler : Tuncay SONGOR, Prof.Dr. Ziihtii AYTAC,
Rifki UNAL, Prof. Dr. Nurettin KALDIRIMCI,
M. Sirag ASLAN, Siireyya CAKIN, Mehmet Akif ERSIN

B- RAPORTORLER : I-Iakan BILIR, Erdem AYGUN
C- SIKAYET EDEN : Temel GUCLU

D- HAKKINDA iLK
INCELEME
YAPILANLAR : - Siemens Sanayi ve Ticaret A.S.
Yakacik Yolu No:111 Kartal/istanbul

- RWE Solutions Austria Gmbh.
Levent Basin Sitesi 7. Gazeteciler Apartmani D:4
Akatlar/Istanbul

- Yapi Merkezi ingaat ve Sanayi A.S. _
Haci Resit Pasa Sokak No:7 Camlica/lstanbul

- ABB Elektrik Sanayi A.S.
Organize Sanayi Bolgesi 2.Cadde No:16
Y .Dudullu/istanbul

E- DOSYA KONUSU : Hapan (Nefise Akgelik )Tiineli Yapim isi ihalesine
iliskin bagvuru.

F- IDDIALARIN OZETi: Rekabet Kurumu kayitlarina 5.4.2005 tarih ve 2143,
2144 sayilar ile intikal eden ayni nitelikli bagvurularda;

“...Karayollar 7. Bolge Mudurlugu sinirlari igerisinde yapimi devam eden
Hapan (Nefise Akgelik )Tuneli’'nin elektrik, havalandirma, aydinlatma,
yangin ihbar ve trafik kontrol sistemleri ile ilgili Mart 2005 tarihli yapim igi
ihalesi isleminde;

- ihaleye, davet usulii ile sadece dért firmanin davet edildigi,
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- Davet edilen dort firmadan yalniz bir tanesinin, Siemens San. ve Tic.
A.S.'nin (Siemens), bu isle direkt ilgili oldugu, diger davetli firmalarin,
ozellikle RWE ve ABB’nin Siemens’in istegi ile ihaleye davet edildigi,

- Davet edilen diger firmalarin Siemens ile birgok projede yakin iligki
icerisinde olduklari,

- 7.3.2005 tarihine kadar olan teklif verme suresinin Siemens’in istegi
ile 10.3.2005 tarihine uzatildig,

- Siemens’in teklif verecek firmalar arasinda bulunan ABB firmasini,
anlasarak teklif vermekten vazgecirdidi,

- Siemens'in, teklif verecek firmalar arasinda bulunan Yapi Merkezi'ni,
kendisinin hazirladig teklife paralel bir yan teklif vermeye ikna ettigi,

- Boylelikle 17 Milyon Dolarlik bir isi 35 Milyon Dolara Siemens'’in
kesinlikle alacag:...”,

iddia edilerek, gereginin yapilmasi talep edilmigtir.

G- DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina 5.4.2005 tarih, 2143 ve 2144 sayilar
ile giren basvurular Uzerine, yapilan inceleme sonucunda, 25.4.2005 tarih ve
B.50.0.REK.0.02.00.08/170-13 sayih yazi ile Karayollari Genel Mudurlugunden
bilgi isteme yazisi ile bilgi istenmis ve buna cevaben 9.5.2005 tarih ve
B.09.1.TCK.0.14.01-15-719-3944 sayi ile gelen yazinin ardindan vyapilan
incelemeler sonucunda diizenlenen 30.5.2005 tarih, 2005-2-36/i.i-05-HB sayili ilk
inceleme Raporu 30.5.2005 tarih, REK.0.06.00.00/53 sayili Bagkanlik énergesi
ile 05-38 sayili Kurul toplantisinda gorusulerek karara baglanmistir.

H- RAPORTORLERIN GORUSU: ik Iinceleme Raporunda, basvuruda yer
verilen iddialarin arastirilabilmesi bakimindan;

ABB Elektrik Sanayi A.S.

-  RWE Solutions Austria Gmbh.
Siemens San. ve Tic. A.S.
Yap! Merkezi ins. ve San. A.S.

hakkinda 4054 Sayili Kanun'un 40. maddesi uyarinca onarastirma aciimasi
gerektigi sonu¢ ve kanaatine ulagiimistir.

I- INCELEME VE DEGERLENDIRME

I.1. Yasanan geligsmeler

Yapilan ihbarin degerlendiriimesine iliskin olarak Karayollari Genel Mudurlugu
(KGM) ile yapilan gériugmeler ve KGM’den 9.5.2005 tarihinde gelen bilgiler
cercevesinde;



90

100

110

05-38/514-214

- S0z konusu ihalenin ikincil isler' kapsaminda bulunmasi nedeniyle Kamu
Ihale Kanununa tabi olmadig,

- Ihale komisyonunun, misavir firma ( Altinok Mis. Mih. Taah. San. Tic. Ltd.
Sti.) ve muteahhit firma (Nurol-Tekfen-Yuksel Adi Ortakligi) temsilcilerinden
olustugu, idare temsilcilerinin ise Komisyon’da denet¢i olarak
gorevlendirildigi,

- Ihaleye, basvuru dilekgesinde belirtilen dort firmanin davet edildigi,
- S0z konusu ihalenin 10.3.2005 tarihinde yapildigi,

- Ihaleye davet edilen firmalardan Yapi Merkezi ins. ve San. A.S.’nin ihaleye
tesekkur mektubu gonderdigi, ABB’nin ihaleye katilmadigi, ihalede RWE’nin
(coemeeieeees ) $ ve Siemens‘in (.................. ) $ teklif verdikleri,

- En dusuk teklifi veren Siemens’in pazarliga davet edildigi,
- Yapilan pazarlik sonucunda;

1. Enerji nakil hattinin tesisine ait teklifin piyasa fiyatlarinin Ustiinde bulunarak
ihale bunyesinden c¢ikartiimasina karar verildigi,

2. Siemens tarafindan yapilan proje Uzerinden (.................. ) $ yaklagik maliyet
hesaplandigi, yapilan pazarlikla, fiyatin, yaklagsik maliyetin altinda
(hereeeeeeenn )$ bedele indirildigi

ifade edilmistir.
1.2. Degerlendirme

ilk inceleme siirecinde elde edilen bilgi ve belgelerden;

- ABB'nin ihaleye katlmamasina ragmen Yapi Merkezi'nin ihbarin aksine,
ihalede teklif vermemesi,

- ihaleye katilan firmalar arasinda yaklasik 8 milyon $ fark olmasi,

! S6z konusu ihale ile yapilacak olan is Karadeniz Sahil Yolu kapsaminda yer alan Bolaman-Persembe yolu
Uzerinde insa edimekte olan Hapan (Nefise Akgelik) Tinelinin otomasyon isidir. Bolaman-Persembe yolu
1997 yilinda ihale edilmistir. Bu yol Gzerinde inga edilecek olan tlinelin otomasyonu uzmanlik gerektiren bir
istir. Ana igin blnyesinde yaptirilacak, s6zlesmenin akdedilmesi sirasinda 6zellik ve uzmanlik gerektiren bu
tip isler “Ikincil isler” olarak tanimlanmakta ve “Gérevli Tageron” diye tariflenen, isinin, uzmani, sorumlulugu
ana miteahhide ait olan alt taseronlara yaptiriimaktadir. Bolaman-Persembe yolunun sdzlesmesinde ve
kesif 6zetinde ikincil isler kapsaminda yaptirilacak isler belirlenmistir. Ikincil isleri yapacak olan “Goérevli
Taseron’lara iliskin hususlar s6zlesmenin 20. ve 21. maddelerinde yer almaktadir. S6zlesmede gorevli
taseronlarin ihale yoluyla belirlenmesi benimsenmistir. Yapilan ihale ana miteahhidin taseron secimi icin
yapilan bir ihaledir. Alt taseronun belirlendigi bu ihale Kamu ihale Kanununa tabi degildir. Ancak, ana
miteahhid ile yapilan s6zlesme geregi, ihalede ortaya gikan bedel % 15 fazlasi ile isin sahibi Karayollar
Genel Mudirligu tarafindan ana miteahhide 6denecektir. Ikincil isin riskinin muteahhit tarafindan
Ustlenilmesi karsiiginda ihale bedeli ile miteahhide &6denen bedelin arasindaki %15 fiyat farki
bulunmaktadir.
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- kazananan firmanin teklifinin de yapilan pazarlik sonucu yaklasik 7 milyon $
asagiya cekilmesi

gibi gelismelerin varligi goz énune alindiginda, bagvuruyla ilgili olarak 4054 sayili
Kanun kapsaminda iglem yapilmasina gerek olmadigi sonucuna ulagiimistir.
Bununla birlikte ihbarin, ilgili olabilece@i dusuncesiyle Basbakanlik ile Bayindirlik
ve iskan Bakanligi’na génderilmesi uygun gorilmistr.

J- SONUG

Duzenlenen rapora, toplanan delillere ve incelenen dosya kapsamina gore;
bagvuru konusu ile ilgili olarak 4054 sayili Kanun kapsaminda herhangi bir iglem
yapilmasina gerek olmadigina, Bagbakanlik ile Bayindirlik ve iskan Bakanligr'na
konuya iligkin olarak yazi génderilmesine OYBIRLIGI ile karar verilmistir.



