)

)

®3)

(4)

®)

(6)

Rekabet Kurumu Bagkanligindan,
REKABET KURULU KARARI

Dosya Sayisi : 2020-3-006

Karar Sayisi : 20-27/335-157

Karar Tarihi : 04.06.2020

A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Bagkan : Birol KULE

Uyeler . Arslan NARIN (Ikinci Bagkan), Sikran KODALAK, Ahmet ALGAN,

Hasan Hiseyin UNLU, Ayse ERGEZEN

B. RAPORTORLER : Tugce SAYER, Burcu CALISKAN OLGUN,
Muhammet Murat KARAKAYA, Blisra OZCAN
C. BASVURUDA
BULUNAN : - Osevio internet Hizmetleri A.S.
Cinar Mahallesi Tahsin Bey Sokak No:1/30
Kiglkyall Maltepe/istanbul

D. DOSYA KONUSU: Ciceksepeti internet Hizmetleri A.S.’nin rakiplerinin
faaliyetlerini zorlagtirarak ve fiili munhasirhik yaratmaya yodnelik uygulamalarla
4054 sayili Kanun’un 4. ve 6. maddelerini ihlal ettigi iddiasi ile ilgili olarak gegici
tedbir uygulanmasi talebi.

E. DOSYA EVRELERI: Rekabet Kurumu kayitlarina 28.01.2020 tarih ve 889 sayi ile
giren ve Osevio internet Hizmetleri A.S. (Osevio) tarafindan yapilan basvuruda 6zetle;
Ciceksepeti internet Hizmetleri A.S.nin (Ciceksepeti) rakiplerinin faaliyetlerini
zorlagtirarak hakim durumunu koétuye kullandigi ve fiili munhasirlik yaratmaya yonelik
uygulamalarla 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun’un (4054 sayili Kanun)
4. ve 6. maddelerini ihlal ettigi iddia edilmis ve bu iddialar ile ilgili olarak gecici tedbir
alinmasi talep edilmistir.

Anilan basvuru (izerine hazirlanan 04.02.2020 tarih ve 2020-3-006/il sayili ilk inceleme
Raporu, gorusulerek dosya konusu iddialara yonelik olarak 4054 sayili Kanun'un 40.
maddesinin birinci fikrasi uyarinca dnarastirma yapiimasina 26.03.2020 tarih ve 20-
10/115-M sayi ile karar verilmistir. Yapilan 6narastirma Gzerine dizenlenen 15.05.2020
tarih, 2020-3-006/0OA sayili Onarastirma Raporu 04.06.2020 tarihli Rekabet Kurulu
(Kurul) toplantisinda gérustlmustir.

Dosya konusu iddialara yonelik olarak 04.06.2020 tarih ve 20-27/335-157 M sayili Kurul
karari ile Ciceksepeti hakkinda 4054 sayili Kanun’un 41. maddesi uyarinca sorusturma
acilirken gegici tedbir talebine iligkin olarak igsbu karar alinmigtir.

F. RAPORTOR GORUSU: ilgili Raporda basvuru konusu iddialara yonelik olarak
Ciceksepeti hakkinda 4054 sayili Kanun'u ihlal edip etmediginin tespiti amaciyla
sorusturma acgiimasi gerektigi ancak 4054 sayili Kanun'un 9. maddesi ¢ergevesinde
gegici tedbir alinmasina gerek olmadigi ifade edilmistir.

G. INCELEME VE DEGERLENDIRME

Osevio’nun basvurusunda, Cigeksepetinin devam eden davranislari nedeniyle
Osevio’'nun ticari faaliyetlerini surdirebilme imkaninin tamamen ortadan kalkacagi ve
telafi edilemeyecek bir zararin ortaya ¢ikacak olmasi nedenleriyle 4054 sayili Kanun’un
9. maddesinin doérdincli fikrasi uyarinca gegici tedbir karari alinmasi talebi yer
almaktadir.
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20-27/335-157

4054 sayili Kanun’un 9. maddesinin dérduncu fikrasi “nihai karara kadar ciddi ve telafi
olunamayacak zararlarin dogmasi ihtimalinin bulundugu durumlarda, ihlalden énceki
durumu koruyucu nitelikte” gecici tedbir karari alinabilecedi dizenlemesini haizdir.
Onarastirma asamasinda yapilan analizler neticesinde, Cigeksepeti'nin uygulamalarinin
ciddi ve telafi olunamayacak zararlar dogurma ihtimalinin bulunduguna yonelik kesin bir
tespitin yapilamadigi anlasiimistir. Bu yonuyle sikayete konu iddialara iligskin olarak gegici
tedbir uygulanmasina gerek olmadigi kanaatine variimigtir.

H. SONUG

Duzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina gore; iddia konusu davraniglariyla
ilgili olarak Ciceksepeti internet Hizmetleri A.S. hakkinda 4054 sayili Kanun’un 9.
maddesinin dorduncu fikrasi uyarinca gegici tedbir uygulanmasina gerek olmadigina,
gerekgeli kararin tebliginden itibaren 60 giin icinde Ankara idare Mahkemelerinde yargi
yolu acik olmak lizere, OYBIRLIGI ile karar verilmistir.
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