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Rekabet Kurumu Bagkanligindan,
REKABET KURULU KARARI

Dosya Sayisi : 2018-2-042

Karar Sayisi : 20-14/185-95

Karar Tarihi :12.03.2020

A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Bagkan : Birol KULE

Uyeler : Arslan NARIN (lkinci Bagkan), Ahmet ALGAN,

Hasan Hiseyin UNLU, Ayse ERGEZEN

B. RAPORTORLER : Murat AYBER, Ahmet SAHIN, Emircan AKSAKAL,
Mehmet Mustafa SEREF, Muhammed Murat KARAKAYA,
Ugur Bilgehan BURHAN

C. BASVURUDA
BULUNAN .- Krea icerik Hizmetleri ve Prodiiksiyon A.S.
Temsilcileri: Av. Sahin ARDIYOK, Av. Bora ILKER,
Av. Sercan SAGMANLIGIL
Blyukdere Cad. Bahar Sok. No: 13 River Plaza Kat: 11-12
Levent, Sisli/istanbul

D. DOSYA KONUSU: Rekabet Kurulunun 07.02.2019 tarihli ve 19-06/45-M sayih
karan uyarinca hakkinda sorusturma yiurutiilen Krea Igerik Hizmetleri ve
Prodiiksiyon A.$.’nin dosyaya giris talebi.

E. DOSYA EVRELERI: Krea icerik Hizmetleri ve Prodiiksiyon A.S. (DIGITURK)
tarafindan yapilan ve Rekabet Kurumu (Kurum) kayitlarina 25.02.2020 tarih ve 1951
say! ile intikal eden basvuruda, yazili savunmanin tam ve eksiksiz bir bigcimde
hazirlanmasi ve savunma hakkinin tesisi amaciyla 4054 sayili Rekabetin Korunmasi
Hakkinda Kanun (4054 sayil Kanun) ve 2010/3 sayili Dosyaya Giris Hakkinin
Diizenlenmesine ve Ticari Sirlarin Korunmasina lliskin Teblig (2010/3 sayili Teblig)
uyarinca, dosyaya giris talep formunda belirtilen evrak ve delilin erisime agilmasi talep
edilmistir. S6z konusu basvuru Uzerine duzenlenen 04.03.2020 tarih ve 2018-2-
042/BN-5 sayili Bilgi Notu gorUstlerek karara baglanmistir.

F. RAPORTOR GORUSU: ilgili raporda;

- 2010/3 sayili Teblig kapsaminda Kurum i¢i yazisma niteligi tasiyan sikayet
dilekgelerinin (Belge 1, 2, 12, 13, 218, 231, 235) ve sikayetciyle yapilan
gbrisme tutanaginin (Belge 10) ticari sirlan karartilarak Kurum merkezinde
herhangi bir elektronik veya mekanik kopyasinin alinmadan ancak not
alinabilecek sekilde incelenmek suretiyle erisime acilabilecedi,

- Kurum ici yazisma niteligi tasiyan diger sorusturma taraflarina goénderilen bilgi
talepleri (Belge 130, 172-185, 188) ve cevabi yazilardan Belge 131-133, 135-
170, 186-187, 189, 193, 196-202, 205-206, 210, 219, 236-238, 247-248
numarall belgelere erisim talebinin tesebbls ile ilgili olmamasi sebebiyle
reddedilmesi gerektigi, yine cevabi yazilardan Belge 74-87, 89-104, 106-113,
115-122, 124-125 numarali belgelerin ticari sirlardan arindiriimig
versiyonlarinin tesebbuse gonderilebilecegi; Belge 204, 208, 211-212, 220-224,
230 numara araligindaki belgelerin ise ticari sirlardan arindiriimis
versiyonlarinin Kurum merkezinde herhangi bir elektronik veya mekanik
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kopyasinin alinmadan ancak not alinabilecek sekilde incelenmek Gzere erigsime
acllabilecegi 6zel sektor tuzel kisilerinden elde edilen belgelerin, ticari sirlari
karartilarak Kurum merkezinde herhangi bir elektronik veya mekanik kopyasinin
alinmadan ancak not alinabilecek sekilde incelenmek Uzere erisime
acilabilecegi,

- 2010/3 sayil Teblig kapsaminda Kurum i¢i yazisma niteligi tasiyan 05.09.2018
tarihli ve 2018-2-042/ii sayili ilk inceleme Raporu (Belge 3), 24.01.2019 tarihli
ve 2018-2-042/0A (Belge 14) sayili Onarastirma Raporu, Bilgi Notlari (Belge
171, 225, 239) ve Rekabet Kurulu (Kurul) tarafindan yapilan géreviendirmenin
(Belge 191) erisime agilmasina yonelik talebin kabul edilemeyecegi, bununla
birlikte 24.07.2019 tarih ve 19-26/866-M sayili Kurul kararinin (Belge 192)
Kurum merkezinde herhangi bir elektronik veya mekanik kopyasinin alinmadan
ancak not alinabilecek sekilde incelenmek Uzere erisime agilabilecedi,

- Kurum i¢i yazigsma niteligi tasiyan 6zel sektor tizel kKisileri ile yapilan gorugsme
tutanaklarinin (Belge 88, 203, 209) ticari sirlar karartilarak Kurum merkezinde
herhangi bir elektronik veya mekanik kopyasinin alinmadan ancak not
alinabilecek sekilde incelenmek Uzere erisime aglilabilecedi,

- Teblig mazbatalar (Belge 105, 134, 190), vekaletname bildirimleri (Belge 114)
ve bir adet bos belgeye (Belge 123) iliskin erisim talebinin ise anilan belgelerin
DIGITURK’U aklayici veya suglayici niteligi olmadigindan reddedilmesi gerektigi

belirtiimektedir.
G. INCELEME GEREKCE VE HUKUKi DAYANAK

(3) Kurulun 07.02.2019 tarihli ve 19-06/45-M sayili karari uyarinca yurutulen sorusturma
kapsaminda DIGITURK tarafindan 4054 sayii Kanun ve 2010/3 sayili Teblig
cercevesinde erisim talebinde bulunulan bilgi ve belgeler sunlardir:

- Osman Kayahan GOLTEPE tarafindan sunulan sikayet dilekgeleri (Belge 1,2),
- |k inceleme Raporu (Belge 3),

- Sikayetci Osman Kayahan GOLTEPE ile yapilan gériisme tutanagi (Belge 10),
- Sikayetci Osman Kayahan GOLTEPEnin ek beyanlari (Belge 12,13,231),

- Onarastirma Raporu (Belge 14),

- 05.07.2019 tarihli ve 2018-2-42/BN-01 sayili Bilgi Notu (Belge 171),

- Levent KUSCU tarafindan sunulan sikayet dilekgesi (Belge 218),

- 24.09.2019 tarih ve 2018-2-42/BN-02 sayil Bilgi Notu (Belge 225),

- Dogam Turizm ve Restoran isletmeciligi A.S. tarafindan sunulan sikayet
dilekgesi (Belge 235),

- 09.12.2019 tarih ve 2018-2-42/BN-03 sayil Bilgi Notu (Belge 239),

- Sorusturma tarafi 48 adet DIGITURK bayiinin Kurum kayitlarina giren tim
cevabi yazilar (Belge 74-125, 130-193, 196-206, 208-212, 218-225, 235-231,
235-239, 247-248).

(4) 4054 sayili Kanun’un “Delillerin Toplanmasi ve Taraflarin Bilgilendiriimesi” baslikli 44.
maddesinin ikinci fikrasi; “Haklarinda sorugturmaya baslandigi bildirilen taraflar s6zlii
savunma hakkini kullanma taleplerine kadar kurum biinyesinde kendileri ile ilgili
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dlizenlenmig her turlli evrakin ve mimkinse elde edilmis olan her turlli delilin bir
nlishasinin kendilerine verilmesini isteyebilir’ hGUkmunu amirdir. Buna ek olarak ayni
maddenin Uguncu fikrasinda yer alan; “Kurul, taraflari bilgilendirmedigi ve savunma
hakki vermedigi konulari kararlarina dayanak yapamaz.” hUkmu ise evrak ve bilgi
verilmesinin savunma hakkinin esasina iliskin oldugunu gostermektedir.

2010/3 sayili Teblig, taraflarin kendileri hakkinda dizenlenen belgelere erisimini
muUmkun kilarken bunun istisnalarini da dizenlemis bulunmaktadir. Tesebbuslerin
sorusturma kapsaminda kendileri ile ilgili dUzenlenmig bilgi ve belgeleri isteme haklar
bulunmakla birlikte bu bilgi ve belgelere erisimin yine mevzuat hukumlerinin izin verdigi
Olclde gerceklestiriimesi esastir. Buna ek olarak 2010/3 sayili Tebli§’in 6. maddesinde
yer alan, “Taraflar dosyaya giris hakki kapsaminda, Kurum igi yazismalar ve bagka
tesebblis, tesebblis birligi ve kisilere iligkin ticari sir ve diger gizli bilgileri icerenler harig
olmak (izere, Kurum blinyesinde kendileri ile ilgili dlizenlenmis her tiirlii evraka ve elde
edilmig her tirlii delile erisebilir.” hUkmuyle, taraflarin kendileri hakkinda dizenlenmis
evrak ve delillere ulasabileceg@i, ancak; Kurum igi yazismalarin ve bagka tesebbus,
tesebbus birligi ve kigilere iligkin ticari sir ve sair gizli bilgi iceren evrakin bu kapsamda
yer almadidi ifade edilmistir.

2010/3 sayili Teblig'in “Kurum Igi Yazismalar’ baslkli 7. maddesinde;

“(1) Kurum i¢i yazismalar, Kurulun aldigi nihai kararlar bakimindan hazirlayici
islem niteliginde olan birimler arasi yazismalardir.

(2) Kartellerin Ortaya Cikarilmasi Amaciyla Aktif Isbirligi Yapilmasina Dair
Yénetmeligin 6 nci maddesinin tglnci fikrasi ve 9 uncu maddesinin lgidncl
fikrasi gercevesinde elde edilen bilgi ve belgeler ile Kurumun diger kamu
kurumlari, kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluglari veya 6zel sektor gergek
ve tizel kigileri gibi bilgisine basvurulanlarla yapti§i yazismalar da i¢ yazisma
olarak kabul edilir.”

hakmuane vyer verilmigtir. Buna gobre Kurulun alacagr nihai karara kadar
gerceklestirecegi hazirlayici islem niteligindeki yazismalar, Kartellerin Ortaya
Cikariimasi Amaciyla Aktif isbirligi Yapiimasina Dair Yoénetmelik (Pismanlik
Yoénetmeligi) kapsaminda sunulan bilgi ve belgeler ve Kurumun bilgisine basvurdugu
kamu veya Ozel sektor uguncu Kigileriyle yaptigi yazismalar i¢ yazigma olarak kabul
edilmektedir.

Buna ek olarak, 2010/3 sayili Teblig ile taraflarin dosyaya erisim haklarinin ne sekilde
kullandinlacagina dair de bir duzenleme getirilmigtir. llgili Teblig'in “Dosyaya giris
hakkinin kullandiriimasr” baslikli 10. maddesi su sekildedir:

“(1) Dosyaya giris hakki, ilgilinin talebi de dikkate alinarak; dosya mevcudunda
bulunan ve erigime acilan evrakin fotokopi yolu ile ¢gogaltiimis niishalarinin veya
elektronik kopyalarinin verilmesi ya da génderilmesi suretiyle kullandirilabilir.

(2) Kartellerin Ortaya Cikarilmasi Amaciyla Aktif isbirligi Yapiimasina Dair
Yénetmeligin 6 nci maddesinin lglincd fikrasi ve 9 uncu maddesinin Gglnci
fikrasi ¢ergevesinde elde edilen bilgiler ile aklayici ya da suglayici delil niteligi
bulunan diger kurum i¢i yazismalar, Kurum merkezinde incelenebilir.”

Madde metni degerlendirildiginde, her ne kadar Tebli§g’in 6. maddesinde taraflarin
Kurum i¢i yazigsmalara erisemeyecegi ifade edilmisse de, Teblig’'in 7. maddesinde
tanimlanan Kurum ig¢i yazigmalara erisimin Teblig'in 10. maddesi c¢ergevesinde
tamamen engellenmedigi, ancak aklayici ya da sugclayici delil niteligi bulunan diger

3/7



(9)

(10)

(11)

(12)

(13)

20-14/185-95

Kurum ig¢i yazigsmalarin Pismanlhk Yonetmeligi kapsaminda yapilan basvurularda
sunulan bilgiler ile benzer sekilde Kurum merkezinde incelenebileceginin dizenledigi
anlasiimaktadir.

Teblig’in 6. maddesinin ikinci fikrasinin acik hikmuU uyarinca, dosyaya giris hakki
kapsaminin disinda tutulan “ticari sir ve diger gizli bilgiler‘in kavram olarak ne ifade
ettigi hususunda ise Teblig’in “Ticari Sirlarin Belirlenmesi ve Gizli Tutulmasi” baglikli
12. maddesi yol gosterici olmaktadir. Anilan maddenin ilk fikrasinda ticari sir kavrami,

“tesebblislerin faaliyet alanlari ile ilgili olan ve gizli tutma iradesine sahip
olduklari, yalnizca belirli ve kisitli bir kesim tarafindan bilinen ve elde edilebilen,
basta rakipleri olmak (izere (igtinci kigilere ve kamuya agiklanmasi halinde ilgili
tesebblisln ciddi zarar gbérme ihtimali bulunan her tiirlii bilgi ve belge”

seklinde tanimlanmaktadir. Ayni maddenin ikinci fikrasinda ise nelerin ticari sir
kategorisinde addedilebilecegiyle ilgili 6rnek kabilinden olmak Uzere;

“Olayin ve tesebblistin 6zelliklerine goére, tesebblislerin i¢ kurulug yapisi ve
organizasyonu, mali, iktisadi, kredi ve nakit durumu, arastirma ve gelistirme
calismalari, faaliyet stratejisi, hammadde kaynaklari, lretim ve imalata iliskin
teknik bilgiler, fiyatlandirma politikalari, pazarlama taktikleri ve masrafiari,
pazar paylari, toptanci ve perakendeci muisteri potansiyeli ve aglari, izne tabi
veya tabi olmayan sézlesme baglantilari gibi bilgi ve belgeler ticari sir olarak
kabul edilebilir.”

ifadesine yer verilmektedir.

Yukarida genel hatlariyla hukuki gergevesi cizilen dosyaya giris hakki ve ticari sir
normlari i1siginda mevcut basvuru bakimindan yapilacak degerlendirmede oncelikle
talebe konu belgelerin, Kurum igi yazisma niteliginde olup olmadiginin ve daha sonra
eger bu niteligi haiz ise tesebbusu aklayici ya da suglayici delil niteligi bulunup
bulunmadiginin tespit edilmesi gerekmektedir. Ayrica, s6z konusu belgelerin 2010/3
saylili Teblig'in 6. maddesi ¢ergevesinde; tesebbus, tesebbus birligi ve kisilere ait ticari
sir niteligi tasiyip tagsimadigi hususu agiga kavusturulmalidir.

Bu kapsamda degerlendirilecek belgelerin basinda DIGITURK haricindeki diger
sorusturma taraflarina gonderilen bilgi talepleri (Belge 130, 172-185, 188) gelmektedir.
ligili belgeler, 2010/3 sayili Teblig’'in 7. maddesi gergevesinde Kurum ici yazisma
kapsamina girmektedir. Buna ilaveten sdz konusu belgelerin DIGITURK'U suclayici
veyahut aklayici delil niteligi bulunmamaktadir. Bu nedenle anilan belgelere erisim
talebinin reddine karar verilmistir.

Erisim talep edilen diger belgeler arasinda yine diger sorusturma taraflarinca
gonderilen cevabi yazilardan bazilari (Belge 131-133, 135-170, 186-187, 189, 193,
196-202, 205-206, 210, 219, 236-238, 247-248) bulunmaktadir. Bahsi gegen belgeler
DIGITURK ile ilgili olarak diizenlenmis evrak ya da elde edilmis delil vasfini haiz
olmadigindan 2010/3 sayili Tebli§’'in 6. maddesinde dosyaya giris hakki kapsamina
girdigi belirtilen belgeler arasinda yer almamaktadir. Bunun yani sira s6z konusu
belgelerin, mezkdr Teblig’in 12. maddesinin ikinci fikrasi uyarinca, ilgili tesebbuslerin
gizli tutma iradesine sahip olduklari bilgiler igerdigi ve bu yonuyle ticari sir kategorisine
girdikleri degerlendiriimektedir. Bu nedenle anilan belgelere erigim talebinin Teblig'in
6. maddesi hukmU gergevesinde reddi sonucuna ulasiimistir.

Mevcut basvuru acgisindan Uzerinde durulacak diger bir husus ise 6zel sektor tlzel
Kisileri ile yapilan goérisme tutanaklarinin (Belge 88, 203, 209) erisime acilip
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acilamayacagidir. Taleple ilgili olarak 2010/3 sayilh Teblig’in yukarida yer verilen 7.
maddesinin ikinci fikrasinda, 6zel sektér gercek ve tlzel Kkisileri gibi bilgisine
bagvurulanlarla yapilan yazigmalarin Kurum igi yazigsma oldugu belirtiimigtir. Teblig’in
10. maddesinin ikinci fikrasinda ise aklayici ya da suglayici delil niteligi bulunan Kurum
ici yazismalarin, Kurum merkezinde incelenebilecegi hukam altina alinmistir.

Teblig hukumleri dikkate alindiginda, s6z konusu belgelerin tesebbusle ilgili
kisimlarinin Kurum merkezinde incelenebilecegi, ancak incelemeye agilacak belgeler
arasinda 2010/3 sayili Teblig hUkimleri uyarinca ticari sir barindiran belgelerin, ticari
sir niteligindeki iceriklerden arindirilarak tesebbusin erisimine agilmasi gerektigi
sonucuna ulasgiimistir. Belgelere erisimde ongorulecek usul bakimindan ise benzer
taleplerin degerlendirildigi Kurul ictihadi® paralelinde, Kurum merkezinde herhangi bir
elektronik veya mekanik kopya alinmadan ancak not alinabilecek sekilde incelenmek
Uzere erigsime agllmasi yonetiminin uygulanmasi sonucuna ulasiimistir.

DIGITURK tarafindan ayrica 05.09.2018 tarih ve 2018-2-042/ii sayil ik inceleme
Raporu (Belge 3), 24.01.2019 tarih ve 2018-2-042/OA sayili Onarastirma Raporu
(Belge 14), Bilgi Notlari (Belge 171, 225, 239) ve Kurul tarafindan yapilan
gorevlendirmeye iligkin belgenin (Belge 191) erisme acgiimasi talep edilmektedir. S6z
konusu belgelerin erisime acilabilme kabiliyeti hususunda Danistay’in konuyla ilgili
ictihadina basvurmak yerinde olacaktir. Danigtay 13. Dairesi, 16.03.2007 tarihli ve
E:2005/6715 ve K:2007/1416 sayili kararinda, Kurul tarafindan &narastirma
sonucunda alinan sorusturma aciimasi kararinin iptali istemini degerlendirmigtir.
Mezk(r kararda;

“Idari islemlerin yukarida belirtilen niteligi ve dava konusu islemin icerigi birlikte
degerlendirildiginde; dava konusu Kurul kararinin, kesin ve ydrdtilebilir bir islem
olmadigi, buna karsilik nihai kararin tesisine yonelik hazirlayici igslem oldugu
sonucuna ulasmigtir. Bu duruma gére 2577 sayili Kanunda yer alan yasal
dlizenleme kargisinda, idari davaya konu edilebilecek nitelikleri tagimayan,
sorusturma agiimasina yénelik dava konusu Rekabet Kurulu kararinin iptali
isteminin esasinin incelenmesi olanagi bulunmamaktadir.”

ifadeleri ile sorusturma acgilmasi kararinin, nihai kararin tesisine yonelik hazirlayici bir
islem oldugu tespiti yapilmistir. Bu c¢ergcevede, hazirlayici islem niteligindeki
sorusturma acilmasi kararina kadarki dénemde Kurum biinyesinde hazirlanan ilk
inceleme ve Onarastirma Raporlarinin hazirlayici islem niteliginde birimler arasi birer
yazisma olduguna suphe bulunmamaktadir.

Ulasilan noktada degerlendirilmesi gereken bir diger durum, Onarastirma Raporunun
2010/3 sayili Teblig’in 10. maddesinin ikinci fikrasi kapsaminda “aklayici ya da
suglayici delil niteligine ybnelik kisimlari”’nin  bulunup bulunmadigidir. Kurulun
sorusturma agilimasina gerek olup olmadiginin tespiti igin gerceklestirdigi, bilgi ve belge
toplamaya iliskin 30 guinliik siirecin sonunda hazirlanan Onarastirma Raporu, taraflarin
4054 sayili Kanun’u ihlal ettiklerine veya etmediklerine iligkin herhangi bir yargi
icermemektedir. Nitekim Onarastirma Raporu, énarastirma sirecinde elde edilen bilgi
ve belgeler ile raportorlerin sorusturma acilmasina gerek olup olmadigina iligkin
gorusunun Kurulun bilgisine sunulmasindan ibarettir. Bu noktada hatirlatiimahdir ki,
Onarastirma ddneminde elde edilen tim deliller, sorusturma sulrecinin degisik
asamalarinda taraflarin tam erigsimine aciktir. Tarafla ilgili kullanilan tim deliller
sorusturma bildiriminde tarafa iletiimekte, ayrica Sorusturma Raporunun tebligi

1 Bkz. 30.03.2016 tarih ve 16-12/188-83 sayil; 18.05.2016 tarih ve 16-17/290-133 sayil Kurul kararlari
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esnasinda, eger ilgili tesebbuse yonelik 4054 sayili Kanun'u ihlal ettigine dair bir iddia
var ise, bu iddiayi desteklemek igin kullanilan deliller Sorusturma Raporu ekinde bir
kez daha taraflara sunulmaktadir.

Bu cercevede erisim talebine konu edilen diger belgeler olan Bilgi Notlar (Belge 171,
225, 239) ve Kurul tarafindan yapilan goreviendirmeye iliskin yazinin da (Belge 191)
nitelik bakimindan 2010/3 sayili Teblig’'in 10. maddesinin ikinci fikrasi uyarinca Kurum
ici yazisma kategorisine girdigi degerlendiriimektedir. Ayrica s6z konusu belgelerin
DiIGITURK bakimindan aklayici veya suclayici delil niteligi de bulunmamaktadir.

Sonug itibariyla, hazirlayici Kurum i¢i yazigsma niteligi tagiyan ve taraf bakimindan
aklayici veya sugclayici delil niteligi bulunmayan ilk inceleme Raporu, Onarastirma
Raporu, Bilgi Notlari ve gorevlendirme yazisinin erisime agilmasina yonelik talebin
kabul edilemeyecegi anlasiimigtir.

Ote yandan, erisime aciimasi istenen diger belgelerden 24.07.2019 tarih ve 19-26/866-
M sayili Kurul kararinin (Belge 192) Kurum merkezinde herhangi bir elektronik veya
mekanik kopyasinin alinmadan ancak not alinabilecek sekilde incelenmek Uzere
erisime acllabilecegi neticesine varilmistir.

Son olarak, dosya kapsamindaki teblig mazbatalari (Belge 105, 134, 190,)
vekaletname bildirimleri (Belge 114) ve bir adet bos belgenin (Belge 123) erisime
acllma kabiliyeti degerlendirilmelidir. Anilan belgeler, DIGITURK ile ilgili olarak
dizenlenmis evrak ya da elde edilmis delil vasfi tasimadigindan Tebli§’in 6.
maddesinde dosyaya giris hakki kapsamina girdigi belirtilen belgeler arasinda yer
almamaktadir. Dolayisiyla anilan belgelere erigsim talebinin Teblig'in 6. maddesi
uyarinca reddedilmesi gerekmektedir.

H. SONUG

Duzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina gore, Rekabet Kurulunun
07.02.2019 tarihli ve 19-06/45-M sayili karari uyarinca hakkinda sorusturma yurutilen
Krea Igerik Hizmetleri ve Produksiyon A.S.’nin dosyaya giris talebine iligkin olarak;

- Belge 130, 172-185, 188’e erisim talebinin, aklayici veya sugclayici delil
niteliginde olmayan Kurum i¢i yazisma olmalari nedeniyle, reddine,

- Belge 131-133, 135-170, 186-187, 189, 193, 196-202, 205-206, 210, 219, 236-
238, 247-248’e erisim talebinin, tesebbusle ilgili dUzenlenmis evrak ya da elde
edilmis delil niteliinde olmamalari ve ticari sir niteliginde bilgilerden olugsmalari
nedeniyle, reddine,

- Kurum ici yazigsma niteliginde olan Belge 88, 203, 209’un tesebbusle ilgili
kisimlarinin, ticari sir ve gizli bilgilerden arindirilarak Kurum merkezinde
herhangi bir elektronik veya mekanik kopyasi alinmadan, ancak not alinabilecek
sekilde incelenmek Uzere erisime agiimasina,

- 05.09.2018 tarihli ve 2018-2-042/ii sayili ik inceleme Raporu (Belge 3),
24.01.2019 tarihli ve 2018-2-042/OA sayil Onarastirma Raporu (Belge 14), bilgi
notlari (Belge 171, 225, 239) ve Kurul tarafindan yapilan goéreviendirmeye
(Belge 191) erisim talebinin, aklayici veya suglayici delil niteliginde olmayan
Kurum igi yazisma olmalari nedeniyle, reddine

- Kurum i¢i yazisma niteliginde olan 24.07.2019 tarih ve 19-26/386-M sayili Kurul
kararinin, Kurum merkezinde herhangi bir elektronik veya mekanik kopyasi
alinmadan ancak not alinabilecek sekilde incelenmek Uzere erisime acilmasina,
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- Teblig mazbatalari (Belge 105, 134, 190), vekaletname bildirimleri (Belge 114)
ve bir adet bos belgeye (Belge 123) erisim talebinin, tesebbusle ilgili
dizenlenmig evrak ya da elde edilmis delil niteliginde olmamalari nedeniyle,
reddine

gerekgeli kararin tebliginden itibaren 60 gun icinde Ankara Idare Mahkemelerinde yargi
yolu agik olmak tzere, OYBIRLIGI ile karar verilmistir.
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