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Rekabet Kurumu Baskanligindan,

REKABET KURULU KARARI

Dosya Sayisi : 2006-3-42 (ilk inceleme)
Karar Sayisi : 07-37/391-151
Karar Tarihi : 3.5.2007

A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Bagkan : Mustafa PARLAK )
Uyeler :Tuncay SONGOR, Rifki UNAL, Prof. Dr.Nurettin KALDIRIMCI,
Sureyya CAKIN, Mehmet Akif ERSIN

B. RAPORTORLER: Aydin GELEN, Aytil TOKATLI

C. SIKAYET EDEN : Kemal OZER _
Hastane Cad. Belediye Ishani No:46 Kat:8/30 Konya

D. HAKKINDA iNCELEME_YAPILAN:
Konya llinde Faaliyet Gosteren Arcelik Bavyileri

E. DOSYA KONUSU: Konya ilinde faaliyet gosteren Arcgelik bayilerinin trunleri
tek fiyattan satmak igin aralarinda anlastiklari ve miisterilerden gelen indirim
taleplerini kabul etmedikleri iddiasi.

F. IDDIALARIN OZETi: Basvuru dilekgcesinde dzetle; Konya ilinde faaliyet gésteren
Arcelik subelerinin Urlnleri tek fiyattan satma konusunda anlastiklari, her tarla Argelik
arinuna tek fiyatla sattiklari ve tuketicilere indirim yapmadiklari iddia edilmekte ve
gereginin yapilmasi istenmektedir.

G. DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina 27.3.2007 tarih, 2346 sayi ile intikal eden
basvuru Uzerine, 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun’'un 4. maddesi
uyarinca yapilan inceleme sonucu diizenlenen 19.4.2007 tarih ve 2007-3-42/ii-07-AC
saylli ik inceleme Raporu 19.4.2007 tarih, REK.0.07.00.00-110/83 sayili Bagkanlik
Onergesi ile 07-37 sayili Kurul toplantisinda goriisiilerek karara baglanmistir.

H. RAPORTORLERIN GORUSU: ilgili raporda; sikayete konu olay hakkinda 4054
sayll Kanun kapsaminda her hangi bir iglem yapilmasina gerek bulunmadigi
sonucuna ulasildigi ifade edilmektedir.

I. INCELEME VE DEGERLENDIRME
I.1. Taraflar
Sikayette bulunan taraf Tuketiciler Birligi Genel Baskan Yardimcisi ve Konya Sube

Bagkani Kemal Ozerdir. Hakkinda inceleme yapilan taraf ise Konya il merkezinde
faaliyet gosteren Argelik yetkili bayileridir.
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I.2. Yapilan Tespitler ve Hukuki Degerlendirme

Konya il merkezinde faaliyet gdsteren 13 Argelik yetkili bayisi bulunmaktadir.
Sikayete konu eylem s6z konusu Arcelik bayilerinin Grtnlerde tek fiyat uyguladiklar
iddiasidir. Bu iddianin dogrulugunun tespit edilebilmesi igin, bu bayilerden 11’i ile
Raportorlerce musteri olarak telefonda gorusulmus ve Ug farkl Grinin (buzdolabi,
camagir makinesi ve televizyon) fiyatlari sorulmustur. Bayilerden alinan fiyatlara
Tablo 1’de yer verilmistir.

Tablo 1: Bayilerden alinan fiyatlar

Camasir
Goriusulen Bayi Buzdolabi | Makinesi Televizyon
Képrilii Otomotiv End. Ur. San. ve Tic. A.S. 2130 YTL 760 YTL 420 YTL
KlgUkarmagan Day. Tuk. Mall. Tic. A.S. 2130 YTL |860 YTL 420 YTL
Mustafa - Azmi - Omer Yiimaz Agalar Tic. 2130 YTL [810 YTL
Agirbasli Day. Tik. Mall. ing.Tur.Tic. ve San. Ltd. Sti. 2130 YTL
Kale Moble Tic. ve San. A.§. 2140 YTL | 820 YTL 430 YTL
Kamisgioglu Day. Tuk. Mall. Ing. ve Mot. Ara. Tic. ve
San. Ltd. Sti. 2130 YTL |760YTL 420 YTL
Yiicesaray Mobilya San. ve Tic. Ltd. Sti.' 2140 YTL |870YTL 430 YTL
Komdi Day. Tiik. Mall. Paz. ins. Oto. San. ve Tic. A.$.2 2140 YTL | 820 YTL 430 YTL
Omer Faruk Kamisgioglu 2140 YTL | 820 YTL 430 YTL
Kiiclikbezirciler ins. San. ve Tic. Ltd. Sti. 2130 YTL |810YTL 420 YTL
Kolat Paz. Day. Tiik. Mall. Oto. ins. San. ve Tic. A.S. 2130 YTL |760YTL 430 YTL

Tablodan da goéruldigu Uzere, bayiler secilen Urlnlere birbirinden oldukga farkh
fiyatlar uygulamakta ve muigteriden gelen indirim taleplerini reddetmemektedirler.

4054 sayil Kanun’un 4. maddesinin 1. fikrasi “belirli bir mal ya da hizmet piyasasinda
dogrudan veya dolayli olarak rekabeti engelleme, bozma ya da kisitlama amacini
tasiyan veya bu etkiyi doguran ya da dogurabilecek nitelikte olan tesebblisler arasi
anlagsmalari ve uyumlu eylemleri” yasaklamaktadir. Rekabete aykirn oldugu
dusundlen haller madde kapsaminda 6rneklenmistir. Am veya satim kosullarinin
belirlenmesi, piyasa unsurlarinin rakipler arasinda paylasiimasi, arz veya talep
miktarinin piyasa disinda belirlenmesi ve rakiplerin faaliyetlerinin zorlastiriimasi veya
piyasaya yeni gireceklerin engellenmesi 4054 sayili Kanun'un 4. maddesinde
Ozellikle sayilan ihlaller olmakla beraber madde dahilinde sayilmayan diger rekabet
ihlalleri de mevcuttur. Rakipler arasinda bir malin satis fiyatinin belirlenmesi en agir
rekabet ihlalini olusturmaktadir.

Konya ilinde faaliyet gosteren Arcgelik bayileri Tablo 1’de de goruldigu tzere Ug farkli
artnuan hi¢ birinde tek fiyat uygulamamaktadir. Ayrica bayilerden bazilari verilen
fiyatlar Gzerinden indirim imkani bulundugunu dile getirmistir. Bu sebeple sikayette
belirtildigi Uzere Konya ilinde faaliyet gosteren Arcelik bayilerinin Grtnlerde tek fiyat
uyguladigi iddiasinin dogru olmadigi kanaatine variimistir.

"' Yiicesaray Mobilya San. ve Tic. Ltd. Sti. ile yapilan goériismede, gériisiilen kisi ti¢ rlinin toplam tutari {izerinden
indirim yapilabilecegini ifade etmistir.

2 Komdi Day. Tiik. Mall. Paz. ins. Oto. San. ve Tic. A.S. ile yapilan telefon gériismesinde is yerine gelindigi zaman
pazarlik yapilabilecegi belirtilmigtir.
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J. SONUG

Duzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina gore, basvuru konusuna yonelik
olarak, 4054 sayili Kanun gergevesinde Onarastirma yapiimasina ya da sorusturma
acllmasina gerek olmadigina, sikayetin reddine OYBIRLIGI ile karar verilmigtir.



