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A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Baskan : Prof. Dr. Nurettin KALDIRIMCI _
Uyeler : Sureyya CAKIN, Mehmet Akif ERSIN,
Dr. Mustafa ATES, ismail Hakki KARAKELLE

B. RAPORTORLER : M. Haluk ARI, Esin AYGUN, Recep GUNDUZ

C. SIKAYET EDEN : Motor Yenilemeciler Dernedi
Dolapdere Cd. No:67 Sisli/istanbul

D. HAKKINDA ONARASTIRMA
YAPILANLAR : GMY Gelismis Motor Yenilemeciler Danismanlik-Emre
Can CICIN
Degirmen Yolu Cd. Papatya Sk. Seref is Merkezi K:3 No:29
icerenkdy/istanbul

E.DOSYA KONUSU: Geligsmis Motor Yenilemecileri (GMY) adi altinda kurulan
hizmet aginin bazi otomobil ureticisi ve ithalatgisi firmalar ile anlagma yaparak
motor yenileme islerini Uyelerine yonlendirdigi, bu sekilde yetkili servislerin
bagimsiz karar alma hurriyetlerini kisitladigi ve diger motor yenileyicileri
aleyhinde diglayici etkilere yol ac¢tigi, ayrica bu hizmet aginin kendi aralarinda
veya diger markalarla anlasarak fiyat tekliflerinde bulundugu, bu suretle 4054
sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun’u ihlal ettigi iddiasi.

F. IDDIALARIN OZETi: Sikayet dilekgesinde dzetle,

- GMY’nin Turkiye'de toplamda yaklasik 1.200 faal motor yenileme atodlyesi
bulunmasina ragmen, 30-35 motor yenileme firmasi ile anlasarak bu hizmet agini
olusturdugu,

- Bahse konu hizmet aginin Glkemizde mevcut Uretici veya ithalat¢i konumundaki 35
otomobil markasindan 12’si ile anlagma yaptigi,

- Bu kapsamda GMY’nin anlastigi otomotiv markalarinin motor yenileme islerini
sistem icindeki motor yenilemecilere yonlendirdigi, bu sekilde yetkili servislerin
bagimsiz karar alma hurriyetlerini kisitladigi ve bu durumun 2005/4 sayili Motorlu
Tagitlar Sektérindeki Dikey Anlagmalar ve Uyumlu Eylemlere lliskin Grup Muafiyeti
Tebligi’nin ihlali anlamina geldigi, diger motor yenilemeciler aleyhinde dislayici
etkilere yol actigi,

- Olusgturulan bu hizmet aginin, kendi aralarinda veya diger markalarla anlagarak
fiyat tekliflerinde bulundugu, bu suretle de 4054 sayili Kanun'u ihlal ettikleri

iddia edilmistir.
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G. DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina 18.4.2008 tarih, 2381 sayi ile giren
bagvuru lzerine hazirlanan 29.5.2008 tarih, 2008-4-92/ii-08-MHA sayili ik inceleme
Raporu, 5.6.2008 tarih, 08-37 sayili Kurul toplantisinda gorusulmuis ve 4054 sayili
Kanun’un 4. ve 6. maddelerinin ihlaline iligkin bir sorusturma acgiimasina gerek olup
olmadiginin belirlenmesi amaciyla, Kanun'un 40/1. maddesi uyarinca 6narastirma
yapilmasina 08-37/500-M sayi ile karar verilmistir.

i_I_giIi karar uyarinca dizenlenen 25.7.2008 tarih, 2008-4-92/OA-08-MHA sayili
Onaragtirma Raporu 28.7.2008 tarih, REK.0.08.00.00-110/231 sayili Baskanlik
Onergesi ile 08-49 sayili Kurul toplantisinda gorusulerek karara baglanmistir.

H. RAPORTOR GORUSU: ilgili Rapor'da, sikayet konusu iddialara iligkin olarak
4054 sayili Kanun kapsaminda herhangi bir ihlal tespit edilemedigi, bu nedenle adi
gecen tesebbls hakkinda sorusturma agilmasina gerek bulunmadigi goruslerine yer
verilmistir.

I. INCELEME VE DEGERLENDIRME

I.1. Hakkinda (")nara§t|rm_a Yapilan Sirket (GMY Geligmis Motor Yenilemeciler
Danigsmanhik-Emre Can CICIN)

GMY esas itibariyla, iki ¢alisan ve sirket sahibinden muatesekkil bir sahis sirketidir.
GMY’nin temelleri, tesebbiisiin kurucusu ve sahibi olan Emre Can CICIN’in motorlu
tasitlarin Uretiminde faaliyet gosteren cesitli markalarda calistigi donemlerde
geligtirilen bir takim projelere dayanmaktadir. Motor yenileme islemlerine iligskin belli
basli standartlarin ortaya cikarilmasi bu projelerin omuriligi mahiyetindedir. S6z
konusu proje kapsaminda 2003 yilindan itibaren TOFAS, Otoyol Sanayi ve Ford
Otosan adina garanti kapsaminda motor yenileme hizmetleri igin belirli motor
yenilemecilerle (rektifiyecilerle) saglayicilar arasinda anlasma yapilmasina aracilik
edilmistir. Burada elde edilen tecribeler 1siginda GMY konsepti olusturulmus ve
2006 yilinda 26 motor yenilemeci sisteme dahil edilmek suretiyle GMY Danismanlik
kurulmustur.

GMY, esas itibariyla, motor yenileme sektérinde, dnde gelen otomobil Ureticilerinin
know-how iceren uygulama tekniklerini, teknoloji, malzeme ve ekipmanlarini
Tuarkiye'ye getirerek tuketiciye sunmayi amagclayan bir franchising markasidir.
GMY’nin sisteminin temelinde rektifiyeciler ile otomotiv Uretici ve ithalatcilar
arasinda franchise sistemine dayanan aracilik iglevi yatmaktadir. Bu kapsamda
oncelikle Turkiye’nin farkli illerinde bulunan rektifiyecilerle hizmetin niteligine iligkin
belirli standartlarin saglanmasi kargiliginda sézlesme imzalanarak bu rektifiyeciler
sisteme dahil edilmektedir. Daha sonra ise otomobil firmalar ile GMY arasinda,
otomobil firmalarinin garanti kapsamindaki motor yenileme islemlerinin GMY
sistemindeki rektifiyecilerde yapilmasi hususunda sdzlesme imzalanmaktadir. Bu
kapsamda GMY noktalarinda motor revizyonlarini gergeklestiren motorlu tagit Uretici
ve ithalatcilari ile GMY muhatap olmakta ve garanti yokumluliguna dstlenmektedir.

GMY’nin Motor Yenilemeciler ile lliskisi; GMY oncelikle birlikte g¢alismayi uygun
buldugu motor yenilemecilere egitim vermekte, gerekli sertifikalari almalarini
saglamakta, ardinda da bu yenilemecileri GMY bunyesine katmaktadir. Boylece
motor yenilemeciler GMY markasinin bir pargasi konumuna gelmektedirler. GMY

2



100

110

120

130

08-49/696-272

kendisi motor yenileme faaliyeti ile istigal etmeyip, esas olarak yenileme isi yapan
tesebbuslerin niteliklerinin artirimasina ve arag Ureticileri ile anlagsma yapmalarina
yonelik caligmalar yapmaktadir. Bu sistemin iglerligini saglayabilmek adina GMY
motor yenilemecilerle yaptigi sd6zlesmelere, sistem dahilindeki motor yenilemeciler
tarafindan sunulan hizmet ve satilan mallarin GMY Servis sisteminde belirlenen
kalite ve standartlara uygun olup olmadiginin tespitini yapmak adina, motor
yenilemecilerin gerek tesislerini ve gerekse ticari faaliyetlere iliskin tim kayit ve
hesaplarini denetieme yetkisi veren hikimler koymaktadir. Ote yandan GMY,
sisteme dahil olmak ve soOzlesme gartlarina uymak kaydiyla GMY servis
operatorlugu ve GMY isim hakkini kullanmak isteyen operatorlerden s6zlesmenin
yapildigi tarihte bir defaya mahsus ...... Avro karsiligi Yeni Tark Lirasi katilim Gcreti
ve bunun yani sira her Ocak ayinda ....... YTL. yillik Gcret almaktadir.

GMY’nin Otomotiv Markalari ile lliskisi: GMY ithalatgl ya da Uretici konumunda
bulunan otomotiv firmalari ile sdzlesmeler imzalayarak bu tesebbuslerin GMY
bunyesinde faaliyet gosteren motor yenileme firmalarindan hizmet almalarini
saglamaktadir. Bu sekilde otomotiv firmalari Turkiye genelinde 31 ildeki 41 motor
yenileme sirketi ile daha buyuk bir alanda hizmet verme olanagina kavugsmaktadir.
GMY’nin kurdugu sistemin bir gesit ag etkisi yaratmasi otomotiv firmalari agisindan
tercih edilebilirligini artirmaktadir. $oyle ki bir aracin motoru yenilendikten sonra bir
bagska yerde tekrar ariza yapmasi durumunda, aracin revizyon iglemini yapan
tesebbuse goturulmesi zorunlulugu bulunmamakta, bulunulan yerde veya en yakin
yerdeki bir bagka GMY (yesinde onarimi yapilabiimektedir. Ote yandan sistem
dahilinde motor yenileme islemlerine yonelik olarak GMY garanti sundugundan,
benzer sorunlarin yeniden yasanmasi halinde otomotiv firmalarinin maliyetleri
acisindan da 6nemli avantajlar saglanmaktadir. Bir bagka 6nemli nokta ise GMY
uyesi tesebbuslerin belirli nitelikleri tagiyan elemanlara ve motor yenileme islemi igin
gerekli makine parkina sahip olduklarinin gosterilmesidir. Her ne kadar sisteme Uye
olmayan rektifiyecilerde de s6z konusu unsurlarin bulunmasi mumkin ise de
kurumsal bir kimlige sahip olunmasi ve bir servis agi seklinde orgutlenilmesi,
musteriler tarafindan bir tercih unsuru olarak 6n plana ¢ikmaktadir.

2006 yilinda 26 rektifiyeci ile kurulan bu sistemde halihazirda 31 ilde 41 rektifiyeci
bulunmakta ve bu servis noktalarinda 11 otomobil sirketi ile birlikte Celebi Hava
Servisi A.S (Celebi) ile bazi filo kiralama sirketlerine hizmet sunulmaktadir. Ancak
hemen belirtiimelidir ki mugsterilerden bazilari ile sdzlesme imzalanmis iken,
¢ogunlugu ile yazili bir anlagsma olmaksizin caligiimaktadir (.......................
GMY’nin galistigi tesebbuslerdir). GMY tarafindan anlagsma yapilmig olan markalarin
garanti kapsaminda bulunan ara¢ parkinin buyukligundn yaklasik 600.000
dolayinda oldugunun tahmin edildigi belirtiimistir. Asagidaki tabloda GMY tarafindan
gerceklestirilen motor revizyon islemlerine iligkin sayisal veriler yer almaktadir:

Dénem Garanti Igi Garanti Digi
adet Ciro adet ciro

2007 yili 1. dénemi S D 8 1 e YTL
(1.1.2007-30.6.2007)

2007 yili 2. dénemi S D 8 1 e YTL
(1.7.2007-31.12.2007)

2008 yili 1. dénemi S D 8 1 e YTL
(1.1.2008-30.6.2008)
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Yukarida da belirtildigi Uzere GMY’nin sagladigi temel hizmet garanti kapsaminda
motor yenileme igleminin gergeklestiriimesidir. GMY genel merkezi Uzerinden
anlasma yapilmis arag parki Tdrkiye’deki toplam arag parkinin yaklasik % 6’sini
olusturmaktadir. GMY servis noktalarinin, GMY’den bagimsiz olarak hizmet
verdikleri tum (yetkili/0zel servis) noktalar bakimindan pazar payinin -GMY
kapsaminda yaptiklari igler de dahil olmak Uzere- yaklasik %20 oldugu tahmin
edilmektedir.

1.2. Sektor Hakkinda Bilgi

icten yanmali motorlar, hareketli pargalarinin birbirlerine siirterek zamanla asinmasi,
parcalar arasinda yag filminin muntazam olugsmamasi, kompresyon kagaklarinin
artmasi ve yagin yakita asir miktarda karisarak yanmasi sonucu baslangicta
gostermis oldugu performanstan uzaklasirlar. Bu durum motorlarda yenilenme
ihtiyaci ortaya ¢ikarmaktadir. Motor yenileme, motorun asinmis pargalarinin orijinal
fabrika Uretimi degerleri dogrultusunda yenilenerek motorun g¢alismaya hazir hale
getirilmesi islemidir. Bir diger ifade ile motor yenileme faaliyeti, tagit araglarinin
motorlarinin uzun sure galismaya bagli olarak veya garanti kapsaminda bir takim
teknik aksakliklar dolayisiyla asinmis bir motorun arag Uretici firma 6zelliklerine
uymayan pargalarinin yenilenerek tekrar galismaya hazir hale getiriimesidir.

Motor yenileme islerinin kapsamina esas itibariyle icten yanmali benzinli ve dizel
yakitla calisan tum motorlar girmektedir. Bu baglamda sadece otomotiv Urlnleri
degdil, gemi ve yat motorlari, soguk hava depolarinin sogutuculari, is makineleri gibi
araclarin da motorlari revizyon islemine tabi tutulmaktadir. Ancak pazar bu gérinuim
itibariyla genis bir yelpazaye sahip olsa da gesitli etkenler nedeniyle esas olarak
otomotiv grubu Uriinler (zerine c¢alisiimaktadir. Ornegin dénemsel olarak
kullanilmalari ve c¢alisma saatlerinin distik olmasi nedeniyle yat motorlarinin
revizyon ihtiyaci dusuktur ve genel olarak sahil kesiminde revizyona tabi
tutulmaktadirlar. Benzer sekilde soguk hava depolarinin motorlarinin da uzun yillar
boyunca ¢ok az revizyon islemine tabi tutuldugu belirtiimektedir.

Yetkili servisler tarafindan yapiimayip yenileme isinde uzmanlagsmis firmalara tasere
edilen motor yenileme; niteligi geregi riski ve maliyet yiku en yuksek islemdir.
Duguk kalitede ve bilingsiz motor revizyonlari, para ve zaman kaybinin yani sira
musteri memnuniyetsizligine ve dretici firmanin imajinin  zedelenmesine yol
acmaktadir. Bu nedenlerle, pazarda faaliyet gosteren bazi tesebbusler tarafindan
TSE'den TS 11954 hizmet yeri yeterlilik belgesi ve ¢aligsan personeli temel ve teknik
konularda egitime tabi tutarak sertifika almak yonunde ¢alismalar baglatiimigtir.

Ote yandan son yillarda otomotiv pazarindaki gelismelere paralel olarak motor
yenileme pazarinda bir daralma s6z konusudur. Zira son yillarda motorlarin Gretim
teknolojisinde yasanan geligsmeler neticesinde, motor yenileme iglemine daha az
ihtiyac duyulmaktadir. Pazarin daralmasina neden olan unsurlardan bir baskasi da
motor revizyonuna ihtiya¢ duyan ara¢ sahiplerinin bu maliyete ve riske
katlanmaktansa yeni bir ara¢c almayi tercih etmeleridir. Pazar’da halen faal olan
yaklasik 1.200 tesebbUs bulunmakta olup, yilda yaklagik 250.000 ila 400.000 adet
motor yenileme isleminin yapildigi tahmin edilmektedir.
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1.3. ilgili Pazar

1.3.1. ilgili Uriin Pazar

Motor yenileme yetkili servislerce yapilmayip sadece yenileme isinde uzmanlagsmis
tesebbuslerce yapilmaktadir. Bu nedenle motorlu tasitlarin diger bakim onarim
faaliyetlerinden ayrilmaktadir. Bu c¢ercevede, ilgili Grin pazari “motor yenileme
hizmeti” olarak belirlenmistir.

1.3.2. ilgili Cografi Pazar

GMY Turkiye geneline hizmet vermek amaciyla 31 ayri ilde motor yenileyiciler ile
anlasmigtir. Zamanla bu sayinin artirilmasi ve Turkiye genelinde bir hizmet agi
olusturulmasi s6z konusu olabilecektir. Dolayisiyla ilgili cografi pazar “Turkiye
Cumbhuriyeti Sinirlar1” olarak tespit edilmistir.

1.4. Yerinde incelemede Elde Edilen Bilgi ve Belgeler

1.4.1. GMY Yetkilisi ile Yapilan Gériigsmeye iligkin Bilgi Tutanagi

Raportorlerin gorastugu GMY yetkilisi sikayet konusuna iliskin olarak asagidaki
hususlara deginmigtir:

- GMY rektifiyeciler ile otomotiv Uretici ve ithalat¢ilari arasinda bir tur franchise
sistemine dayanan araci islevi gérmektedir. Oncelikle Tirkiye'de farkh illerde
bulunan rektifiyeciler yapilan anlagsmalarla sisteme dahil edilmigtir. Daha sonra GMY
otomotiv firmalari ile garanti kapsamindaki motor yenileme isinin sistemde bulunan
rektifiyecilerde yapiilmasi amacini guden anlagsmalar yapmigtir. Halen GMY’nin 11
otomotiv sirketi, .... ve bazi filo kiralama sirketleri ile anlagmasi bulunmaktadir.
Ancak bu sirketlerden sadece ...., ..... , .... ile resmi s6zlesme mevcut olup, digerleri
ile s6zli. mutabakatlar s6z konusudur. Ote yandan, saglayicilarla yapilan
anlagsmalarda munhasirlik hukmd bulunmamaktadir ve GMY’nin asil ilgili alanina
giren garanti donemi igerisindeki motor revizyon islemlerinde dahi sisteme Uye
olmayan rektifiyecilerin tercih edilmesi mumkundur. Rektifiyecilerle olan
anlasmalarda ise onlarin baska islerle istigal etmelerine engel olunmamaktadir,
ancak GMY ile anlagmali olduklari surece benzer sekilde isleyen bagka bir firma
(franchise sistemi vb) ile galigmalarini engelleyen rekabet yasagi hukma mevcuttur.

Bunun disinda, dUretici firmalarin diger yenileme isiyle ugrasan firmalarla
anlasmasinda bir engel bulunmamaktadir. Garanti kapsami digindaki islemlerin
fiyatlarina herhangi bir midahale yapilmamaktadir. Ara¢ Uureticileri ile yapilan
anlagsmalar esas olarak garanti ddnemini kapsamaktadir.

- GMY genel merkezi Uzerinden anlagma yapilmis arag parki Turkiye'deki toplam
arag parkinin yaklasik yuzde 6’sidir. GMY servislerinin, GMY’den bagimsiz olarak
hizmet verdikleri tum (yetkili/6zel servis) noktalar bakimindan 41 firmanin yaklasik
pazar payinin -GMY kapsaminda yaptiklan igler de dahil olmak Uzere- %20
oldugunu sdylemek mumkundur.

- GMY asil olarak garanti kapsamindaki motor revizyonlarini yapmaktadir. Arag
uretici ve ithalatgilari GMY ile muhatap olmaktadir. Uye rektifiyecilerin yapmisg
olduklar iglemlerde garanti yakumluligunu GMY ustlenmektedir. Anlasmalarda da
yer aldigi Uzere, yapilan islemler icin belirli bir slire veya kilometre garantisi
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verilmektedir. Ayrica GMY, garanti kapsami diginda yapilan iglerde de garanti
saglamaktadir, ancak garanti kapsami doneminde yapilan islemler igin arag Uretici
ve ithalatcilarinin yetkili servislerine bir zorunluluk getirmeleri s6z konusu dedgildir.
Arag gruplarina gore verilen motor yenileme hizmetinin de niteligi degismektedir.
Diger rektifiyeciler tarafindan verilen hizmetlerde sorun ortaya ¢iktiginda, sorumluluk
kimse tarafindan Ustleniimemektedir. Dolayisiyla ara¢ saglayicilari bakimindan
onemli kayiplar ortaya c¢ikmaktadir. GMY’nin sisteminin farki ise buradan
kaynaklanmakta ve bu yapi nedeniyle tercih edilmektedir.

- Rektifiyeciler sisteme dahil edilirken belli basl olgutler dikkate alinmaktadir. Esas
olarak rektifiye isinin nitelikli bir sekilde yurutulebilmesi icin gerekli makinelere sahip
olunmasi ve kaliteli sarf malzemeleri kullaniimasi istenilmektedir. Ayrica, personelin
egitim seviyesi, makinelerin eksiksiz olmasi, atdlyelerde kullanilan malzemenin
kalitesi ve hizmet standardi onemli kriterlerdir. Boylece guvensizliklerin onu
alinmakta, sistem kayit altina girmektedir.

Ayrica, GMY sisteme dahil olan rektifiyecilere egitim vermekte, elektronik bultenler,
teknik bilgiler gondermekte ve duzenli denetimler yapmaktadir. Ayrica garanti
doneminde ve sonrasinda, verilen hizmette aksaklik yasanmasi durumunda
sorumluluk GMY tarafindan Ustlenilmektedir.

- Motor yenileme; 20 ila 30 civarinda makinenin bulunmasini gerektirmesi,
-dolayisiyla yaklagik 150.000-200.000 YTL. tutarinda ayri bir yatirnma ihtiyag
duyulmasi- nedeniyle servislerde yapilamamaktadir. istanbul’da iki adet servis bu
hizmeti kendi vermektedir. Boyle bir durumda saglayicilarin bu firmalarla ¢alismasi
mumkundur.

- Karlihk dustigu icin yatirrm yapmak zorlagmaktadir. Otomotiv pazarindaki
gelismelere paralel olarak motor yenileme pazari kugulme egiliminde oldugunu
sOylemek mumkundur. Zira ara¢ sahipleri motor revizyonu yaptirmaktansa, yeni bir
arag almay tercih edebilmektedir.

- GMY ile diger rektifiyeciler arasinda kullanilan makineler bakimindan farklar vardir.
GMY Uyesi atdlyelerde bulunmasi gereken makineler bellidir. Marka bazinda
oneride bulunulmamakla birlikte, hangi iglevlierin yerine getirilmesi gerektigi
konusunda standartlar getirilmistir.

1.4.2. GMY Tarafindan Akdedilen Sozlesmeler
1.4.2.1. GMY ile Musterileri Arasindaki S6zlesmeler

- GMY ile ...... A.S. Arasindaki S6zlesme

Sozlesme’nin konu boliminde, garanti kapsaminda olup olmadigina bakilmaksizin,
...... tarafindan kullanilan ekipmanlarin  motor/silindir kapagd! revizyon ve
rektifikasyon iglemlerinin, GMY tarafindan tavsiye edilen firmalara ve GMY’nin
garantisinde olmak Uzere yaptiriimasi hukme baglanmistir.

Sozlesme’'nin 3.4., 3.5. ve 3.6. maddelerinde rektifiyecilerin S6zlesme kapsamindan
yapacaklari islemlerde GMY tarafindan verilecek garantiye iliskin kosullar
duzenlenmektedir.

Sozlesme’nin 3.9. maddesine gore, ...... sOzlesme konusunu tegkil eden isler
hakkinda farkli kisi veya firmalarla diledigi sartlarda anlasma yapabilecektir.
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Sozlesme’nin 5. maddesinde bu duzenlemenin imzalandigi tarihte ydrurlige
girecegi ve 30 gun Onceden yapilacak bir yazili bildirimle sona erdirilebilecedi
hikme baglanmistir.

-GMY ile ...... Ltd. Sti. ve ...... Ltd. Sti. Arasindaki S6zlesme

GMY ile ...... Ltd. Sti. ve ..... Ltd. Sti. (Sozlesme’de her ikisi birden kisaca ....
velveya ...... olarak anilmaktadir) arasinda akdedilmis olan S6zlesme’'de yer alan
ve Onarastirma konusu ile rekabet hukuku bakimindan dikkat ¢ceken maddelere
asagida yer verilmistir.

So6zlesme’nin konusu, 2. maddesine gore, garanti kapsaminda olan “...... e
ve “...... " marka araglarin, vyetkili servisler diginda yapilacak revizyon ve
rektifikasyon islemlerinin GMY ve rektifiyecilere yaptirilmasidir.

Sozlesme’nin - 3.9., 3.10. ve 6. maddelerinde rektifiyeciler tarafindan
gerceklestirilecek islemlere iliskin olarak GMY’nin verecedi garantiler ve
yukumlulUkleri duzenlenmistir.

Sozlesme’nin 8. maddesine gore, Sozlesme’nin sdresi bir yildir ve sona erme
tarihninden bir ay once yazili ihbarda bulunulmamasi halinde bir yil siure ile
yenilenmis olacaktir. Ayni maddede ayrica So6zlesme’nin herhangi bir neden
gosterilmeksizin U¢ ay dnceden yazili ihbarla feshedilebilecedi ve mutabakatla her
zaman sona erdirilebilecegdi hukme baglanmistir.

- GMY ile ....... Ltd. Sti. Arasindaki Anlagsma

GMY ile ..... Ltd. Sti. (.....) arasinda 4.5.2007 tarihinde akdedilmig olan s6zlesmede
yer alan ve Onarastirma konusu ile rekabet hukuku bakimindan dikkat ceken
maddelere asagida yer verilmistir.

GMY’nin imzalamig oldugu “Motor Yenileme Hizmetleri S6zlegsmesi”’nin konusunu,
..... marka araglarin garanti kapsaminda ve ..... Yetkili Servisleri diginda yaptirilacak
motor/silindir kapagi revizyon ve rektifikasyon islemlerinin GMY tarafindan tavsiye
edilen firmalara vyaptirimasina dair sartlarin belirlenmesi  olusturmaktadir.
Sozlesmenin “Sartlar” baglikli 3. maddesinde, rektifiyecilerin s6zlesme kapsaminda
yapacaklari isler igin, igslem konusu motorlarin, ilgili servislere teslim edildikleri
tarihten itibaren baslamak uzere 12 aylik/100.000 km’lik (hangisi 6nce dolarsa)
garanti vermesini saglamakla yukumlu olduklari dizenlenmektedir. Maddede
GMY’nin, rektifiyeciler tarafindan Sozlesme kapsaminda yapilacak iglerin ......
standartlarina uygun olarak gergeklestirilecegini; ayrica, rektifiyecilerin kasit, ihmal
veya dikkatsizligi nedeniyle servislerin veya ..... 'nin ugrayacag! zararin tazmin
edilecegini garanti ettigini ..... 'ya gayrikabili rGcu kabul ve taahhit ettigi
duzenlenmistir. Buna ek olarak verilecek hizmetler kapsaminda gerek makinelerin
gerekse hizmet yerlerinin GMY tarafindan denetlenecedi de maddede yer
almaktadir. 3. madde bakimindan belirtimesi gereken son husus Sdzlesme’nin
munhasirlik igermedigidir. Buna gore: “3.10: Bu sézlesme, konusunu tegkil eden
isler hakkinda .....’nin farkli kigi ve/veya firmalarla, diledigi sartlarda anlasmalar
yapabilecegi konusunda taraflar mutabiktir.”

Surenin duzenlendigi 5. madde ise, “5: Taraflarca imzalandigi tarihte ydirtrliige giren
bu sbézlesmenin, taraflardan birinin digerine iadeli taahhltli posta veya noter
vasitasiyla gbénderecegi yazili bir bildirimle 30 giin &éncesinden haber vermek
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kaydiyla ve sebep gdstermeksizin tazminatsiz feshedilebilecedi hususunda taraflar
mutabik kalmiglardir.” seklindedir.

1.4.2.2. GMY’nin Rektifiyecilerle Akdettigi Sozlesmeler-GMY Franchise
Sozlesmesi

Bir 6rnegi 1.1.2007 tarihinde GMY ile ..... Motor Yenileme arasinda akdedilen
Franchise Sozlesmesi kapsaminda, GMY Danismalik “Franchise Veren” olarak
kabul edilmektedir. S6zlesme, 4. madde uyarinca yururluge girdigi tarihten itibaren
suresiz gecerli olacak sekilde akdedilmis olmakla birlikte, Franchise Alan’'in Gg¢ ay
oncesinden ihbarda bulunmak suretiyle her zaman feshedebilecegi hikme
baglanmistir. Franchise Veren ise, kurucu GMY operatorlerinin salt cogunlugunun
onay! ile bir ay oncesinden ihbarda bulunmak suretiyle Sozlesme’yi her zaman
feshedebilecektir. Fesih bildiriminin noter vasitasiyla yapilacagi duzenlenmektedir.

Sozlesmenin 9. maddesi, sdzlesme kapsamindaki hizmet ve UrlUnleri konu
edinmektedir. S6z konusu maddede verilecek garantiye iliskin agiklamalarda
bulunulmakta ve

“Franchise Alan’in verecegi hizmet, Franchise Veren’in garantisinde olacaktir. Bu
baglamda Franchise Alan, 4077 sayili Tliketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun ve bu
Kanun kapsaminda ydrdrliige girmis olan Ybnetmelik ve Tebliglerden dogan
sorumluluk ve ylkidmlilikleri aynen yerine getirmeyi ve bunlarla ilgili olarak
tlketicilere karsi sorumlu oldugunu kabul eder.”

“Franchise Alan, yapilan servis hizmetlerinde GMY tarafindan 6ngoriilen islemlere
aykir1 bir islemde bulunmasi durumunda islem garanti kapsamindan cikarilacagi
icin, bu durum yazili olarak mugterilere bildirilecek ve miisteriden bu bildiriyi aldigina
ve garanti konusu ile ilgili hak talep etmeyecegine dair imzali bir belge alinacaktir’.

ifadeleri yer almaktadir.

9. maddenin inceleme bakimindan oOnem arz edebilecek bir diger ifadesi;
‘kampanya ve diger zamanlarda mdisteriye verecegi tim indirim, promosyon,
esantiyon ve bunun gibi aktivitelerde Franchise Veren’in onayini alacaktir’.
seklindedir.

Sozlesme’nin 12. ve 14. maddelerinde GMY’nin, GMY Servis Operatorleri’ne teknik
ve idari bultenler saglayacagi, egitim verecegi yer almaktadir.

Sozlesme’nin 21. maddesi ise rekabet yasagina iligkindir. Buna gore:

“Franchise Alan, s6zlesme konusuna giren tirden bir igi, ayni tir igle ugrasan bir
sirkette ortak ve/veya yonetim kurulu lyesi olarak yapamaz.

Franchise Alan, sézlesme siresince ve sb6zlesmenin hangi nedenle olursa olsun
sona ermesini takip eden 2 yillik sdre igerisinde, isyerinin bulundugu ilde bagka bir
sirket araciligiyla olusturulan motor yenileme iglerini konu alan benzer bir kurulusa
veya isteme Uye, bayii, franchise vb. olmamayi kabul ve taahhiit eder.

Franchise Alan, GMY Servis Sistemini, igyerini veya bunun herhangi bir kismini,
diger bir servis igine tahsis etmeyecek, buralarda kullanmayacak veya kullanmak
lizere kopya etmeyecektir.

Franchise Alan, herhangi bir kimseye GMY Servis Sisteminin herhangi bir bélimUini
aciklamayacak veya ifsa etmeyecektir.
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Franchise Alan, isbu franchise sézlesmesi kapsaminda verilmis veya verilecek
herhangi bir unvanin, markanin veya diger bir fikri milkiyet hakkinin, kullaniimasi
icin lisans vermek hakkina sahip olmayacaktir’.

J. GEREKGE ve HUKUKi DAYANAK

Onarastirma Motor Yenilemeciler Dernegi adina yapilan sikayet lizerine agiimistir.
Sikayetcinin iddialar temel olarak GMY adli olusum tarafindan otomotiv Ureticileri ve
ithalatcilari ile yapilan anlagmalar neticesinde diger motor yenilemecilerin pazar
digina itildikleri, s6z konusu olusuma dahil olan tesebbuslerin kendi aralarinda fiyat
anlasmasi yaptiklari ve bu suretle 4054 sayili Kanun’'un 4. maddesinin birinci
fikrasinin (a) ve (d) bentlerinin ihlal edildigi hakkindadir. Bu baglamda oncelikle
belirlenmesi gereken husus GMY olarak adlandirilan olugumun niteligidir.

GMY esas itibariyla, sisteme Uye olan tesebbusler tarafindan komple motor
revizyonu niteligini tagiyan bir servis konsepti sunan, bir tir franchise sistemidir.
Yukarida ayrintili olarak yer verildigi uzere, GMY, oOncelikle motor yenileme isi ile
istigal eden tesebbusler ile anlasma yaparak bir servis agi olusturmustur. Daha
sonra ise bu tesebbUslerden olusan servis agina dayanarak musteriler olarak
adlandirilabilecek olan arag Uretici ve ithalatgilari, ara¢ kiralama sirketleri ve Celebi
gibi motor revizyonuna ihtiya¢c duyacak aracglara sahip tesebbuslerle muhtelif
yazili/s6zlu anlagsmalar yapmistir. Bu cergcevede GMY uyesi motor yenilemeciler,
musterilerin motor revizyon taleplerini karsilamaktadirlar. S6z konusu sistemde
GMY herhangi bir motor yenileme faaliyetinde bulunmamakta, motor yenilemeciler
ile magteriler arasindaki sodzlesmelere aracilik etmekte, motor yenilemecilere
muhtelif egitimler vermekte ve gerceklestirilen revizyon iglemlerinin garantisini
ustlenmektedir. Bu sistemde GMY musgterilerden herhangi bir tUcret almamaktadir.
Buna karsilik GMY, sisteme Uye olan motor yenilemecilerden franchise Ucreti olarak
tabir edilebilecek bir bedel almaktadir.

GMY’nin niteligi bu sekilde ortaya konulduktan sonra, deginilmesi gereken ilk konu
GMY dyesi motor yenilemecilerin kendi aralarinda anlasmak suretiyle fiyat
belirlemeleridir. Yukarida deginildigi Uzere GMY tarafindan kurulan sistem bir tur
franchise’dir. Bilindigi Uzere rekabet hukukunda genel olarak dikey anlasmalarda ve
O0zelde de franchise anlasmalarinda saglayicinin veya franchise verenin, sabit veya
minimum fiyata dondsmemesi kaydiyla fiyat tavsiye etmesine olanak taninmaktadir.
Nitekim GMY’nin motor yenilemeciler ile yapmis oldugu Soézlesme’nin 9.2.
maddesinde “Franchise Veren Franchise Alan tarafindan satilacak yedek parga,
servis ig¢ilik ve diger hizmet ve lriinlere iligkin tavsiye edilen perakende satis
fiyatlarini zaman zaman yayinlayacaktir.” denilmek suretiyle, GMY’nin fiyat tavsiye
edebilecegi kabul edilmistir. S0z konusu sdzlesmede acikga “tavsiye” ibaresine yer
verilmistir. Ayrica sikayet dilekgesine ek olarak verilen ve ...... ‘den yetkili
servislerine gonderilen yazidan da GMY tarafindan bildirilen fiyatlarin tavsiye oldugu
gorulmektedir. Diger taraftan GMY tarafindan motor yenilemecilere bildirilen fiyat
listelerinin sisteme Uye tesebbuslerin tum faaliyet alanlarina iligkin olmadigi
belirtiimelidir. Tavsiye edilen fiyatlar, s6z konusu tesebbuslerin sadece GMY catisi
altinda yaptiklan islere iliskindir. Bu nedenle de sikayet dilekgesinde deginildigi
uzere, GMY Uyesi tesebbuslerin kendi aralarinda bir fiyat anlasmasi yapmalarindan
bahsetme olanag! bulunmamaktadir. S6z konusu olan, GMY tarafindan sistem uyesi
olan tesebbuslerin sistem kapsamindan yapmis olduklari islere iligskin olarak fiyat
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tavsiye edilmesidir ve s6z konusu fiyatin tavsiye niteligi tasimasi nedeniyle 4054
sayili Kanun’un 4. maddesi anlaminda bir ihlal bulunmamaktadir.

Deginilmesi gereken ikinci husus ise, GMY tarafindan olusturulan sistem
neticesinde, sisteme Uye olmayan motor yenilemecilerin pazar digina itilmeleridir.
Rekabet hukukunda belirli tesebbuslerin pazar disina itiilmesi veya bir bagka ifadeyle
rakip tesebbuslerin faaliyetlerinin zorlagtiriimasi hakim durumun koétlye kullaniimasi
veya anlasma ile s6z konusu olabilmektedir. Nitekim 4054 sayili Kanun’'un 4.
maddesinin ikinci fikrasinin (d) bendinde “Rakip tegsebblslerin faaliyetlerinin
zorlagtiriimasi, kisitlanmasi veya piyasada faaliyet gbsteren tesebblislerin boykot ya
da diger davraniglarla piyasa disina ¢ikartilmasi yahut piyasaya yeni gireceklerin
engellenmesi”, hali dizenlenmisken, 6. maddesinin ikinci fikrasinin (a) bendinde
“Ticari faaliyet alanina bagka bir tesebblisiin girmesine dogrudan veya dolayli olarak
engel olunmasi ya da rakiplerin piyasadaki faaliyetlerinin zorlastiriimasini
amaclayan eylemler” yasak kapsamina alinmistir.

ilk olarak GMY’nin hakim durumda olup olmadiginin degerlendiriimesi
gerekmektedir. Her ne kadar pazarin 6zelligi dikkate alindiginda saglikl verilere
ulasma olanagi olmasa da, bir yilda yaklagik 250.000 ila 400.000 motor yenileme
isleminin yapildigi tahmin edilmektedir. GMY’den elde edilen verilere gore, 2007
yilinda toplam 5.695 adet, 2008 Ocak-Haziran doéneminde ise toplam 3.587 adet
motor yenileme igleminin gerceklestirildigi gorulmektedir. Pazarin buyukligine
bakildiginda s6z konusu rakamlarin GMY’nin hakim durumda oldugunu sdylemeye
yeterli olmadigi agiktir. Diger taraftan hakim durum tanimi rakiplerinden ve
musterilerinden bagimsizlik unsurunu i¢cermektedir. Musteri olarak GMY’nin
kargisinda otomotiv sirketleri, arag kiralama sirketleri gibi oldukga guglu tesebbusler
bulunmaktadir. GMY’nin sayilari 1.200 dolayinda oldugu ifade edilen motor
yenilemecilerden yalnizca 41’i ile faaliyette bulundugu g6z O6nune alindiginda,
musterilerden badimsiz hareket edebilmesinin s6z konusu olamayacagi
anlasiimistir. Dolayisiyla GMY’nin hakim durumda olmadigdi ve bu nedenle 6. madde
kapsaminda bir ihlalden bahsedilemeyecedi degerlendiriimektedir. S6z konusu
tesebbuslerin sahip olduklari finansal ve teknolojik gu¢ dikkate alindiginda GMY’nin
bagimsiz hareket etme olanagi bulunmadigi gorulmektedir. Zira 6zellikle arag Uretici
ve ithalatcilari s6z konusu oldugunda, GMY uyesi tesebbuslerin faaliyet gosterdikleri
motor yenileme alanina iligkin teknik bilgilerin ve kullanilacak yedek pargalarin
kaynaginin bizatihi bu tur musteriler oldugu bilinmektedir. Bu durum kargisinda
GMY’nin oOzellikle musterilerinden badimsiz hareket etmesi gibi bir durum s6z
konusu olamayacaktir. Diger taraftan GMY’nin sistemine Uye olan motor
yenilemecilerin rakipleri karsisindaki sayisal azligi g6z o6nune alindiginda,
rakiplerinden bagimsiz hareket etmesi de ¢ok mumkin gézukmemektedir. Her ne
kadar getirmis oldugu etkinlik ve yenilik iceren konsept ile musteriler bakimindan bir
tercin nedeni olsa da mdusterilere olan baglihgi ile birlikte GMY’nin rakiplerinden
bagimsiz olarak diledigi gibi bir gli¢ uygulayabilecegi anlamina gelmemektedir.
Dolayisiyla GMY’nin hakim durumda olmadigi ve bu nedenle 6. madde altinda bir
degerlendirme yapilmasina gerek bulunmadigi sonucuna ulasiimigtir.

Rakiplerin faaliyetlerinin zorlagtiriimasi konusuna iliskin olarak degerlendiriimesi
gereken ikinci nokta ise Kanun’un 4. maddesi anlaminda bir ihlalin s6z konusu olup
olmadigidir. Burada ise ilk akla gelen husus, munhasir anlasmalar nedeniyle
pazarin kapanip kapanmadigidir. Oncelikle belitmek gerekir ki yukarida yapilan
inceleme bolimunde de goruldugu Uuzere, GMY ile muasteriler arasindaki

10



460

470

480

490

08-49/696-272

Sozlesmeler munhasir nitelik tasimamaktadir. S6z konusu Sdzlesmelerin
bazilarinda musterilerin GMY disinda kalan motor yenilemecilerle c¢alisma
yapabilecedi acikga hilkkme baglanmistir. Ornegin ..... ile yapilan anlagmada yer
alan “3.10: Bu sézlesme, konusunu teskil eden igler hakkinda ....’nin farkli Kigi
ve/veya firmalarla, diledigi sartlarda anlagsmalar yapabilecedi konusunda taraflar
mutabiktir.” hukmd, bu durumun agik bir gostergesidir. Diger taraftan bazi
Sozlesme’lerde sadece garanti kapsaminda yer alan araglarin motor yenileme
islemlerinin GMY Uyelerinde yapilacagina yer verilmistir. Her ne kadar bu tur
Sozlesme’lerde s6z konusu iglemlerin munhasiran GMY’de yapilacagina dair bir
ifadeye yer verilmemis ise de sisteme Uye olmayan tesebbuslerde yapiimasinin
tercih edilmeyecegi, musteriler tarafindan kendi yetkili servislerine gonderilmis olan
yazilardan anlagilmaktadir. S6z konusu vyazilarda garanti doneminde
gerceklestirilecek motor revizyonlarinin GMY Uyesi tesebbuslerde yapilmasinin
zorunlu tutuldugu, buna karsilik garanti disi islemler bakimindan GMY Gyelerinin
sadece tavsiye edildigi gorulmektedir. Bu nedenle garanti donemindeki islemler
bakimindan fiili bir madnhasirligin mevcut oldugu soylenebilecektir. Ancak bu
noktada s6z konusu munhasirhigin objektif gerekgelerinin oldugu belirtiimelidir. Zira
GMY sistemine Uye olan tesebbuslerde gercgeklestirien motor revizyon iglemleri
GMY tarafindan, bir yil, 100.000 km gibi cesitli garantiler altina alinmakta, yapilan
islemlerin hatali olmasi halinde hatanin duzeltimesi veya ceza olarak belirli bir
odeme yapilmasi gibi kosullar getiriimektedir. Sistemin getirdigi bu tur avantajlar
dolayisiyla musteriler tarafindan GMY uyelerinin tercih edilmesi, esas itibariyla
bagimsiz calisan tesebbuslerden olusan sektérde makul kargilanabilecek bir
durumdur. Diger taraftan s6z konusu munhasirligin, GMY’nin sahip oldugu bir pazar
gucunden degil, sagladigi etkinlik nedeniyle musterilerin kendi tercihlerinden
kaynaklandigi vurgulanmalidir. Bu hususlar dikkate alindiginda, musteriler olan
otomotiv Uretici ve ithalat¢ilarinin garanti kapsaminda gergeklestirilen islemlerin
bedellerini kendilerinin Ustlenmeleri nedeniyle, belirli bir kaliteyi ve dusuk maliyeti
aramalari ve bu gerekgelerle de yetkili servislerini sadece GMY uyeleri ile galismaya
zorlamalari neticesinde diger motor yenilemecilerin faaliyetlerinin zorlagmasinin
rekabet hukuku bakimindan bir ihlal teskil etmeyecegdi anlagiimistir.

Rakiplerin faaliyetlerinin zorlastirimasina iliskin olarak deginilebilecek bir baska
husus ise GMY’nin bugun itibariyla 31 ilde 41 motor yenilemeci ile ¢alismakta
olmasidir. llgili cografi pazarin Tlrkiye olarak tanimlandigi dikkate alindiginda,
henlz faaliyetin zorlastirilmasindan dahi bahsedilemeyecek bir¢ok yerin bulundugu
aciktir. Diger taraftan, GMY’nin musterileri arasinda yer alan otomotiv Uretici ve
ithalatcilari garanti kapsami disinda kalan araclar igcin herhangi bir zorlamada
bulunmamaktadirlar. Bu nedenle, garanti kapsami diginda kalan iglemler
bakimindan GMY Uyesi olmayan tesebbuslerin tercih edilmesi mumkundur. Kaldi ki
motor yenileme taleplerinin tamami otomotiv sektériunden gelmemektedir. Her ne
kadar pazarin énemli bir bolimu arag Uretici ve ithalat¢ilarindan olusmakta ise de
GMY tarafindan yapilan sdzlesmelerde de goruldigu Uzere arag kiralama sirketleri,
Celebi gibi tesebbusler, tasima kooperatifleri, kargo sirketleri gibi kendi arag
filolarina sahip olan tesebbusler de s6z konusu pazarin talep kisminda yer
almaktadirlar. GMY’nin halihazirda 11 musteri ile bu sekilde anlagsma yaptigi dikkate
alindiginda, pazarin 6nemli bir kisminda diger motor yenilemecilerin musteri
bulabilecekleri sonucuna variimaktadir.
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Son olarak GMY tarafindan kurulan sistemin giderek daralan bir pazarda etkinlik
saglamak ve yenilik getirmek suretiyle rekabeti kisittamak bir yana bizatihi rekabeti
tesvik ettigi belirtiimelidir. Motor yenileme pazari, motorlarin kullanim émrinin
uzamasl, ara¢ maliyetlerinin dugmesi gibi etkenlerle daralan bir pazar Ozelligi
tasimaktadir. Bugunkd hali itibariyla ¢cok sayida bagimsiz tesebbusten olusan ve
kurumsal olarak caligan tegebbuslerin bulunmadigi, garanti kosullarinin gecerli
olmadigi bir pazar yapisinin bulundugu gézlenmektedir. S6z konusu pazarda GMY,
sistemine Uye olan tesebbuslerin eleman sayisi ve niteligi (6rn. egitim durumu),
ekipman vyeterliligi gibi kriterler ¢ercevesinde belirli kalite standartlarina sahip
oldugu, sisteme girig asamasinda belirli egditimlerin alindigi, yil icerisinde
denetlemelerin yapildigi bir yapi olarak ortaya cikmistir. GMY uyesi tarafindan
yapilan iglerin bir kaliteyi ve standardi yansittiginin 6n plana g¢ikarilmasi,
gerceklestirilen revizyon islemlerine garanti verilmesi gibi uygulamalar pazarda
dikkat ceken yeniliklerdir. Bu sistemin musterilere yonelik en buyuk getirisi ise
maliyet avantaji, kurumsal yapi, bulunabilirlik gibi etkinlik yaratici unsurlardir. Batln
bu hususlar dikkate alinarak GMY tarafindan kurulmus olan sistemin rekabetgi bir
yap1 oldugu degerlendiriimektedir.

Degerlendirmenin bu noktasinda GMY ile motor yenilemeciler arasinda akdedilmis
olan Franchise Sozlesmelerine de kisaca deginilmesi yerinde olacaktir. Her ne
kadar GMY tarafindan séz konusu Sdzlesmelerin “isim Hakki Kullanim Sézlesmesi”
ile degigstirildigi ifade edilmis ise de uygulamada ayni Sdézlesme’'nin akdedilmesi
ihtimal dahilindedir. S6z konusu Soézlesme’de rekabet hukuku bakimindan dikkat
ceken iki husus bulunmaktadir. Birincisi GMY tarafindan sisteme Uye olan
tesebbuslere fiyat tavsiye edilmesidir. Bu husus yukarida degerlendirildigi icin ayrica
deginilmesine gerek goriilmemistir. ikinci nokta ise rekabet yasagidir. S6zlesme’nin
21. maddesinde duzenlenen rekabet yasagi uyarinca, GMY agina dahil olan
servislerin benzer bir ag bunyesinde faaliyet gostermeleri s6zlesme suresince ve
sOzlegsmenin sona ermesinden itibaren iki yil boyunca yasaklanmaktadir. Esasen
2002/2 sayili Dikey Anlasmalara iligkin Grup Muafiyeti Tebligi'nin (2002/2 sayili
Teblig) 5. maddesinin birinci fikrasinin (b) bendi kapsaminda sozlesmenin sona
ermesinden sonra getirilen rekabet yasaklari -belirli kogullar altinda bir yili agsmamak
kaydi diginda- muafiyetten yararlanamamaktadir. Dolayisiyla s6zlesmenin mevcut
halinde s6zlesmenin sona ermesinden sonraki donemi icerecek sekilde getirilen
rekabet yasaginin muafiyetten yararlanamamasi s6z konusu olabilecektir. Bununla
birlikte, halihazirda sektérde GMY disinda faaliyet gosteren bir agin bulunmamasi,
sektdrun yeni gelismekte olusu gibi unsurlar dikkate alinarak konuya iligkin herhangi
bir islem tesisine gerek olmadigi neticesine varilmistir. Ancak, ilerleyen donemlerde
sektorde faaliyet gOsteren benzer yapilarin ortaya c¢ikmasi halinde ve sektorin
degisen kosullari altinda yeniden inceleme yapilabilecegi degerlendirilmektedir.

Sikayet dilekgesinde deginilen GMY’nin gazete ve dergilerde yayinlanan
roportajlarda, dagitilan el ilanlarinda, kendisine Uye olanlar disindaki motor
yenilemecileri yetersiz olarak nitelendirmesine iligkin iddialarin ise 4054 sayili Kanun
kapsaminda deg@erlendirilemeyecegi kanaatine variimistir.
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Duzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina gore, basvuru konusu iddialara
iliskin olarak 4054 sayili Kanun kapsaminda herhangi bir ihlal tespit edilememesi
nedeniyle ayni Kanun’un 41. maddesi uyarinca GMY Gelismis Motor Yenilemeciler
Danismanlik-Emre Can CICIN hakkinda sorusturma agilmasina gerek olmadigina
ve sikayetin reddine OYBIRLIGI ile karar verilmistir.
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