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Rekabet Kurumu Baskanhgindan,

REKABET KURULU KARARI

Dosya Sayisi : 2012-4-77 (Onarastirma)
Karar Sayisi : 12-26/769-222

Karar Tarihi :16.05.2012

A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Baskan : Prof. Dr. Nurettin KALDIRIMCI

Uyeler : Prof. Dr. Metin TOPRAK, Dog. Dr. Mustafa ATES,

ismail Hakki KARAKELLE, Dog. Dr. Cevdet ilhan GUNAY,
Dr. Murat CETiNKAYA, Resit GURPINAR

B. RAPORTOR : M. Okan ALPAY
C. BASVURAN : Gizlilik talebi bulunmaktadir.
D. HAKKINDA INCELEME
YAPILAN : - Turqutlu Otobulsciuleri Tur. Sey. Pet. Birlik. Tic. Ltd. Sti.

(Turgutlu Otobuscdleri)
Belediye Oto Garaji Turgutlu/Manisa

- _(")zlem Seyahat Tas. ins. Pet. Urn. Tas. Gid. Sig. Hay. Turizm. ith.
lhr. San. ve Tic. Ltd. Sti. (Ozlem Seyahat)
Belediye Oto Garaji Turgutlu/Manisa

E. DOSYA KONUSU: Turgutlu-Manisa ve Turgutlu-izmir hatlarinda yapilan otobiis
yolculuklarn i¢in Turgutlu-Ankara gibi daha uzun hatlara goére yuksek bedel istendigi
iddiasi.

F. IDDIALARIN OZETi: Basvuruda; Turgutlu-Manisa ve Turgutlu-izmir hatlarinda otobiisle
yolcu tagimaciliginda daha uzun hatlara gore yuksek fiyatlandirma yapildigi iddia edilmis
ve konunun incelenmesi talep edilmigtir.

G. DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina 20.02.2012 tarih ve 1449 sayi ile giren basvuru
Uzerine hazirlanan 20.03.2012 tarih ve 2012-4-77/ii sayili ilk inceleme Raporu'nun
gorustlmesi sonucunda Onarastirma yapilmasina karar verilmistir. S6z konusu karar
uyarinca diizenlenen 09.05.2012 tarih ve 2012-4-77/OA sayili Onarastirma Raporu
gorusulerek karara baglanmistir.

H. RAPORTOR GORUSU: Onarastirma Raporu'nda; basvuru konusu iddiaya ydnelik
olarak 4054 sayili Kanun'un 41. maddesi uyarinca sorusturma acilmasina gerek
bulunmadigi goérusune yer verilmistir.

I. INCELEME VE DEGERLENDIRME
1.1. ilgili Pazar

inceleme konusu iddialar gergevesinde, ilgili tGriin pazar ‘karayolu ile yolcu tagimaciligr’,
ilgili cografi pazar ise “Turgutlu-Manisa ve Turgutlu-lzmir glizergahlari” olarak tespit
edilmistir.

1.2. Yapilan Tespitler ve Degerlendirme

Bagvuru konusu 4054 sayili Kanun’un “Hakim Durumun Koétuye Kullaniimasi” baslikli 6.
maddesi kapsaminda incelenmistir.
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12-26/769-222

Esasen bir eylemin hakim durumun kotlye kullaniimasi olarak degerlendirilebilmesi icin
tesebbisun hé&kim durumda bulunmasi ve eyleminin kotlye kullanma niteliginde olmasi
gerekmektedir. S6zu edilen iki kriterden herhangi birisinin bulunmamasi durumunda 4054
sayih Kanun’un 6. maddesinin ihlalinden bahsedilemez. Dosya konusu bilgiler
gercevesinde uygulamanin kotuye kullanma niteliginde olup olmadigi incelenmistir.

Bagvuruya konu Turgutlu-izmir ve Turgutlu-Manisa gilizergahlari igin basvuruya konu
tesebbuslerce sirasiyla (.....) bilet bedeli talep edilmistir. Bu konuda duzenleme yapma
T.C. Ulastirma, Denizcilik ve Haberlesme Bakanliginin yetki ve gorev alaninda bulunmakla
birlikte, 100 kilometrenin altinda bulunan guzergahlar s6z konusu alanin disindadir.
Bununla birlikte, Turgutlu-izmir glizergahi igin Tirkiye Esnaf ve Sanatkarlari
Konfederasyonu tarafindan onaylanan otobus-minibUs fiyat tarifesinin (.....) oldugu tespit
edilmistir. Ayrica, Turgutlu-Manisa guzergahi igin ise 27.07.2010 tarihinde Turgutlu Ticaret
ve Sanayi Odasi tarafindan yolcu tagima bedeli (.....) olarak onaylanmistir.

Yukarida verilen bilgiler 1siginda Turgutiu-izmir ve Turgutiu-Manisa giizergahlari igin talep
edilen yolcu tagima bedellerinin agir fiyatlandirma niteliginde olmadigi, dolayisiyla kotluye
kullanma niteliginde bir eylemin bulunmadigi kanaatine varilimistir.

J. SONUC

Duzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina gore, basvuru konusu iddialara yonelik
olarak 4054 sayili Kanun'un 41. maddesi uyarinca sorusturma agilmasina gerek
olmadigina, sikayetin reddine OYBIRLIGI ile karar verilmistir.
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