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Rekabet Kurumu Baskanligindan,
REKABET KURULU KARARI

Dosya Sayisi : 2012-4-283 (Onarasgtirma)
Karar Sayisi : 12-59/1574-575
Karar Tarihi :22.11.2012
A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER
Bagkan : Prof. Dr. Nurettin KALDIRIMCI
Uyeler : _Prof. Dr. Metin TOPRAK, Dog. Dr. Mustafe_n ATES, )
Ismail Hakki KARAKELLE, Dr. Murat CETINKAYA Resit GURPINAR
B. RAPORTOR : Dr. Hakan BILIR, Giilgin DERE GUNGOR
C. BASVURAN : Gizlilik talebi bulunmaktadir.
D. HAKKINDA iNCELEME
YAPILAN : Brisa Bridgestone Sabanci Lastik Sanayi ve Ticaret A.S.

Sabanci Center Kule 2 K:3 4. Levent/istanbul

E. DOSYA KONUSU: Brisa Bridgestone Sabanci Lastik Sanayi ve Ticaret A.$.’nin
alicilara Lassa ve Bridgestone marka lastikleri tek bir bayiden temin etme zorunlulugu
getirdigi iddiasi.

F. IDDIALARIN OZETi: Basvuruda dzetle, Lassa ve Bridgestone marka lastiklerin {retim ve
dagitimini gergeklestiren Brisa Bridgestone Sabanci Lastik Sanayi ve Ticaret A.S. (Brisa)'nin
her bir aliciyr belli bir bayiye bagladidi, bayilerin bu alicilar digindakilere aktif ve pasif satis
yapmasinin engellendigi iddia ediimekte ve gereginin yapilmasi talep edilmektedir.

G. DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina 24.07.2012 tarih ve 5900 sayi ile giren basvuru
Uzerine hazirlanan 01.08.2012 tarih ve 2012-4-283/ii sayili ilk inceleme Raporu 09.08.2012
tarihli Kurul toplantisinda goérusulmus olup, énarastirma yapilmasina karar verilmigtir. S6z
konusu karar uyarinca diizenlenen 16.11.2012 tarih ve 2012-4-283/OA sayili Onarastirma
Raporu gorusulerek karara baglanmistir.

H. RAPORTOR GORUSU: ilgili raporda, basvuru konusu iddia ile ilgili olarak sorusturma
acllmasina gerek bulunmadigi ifade edilmistir.

I. INCELEME VE DEGERLENDIRME

Basvuru dilekgesi ve sikayetci ile yapilan goérusmeler cercevesinde, incelemeye alinan
iddialar, Brisa tarafindan bayilerin pasif satis yapmalarinin engellenmesi, Brisa’nin bayi
otomasyon sistemi (BOS) sayesinde bayilerin bdlge disi satislanyla rakip Ureticilere ait
aranlerin satiglarini izlemesi ve Brisa'nin uyguladigi prim sistemi ile bolge disina yapilan
satiglari zorlastirmasi olarak siralanabilir.

Dosya mevcudu bilgiler ¢cergcevesinde, lastik yenileme pazari olarak tanimlanan basvuruya
konu pazardaki tesebbuslerin payinin (.....)u agsmamasi ve pazarin diger yapisal ozellikleri
dikkate alindiginda, hakim durumda bir oyuncunun varligindan s6z edilmesi olanakh
gorulmemektedir. S6z konusu oran 2005/4 sayil Motorlu Tasitlar Sektorindeki Dikey
Anlagmalar ve Uyumlu Eylemlere iligkin Grup Muafiyeti Tebligi'nde yer alan esigin de altinda
kalmaktadir. Ancak, pasif satiglarin engellenmesi halinde Teblig’'in sagladigi muafiyet
ortadan kalktigi igin, Brisa’nin bayilerini bolge digindan gelen talepleri reddetmek yonunde
zorlayip zorlamadigi incelemistir.

(.....) dagitim sistemi olarak yapilandirilan Brisa Bayilik S6zlesmesi incelendiginde bayilere
ayrilan munhasir bodlgelerin  s6z konusu olmadigi goérulmektedir. Ayrica Bayilik
Sozlesmesinin  7.1. maddesinde; %.....)" ifadeleri yer almaktadir. Yapilan yerinde
incelemelerde, bayilerin, herhangi bir bolge sinirlamasi olmaksizin satis yapabildikleri ve
Brisa disinda diger Ureticilerin lastiklerini satabildikleri gériilmistiir. Ote yandan, Brisa’nin
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s6z konusu pasif satiglari BOS cergevesinde kontrol ettigi de iddialar arasindadir. BOS,
kullanici tabanh genel bir muhasebe sistemi olup, dosya mevcudu bilgilere gore, bu sistem
vasitasiyla, Urlnlere ve musterilere ait ticari bilgiler (satis fiyati, 6deme kosulu, 6deme tutari,
vade, borg, alacak v.b.) izlenememektedir. Ayrica, bayilerin yalnizca kendilerine ait belirli
bdlgelerde satis yapabildigini teyit eden yazilh bir sézlesme hukmu bulunmadidi gibi,
Onarastirma surecinde yapilan incelemelerde bu eylemin fiilen uygulandigina dair somut
bulgulara da ulagiimamistir.

Son olarak, Brisa, lastik yenileme pazarinda hakim durumda bulunmamakla birlikte,
uyguladigi prim sistemi de Onarastirma c¢ergevesinde incelenmigtir. (.....) Yapilan
incelemelerde, Brisa tarafindan uygulanan sistemin, sikayet konusu olan pasif satislarin
engellenmesini saglayacak sekilde, satis yapilan bdlgeleri dikkate alarak olusturulmadigi
gorulmagtar.

Yukarida yer verilen tespit ve degerlendirmeler cgergcevesinde, basvuru konusu iddialara
yonelik olarak Brisa hakkinda sorusturma acilmasina gerek olmadigi kanaatine varilmigtir.

J. SONUG

Duzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina gore, dosya konusu iddialara yonelik
olarak 4054 sayill Kanun'un 41. maddesi uyarinca sikayetin reddi ile sorusturma
acllmamasina OYBIRLIGI ile karar verilmigtir.
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